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DARVASI LASZLO
Viragzabaldk
(REGENYRESZLET)

<L

Vogelnek hivtak, és egyszer mar megiitotte Imrét. A tudés néhany éve egy koszos
cigannyal id6z6tt egy kocsmaban, és Vogel jol emlékezett, hogy valami gyants
ligyon tandcskoztak. A tiszt egyszerii kozkatonabol kiizdotte fel magat a kihall-
gatok kivaltsagos posztjara, vizsgalati feliigyeld lett nem sokkal a gy&zelem utan,
s joggal neheztelt a magyarokra. Még a rebellid legelején, egy jelentéktelen bala-
toni csetepatéban odaveszett a testvére, a kicsi Vogel. Az 6ccse dadogott, kister-
met( volt, és beteges természet(, és 6, a nagy Vogel nem értette, miért soroztak
be az Occsét, miért kiildték a tlizvonal poklaba, amikor biztonsagos papirmunka-
val is megbizhattik volna. Occse gondosan irt, iigyesen rajzolt, kival6 hadmérnok
lehetett volna, mégis a halalba hajtottak, lelovették ezekkel a rebellis dogokkel,
s ezért Vogel a sajatjaira is neheztelt. Komorabb napjaiban az egész vilagot gyti-
16lte, még a tiikorbe is belekopott.

Percek 6ta bamult a magyar férfi megnyult arcaba, a mésik lathatéan izgatott
volt, asztalon nyugvé keze remegett, és a tekintetében, mennyire ismerte e nézést
Vogel, ott imbolygott a rémiilet gyertyafénye. Ezzel az alakkal nem lesz nehéz
dolga. Elég a laba elé kopni, és beszél, mint a vizfolyas. Hah, egy fiiszal! Ez az
ostoba ember egy fliszalrdl tartott elGadast a szornyl gyilkossag el6tt! S ez nyil-
van képletes beszéd, lizenet volt, egy fiiszalr6l nem tartunk eladast ok nélkiil!
Vogel persze jol tudta, hogy a hirhedt kaszindi beszéd engedélyeztetését maga
Bischof feliigyel6 intézte. Vogel teste aldl reccsenve perdiilt ki a stlyos tolgy-
faszék. Lendiiletes mozdulattal tarta ki az ajt6t, a folyosoé kihalt volt. A kanyarban
ez egyik 6r arnyéka nyult el, a falon faklyak lobogtak. Vogel lehunyta a szemét,
jol esett arcanak a huzat hidege. Az ajt6t becsapta.

Neve?

Szép Imre, sz6lt a masik.

Foglalkozisa?

Mondjuk...n6vénytudés.

Es ha nem mondjuk?

Novényekkel foglalkozom. Viragokkal, vonta vallat Imre. Fanyarul elmoso-
lyodott, tagja vagyok az Akadémiénak.

Tudja, miért van itt?
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Tudom, boélintott a masik.

Vogel meglepddott, talan maris vallomast csikart ki Karl Bischof csaszari és
kiralyi feliigyel6 halalanak iigyében?! Az aljas, &m meg kell vallani, latvanyos
modon meggyilkolt feliigyel6t Vogel mélyen tisztelte, lenyligozte a nyugalma és
magabiztossaga, s olyan diihot érzett, amikor hallotta a szornyt hirt, hogy ki-
hényta a reggelijét. Fitotte a bosszivagy, de igyekezett fegyelmezni magét, tudta,
nem szabad engednie a szenvedélynek, a rejtélyes iigy hideg gondolatokat kivan,
Bischop feliigyel6 se kivainna masként. Eddig oldalt, a fal repedéseit fiirkészve
allt, most egészen a magyar felé fordult, s kissé meg is dontotte a torzsét.

Nos, miért van itt, uram?

Hiszen barhonnan kezdhetem, valaszolt halkan Imre.

Ahogyan onnek tetszik, iilt le Vogel.

Bocséasson meg, hovéa valé On, uram?, kérdezte véaratlanul Imre. Ugy értem,
hol sziiletett?

Vogel tgy meglep6dott, hogy gondolkodas nélkiil valaszolt, Feldbachban
sziilettem, mondta, s maris elszégyellte magat, voros lett az arca.

Imre boélintott, és beszélni kezdett.

Nos, akkor a Noricumi Alpokrél szélnék el8szor, tiinddott s, mert Vogel csak
bamult, folytatta, nem tudom, uram, hallott-e mar a Noricumi Alpokban tenyé-
sz6 Wulfenia Charintichardl. Kiilonosen szép virag. Lattam magam is, termé-
szetes foldjén. Volt mér szerencséje ehhez a kiilonos és ritka névényhez?

Vogel csak ingatta a fejét, nem szdlt.

A Noricumi Alpokban, folytatta Imre, a mai Stijerorszagban jégkorszakbeli
gleccserek formaztak ki a hegységek alakjat. Am az tgynevezett diluvialis jégarak
a Drava és a Mura volgyének egy bizonyos szakaszaig lecstisztak, s ahol nem fa-
raghattak és csipkézhették a hatalmas foldtémboket, ott szélesen teriils, lankas
hegyhatak maradtak, melyeket stiri erd6ség vagy havasi rét borit manapsag is.
Igen, Stajerorszag gyonyord, biiszke lehet a sziil6foldjére, uram. Az éghajlat me-
diterran, a volgyekben tengerszemek kéklenek, s a folyok sebesek és hidegek még
a nyari forrésagban is. Tolgy és a biikk, erdei feny6 alkotja leginkabb az erdGsé-
get, de azért akad hars és juhar, naspolya, szelidgesztenye, és vadkorte. Mint
tudjuk, Feldbach varosa hires kertvaros, és a Wulfenia Charinticha egyik hazaja.
Igazam van, Vogel ar?

A masik még mindig nem sz6lt, de egyre komorabban nézett.

A Wulfenia Carinticha a legritkdbb novény ott, a sziil6foldjén, Hermagor kor-
nyékén, illetve még az alban—szerb hataron is talalhat6. Biiszke lehet, uram,
a Wulfenia Carinticha nevii novényre. Persze az on sziil6f6ldjének mocsaras, al-
sébb tajait vizililiom, turbanliliom és orchidea, mocsari kardvirag disziti. E vira-
gok sem akarmilyen latvanyt kinilnak. On igaz4n szerencsés ember.

Mirél beszél?, kérdezett kozbe halkan Vogel. Lassan felallt, megreccsent
csizmaja alatt a padlé.

Viragokrol, bélintott Imre, én viragokrol beszélek.
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Es miért beszél nekem viragokrol?, kérdezte Vogel.

Nem tudom, mondta Imre, én... tudja... csak a viragokhoz értek. Mar meg-
bocsésson a tolakodésért, elarulna, melyik a kedvenc viragja?

A tulipan, mondta alig halhatéan Vogel és gombolt egyet a zubbonyan.

Igen, a tulipan, simogatta a halantékat Imre, a tulipan.

Szoérakozik velem?, kérdezte Vogel.

Imre hallgatott, a tiszt arcat fiirkészte.

A nevem Vogel mondta a feliigyels.

Ertem, Herr Vogel, bélintott a tudés. S mint aki biztatasként értékeli a tiszt
bemutatkozasat, Gjra magyarazni kezdett.

Eur6paban a legels6 viragzo6 tulipan Jan Herwart ausburgi polgar kertjében
nyilt, méghozza az 1559-es esztend6ben. Jan Herwartnak kézzel varrt, vizes par-
nékkal kitomott bériszakokban cappadociai keresked6k hoztak a virdaghagyma-
kat. Vagy inkabb azt a feltevést fogadjuk el, hogy maga a nagy Busbecq kiildte
6ket? Tudja, ki az a Busbecq, Herr Vogel? Augier Ghislain de Busbecq kovet
mellszobrat, ki egyesek szerint a tulipant el6szor hozta Eurdpaba a sztambuli ud-
varbdl, a genti botanikus kertben allitottak fel az 1820-as években. Egyik utaza-
som alkalméival magam is megtekintettem e szobrot. Képzelje, a szobor el6tti
dgyasban nem tulipan viragzott, hanem rozsa és szegfi. Erti ezt?

Vogel hallgatott.

Imre képzeletében megjelent a szeles Gent. Jol emlékszik, hogy a varos f6-
terén érezte a tenger illatat? Megfazott Gentben, tiisszogve, kohécselve jarta a va-
rost, és nem érezte az illatokat. Megdorzsolte a halantékat, s folytatta.

De az semmiképpen sem igaz, hogy 1570-re a Németalf6ldon mar elterjedt
volna a tulipan. Pedig a komoly Clisius ezt allitja. Imre szeme dertisen csillogott.

Antwerpenben egy tehetls kereskedd a jokora tétel biborselyem mellé, melyet
a feleségének szant, valodi tulipAnhagymaékat is kapott ajAndékba Konstanti-
népolybol. Az keresked6nek fogalma sem volt, miféle hagymak azok, igy aztan,
mintha holmi kozonséges zoldséghagymak lettek volna, némi fiiszeres ecetben s
olajban megpiritotta, majd a feleségét is megkinalva, szépen megette Gket. Hat
nem mulatsagos torténet, Herr Vogel?!

A tiszt er6t vett magan, és végre meg tudott szolalni.

En viszont azt gondolom, Onok mar a gyalazatos Wesselényi 6sszeeskiivéssel
eljatszottak a jogaikat. Régi torténet ez, de még mindig él6 seb a birodalmunk
testén. Mi, osztrakok, tiszteljiik a tradiciot, s a hagyomanyokbol meritiink erdt,
maguk éppen ellenkezbleg. A magyarok éppugy a csaszar édes gyermekei voltak,
mint barmelyik mas nép a birodalomban, és mignem az édes sziileik ellen for-
dultak! Onok Fiiggetlenségi Nyilatkozatot adtak ki, gyalazatos modon hirdették
ki a Habsburg-haz tronfosztasat, igen, éppen a tulipan és az orgona nyil4sa ide-
jén. Szépen mondom, herr Schon? Maguk végleg eljatszottak a torténelmi jogai-
kat. Onok az uralkoddjuk ellen emeltek fegyvert, s az effajta lazadokat miért il-
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lethetné barmiféle kegyelem?! Csaszarunk nem garantalta a birodalom népeinek
a békét, a polgarjogot, az egyenldséget?! A jobbagyokat nem szabaditotta fol?!

Imre eltlin6dott.

Egyszer azt almodtam, hogy egy fiatal n6, egy szép és bolcs né valami el-
dugott, tavoli vidéken, mondhatnam, az isten hata mogott viragoskertet nevel.
De egy nap a marhak, mert teheneket hajtottak el az udvarhaz el6tt minden reg-
gel és este, igen, a hazatérd barmok lezabaltak a viragokat.

Miféle a viragokat?, kérdezte Vogel.

Pedig a legel6rél jottek azok a marhék, és mégis lelegelték a tulipant, a szeg-
flit, a narciszt, de még a szuros rozsat is, bolintott Imre.

Vogel el6remozdult.

Villamgyorsan és nagy ergvel iitotte meg a méasikat. Hallotta a reccsenést,
a keze nyomban elzsibbadt. A férfi a falnak zuhant, széke csattanva borult, teste
a foldre cstszott. Ugy tAmaszkodott a falnak, mint valami rongybaba, mintha
egyetlen csontja se maradt volna épen. Sokara nyitotta ki a szemét, fogalma se
volt arrol, hol van. Vér fojt az allara, ranyalt a sebre, feltapaszkodott, visszaiilt
a helyére.

Lazadas, arulas, forradalom, fegyveres felkelés, sorolta Vogel, kezdjiik el6rol?

Szép Imre bolintott.

Ugy emlékszem, a tulipannal tartottunk, jegyezte meg

Igen, a tulipannal, Vogel mosolygott, mar jol érezte magat.

Imre is elmosolyodott, véres volt az inye.

Az 1587. esztendében tortént, magyarazott, mikozben a szajat torolgette, hogy
egy hires magyar nagyur, Batthyany Boldizsar a véres kacorlaki csataban meg-
futamitotta a térokoket, még a vezériiket is elfogta, a mtivelt Ali béget. A magyar
ar nem bant rosszul az el6kel§ fogollyal, holott megtehette volna, hogy meg-
kinozza. Megmutatta neki a kertjét, melynek diszei r6zsak és rozmaringok, kiilo-
nosképpen pedig a halvanypiros és fehér duplaszegftik voltak. Ali bég szorako-
zottan gylrogette fehér szattyanbdr kesztytijét, legyeket legyezgetett az arca eldl.
Batthyany Boldizsar kissé megbantva kérdezte, miért nem figyel a bég az 6 vira-
gaira?! Talan nem elég csinosak? Nem elég apolt az 6 kertje?! Ali bég, kit, mint
utaltam ra, megkinozhattak volna, am mégsem tették, lagyan elmosolyodott,
természetesen szépek a narciszok, szegfiik, rézsak, melyeket Batthyany ur kertjé-
ben lat, &m 6 néhany honapja a szultan kertjében sétilgatva olyan dupla narci-
szokat is latott, melyeknek pontosan harminchat szirmuk van. Ejha, harminc-
hat?!, csapta Ossze a kezét Batthyany Boldizsar, de hiszen ha megigéri, Ali bég,
hogy hoz nekem harminchat szirmt narciszt, én szabadon bocsatom magat.

Szép Imre elhallgatott.

Nézze, Schon, masszirozta 6klével az arcat Vogel, akar meg is kinoztathatom.
Letépethetem a kormeit, 6sszetorhetem a csontjait. Maga nekem nem nagy falat.
Maga gy van itt, hogy nyilvantartasba se vettiik. A maga személye kolonc, nem
érdekes, maga piszok a kormiink alatt, nincs koze azokhoz, akik nyiltan szervez-
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kednek, és még mindig bujtogatnak. Ha véletlen folytan elhalélozik, példaul a mai
estén, mert megakad a torkan egy csirkecsont, nem a mi iigyiink lesz. Ugyhogy
beszéljen! Mondja el, mit tud Kiglrél, vagy mas varosi gonosztevkrol.

Szép Imre a véres szajat tapogatta.

Kigl tjsagird volt, és jelentett maguknak, mondta.

Hol van ez a Kigl?

Nem tudom, ingatta a fejét Szép Imre.

Ki olte meg Karl Bischof feliigyel6t? Kigl volt? Mi koze az iigyh6z Schiitz
doktornak?!

Igen, tudom, hogy megolték a feliigyelGt, szerte a varosban beszélték, bolin-
tott Imre.

De ki?!, orditotta Vogel.

Nézze csak, magyarazta Imre, az Esterhazy csalad holgyei leginkabb alméaval
és rozsaviraggal festették magukat. Az alma természetesen Eva almajat jelképezi,
a tudés és a bilinbeesés gyiimolese. Nem tudom, téprengett-e mar azon, hogy
a blinbeeséshez miért éppen gyiimolcs kellett, s nem pedig his, hal, netan bor.
A husért gyilkolunk. A gyiimolesért legfeljebb lopunk. Rdadasul a gyiimoles édes,
akar a biin.

Vogel faradtan séhajtott.

Imre rendithetetleniil folytatta, talan azzal sem arulok el nagy titkot, ha el-
mondom, nekem minden fak kozt a legkedvesebb az almafa, melynek semmi tilz6
sajatossaga nincsen, viragzasa nem szemgyonyorkodtetSbb a korte, a cseresznye,
a meggyfa tavaszi pompazasanal. Szép a gesztenye, nem kevésbé a hars viragzasa,
s igen kedvesek nekem a fehér torzsli nyirfak, melyek gy vilagitanak a nyar-
éjszakakban, mintha nyajtézkod6 nékarok lennének, am nyar multan, amikor az
almafak terméseikkel telten allnak a kertjeinkben, én annal szebbet aligha talalok.

Elhallgatott, nézték egymast, a vizsgalotiszt és a tudos.

Beszélnem kell Mama Gyokérrél, mondta Imre.

Vogel bolintott, beszéljen Mama Gyokérrél.

Mama Gyokért mondjak ezer évesnek is, masok szdzra saccoljak. En nem tu-
dom, mennyi idGs lehet az asszonysag, de élek a gyantival, mar soha nem latjuk.
Mama Gyokér elment. S nem feltétleniil azért, mert a Tisza folyasa mentén le-
csapoljak a mocsarakat, és kiszaritjak a foldet. S ha egy emberoltével ezelStt az
emberek csonakkal utaztak az egyik falubol a masikba, manapsag kocsikkal fut-
nak. Hova lettek a végtelen naderd6k! A mi vidékiink korabban vadon volt, val6-
sagos Gserdd, melyeket tiszta kékséggel vagott ketté egy vizér, amely aztan sze-
rencsés esetben akar tova is 6blosodott. Tavirdzsak, nyilfd, a kaka rozsas erny6i
nyiltak a viz kékjében és a partokon a biirok csalittad nétt, a hinar téborostat ké-
pezett. Mama Gyokér errdl beszélt nekem egy olyan napon, mely nem volt kiilo-
nosebb, mint a tobbi. Mennyit fiirosztotte testét 6 ezekben a vizekben! Felfog-
hatom a dolgot tragikusan is, de én nem kedvelem a nosztalgiazas ragacsos mé-
zét, még ha olykor el is fog a vigy, hogy olyan tulajdonsaggal ékesitsem a mult
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dolgait, melyekkel csak a képzeletiinkben birtak. Bizonyos értelemben mindany-
nyian szamkivetésben éliink, uram. A legendaink tilnyomo részének vége. A sze-
replGket folszamoljak, a csodédkat tervezni, kivitelezni és gyartani fogjak. A cso-
dékat falakkal keritik el. Minden jelenség, ami csodalatra mélto, kisajatitas része
lesz, birtok és tulajdon lesz, mintha a csodanak lehetne fizikai kiterjedése. S ha
korabban az é16 anyag, a fold, az ég, a névényi organizmusok szolgaltak otthonul
a csodaknak, most mar az id6 afelé halad, hogy az élettelen anyag legyen a cso-
dalatunk targya. A csodikat nem felfedezziik, hanem gyartani fogjuk, a csodanak
szavatossagi ideje lesz, sokszorositani fogjuk Sket. Ugyis mondhatnam, Isten,
a lélek, Krisztus és a szentjei a szellem torténelmének céhes eréfeszitéseként 1ét-
rejott csodak. Ha kivancsi ra, hat elmondom, én Istenben nem hiszek, de hiszek
Isten csodajaban. Ami eztan kovetkezik, mar nem a céhek csodatételérél szol.
A csodakat megvessziik, otthon fogjuk tartani, mint a haziallatokat, vagy mint
a haztartasi eszkozoket. Lesz csodaja Onnek is, Vogel tir. Megveszi, és tartja, mint
a kutyéat, vagy mind a disznot.

Mint a diszn6t?, kérdezte Vogel.

Képletesen gondoltam, persze.

Es az én csoddm majd moslékon é1?, kérdezte Vogel.

Amig le nem vagja, és meg nem eszi, uram.

Nem, Schon, hajolt el6re Vogel, én nem vagyok tanult ember. De szivos va-
gyok, és soha nem adom fel, amit elgondoltam, és ravaszsagom, higgye el, folér
a maga viragos képzelgéseivel. ErGsebb vagyok, mint masok, olyan erds vagyok,
hajolt kozelebb, hogy nekem nincs sziikségem a csoddkra. Azok gyavaknak és
gyengéknek kellenek, Schon.

Megint megiitotte Imrét.

A férfi életteleniil hevert, de remegett a csukldja, Vogel vizet 16ttyintett az ar-
caba, Imre mozdult, tapogat6zva feliilt, visszakapaszkodott a székre, 6sszevérezte
az asztalt. Fejét a mellére ejtette.

Ilyen koriilmények kézott nem all médomban mindent elmondani, motyogta.

Kinek tizent azzal a fiszalas mesével, Schon?!

Nem iizentem, csak... csak elmondtam, suttogta Imre.

Vogel a fejét a sajat fejét titogette.

Jart kozottiink egy flimuzsikus, de mar... mar § is elbajt.

Egy micsoda?!

O is egyetlen fiiszallal zenélt.

0 is afféle elavult csoda volt?!, kérdezte glinyosan Vogel.

Tulajdonképpen igen.

Es miféle szerzet volt ez a fiimuzsikus?.

Koszovobol jott. Az utolsé koszovoi fiiszallal zenélt.

Vogel nagyot séhajtott.

Sotét lesz, Schon, mondta. Olyan s6tét lesz, hogy nyiiszitve fog konyorogni
egy gylisziinyi gyertyafényért. A s6tétség nem csak kint lesz, de magaba koltozik.
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Sotét lesz a testében, az almaiban, és ha beszélni akar, csak sotétség gomolyog ki
a szajan. Orditani akar, de csak a sotétség 6mlik a torkabdl.

Bizonyos viragok, motyogta Szép Imre, konyokével vért torolt fel az asztalrol,
mint példaul az arnyvirag sliri lombozatt biikkfak tovében nének. Ezek a kicsiny
novények nem kedvelik a fényt, legalabbis igen j6l megvannak a homalyban. Ilyen
virag a madarsoska és borostyan is. Ezek a névények az erdei félhomaélyt, a bo-
ras eget szeretik, és mégis tudjak az eltakart, de f6l6ttiik 1élegzé hatalmas vilagot.

Imre a mellére ejtette a fejét.

Az a gyogyithatatlan bajuk, hogy a barmokat, marhakat, a virdgzabalokat
mindig masokban latjak. Idegen, ellenséges erékrol, durva hatalmakroél sirdogal-
nak, akik a maguk kertjeikben taposnak. Nem, Schon, a viragzabalok maguk!

Csend lett, Vogel lassan megfordult, az ajtohoz ment.

Ennyi elég lesz, mondta.

Igen, mondta Imre is, talan sokat beszéltem.

Vogel nevetett, igen, valoban til sokat beszélt.

Tudja, mit {izenek annak a Mama Gyokérnek?, kérdezte még.

Uzen neki?!, emelte fel a fejét Szép Imre.

Mondja meg neki, vége van. Nincs tovabb, jobban is teszi, ha soha tobbé nem
bjik eld. Itt tobbé fii nem terem.

Imre nem szo6lt, de mintha mégis azt mondta volna, igen, gondoltam, hogy
igy lesz.

Masnap egy kisebb transzporttal, tucatnyi frissen lefogott, kornyékbeli em-
berrel, koztiik ttonallokkal, mezei rablokkal, borostas papokkal és véreres szemii
tanarokkal atnak inditottak Pest felé. Enyhe id6 lett, napsiitésben bticstzott t6-
liilk a varos, Imre hunyorogva bamulta az utcakat. Nem latta a feleségét, testét
gyotorte a sulyos bilincs.

Imre évek milva tudja meg, mi tortént otthon. Tobb szornyt, bizonytalan-
sagban vergddo hét is eltelik, mig végre Klara megkapja a hirt, hogy Imrét gyil-
kosséagra val6 felbujtas, és az allamrend elleni szervezkedés vadjaban blindsnek
talaltak, és halalra itélték. A kivégzés modja akasztas. Mindenki tudja, hogy
Haynau igy szereti, akasztani szeret. A mozdulatlanni asszony kezébdl a kis
Somnakaj emeli ki a levelet. Hiaba silabizalja, nem érti, németiil irtdk. Klara két
teljes héten 4t hever tehetetleniil. Somnakaj a kezét csdkolgatja, borogatja a hom-
lokat, és az ajkai kozé tort krumplit, reszelt almat dugdos. Péter sehol sincs, az
a dog ilyenkor bezzeg nem keveredik el§. Ujabb két hét mulva Schiitz bacsi
utdnjarasa révén megtudjak, hogy Imre halalos itéletét életfogytiglani borton-
biintetésre valtoztattik. Imre eltolt még néhany napot a bécsi Kriminal-Gericht
huzatos, svabbogaraktol hemzsegd celldjadban, majd egy fényes reggel, amikor
kakao és kalacs illata szall a folyoson, s viddm hegediisz6 hallik a foglarok lak-
osztalya fel6l, néhany tarsaval egyiitt elinditjak a tavoli Josephstadt felé.
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BOMBITZ ATTILA
Laudacié

<

Darvasi Laszl6t nem kell koriinkben bemutatnunk, mindenki tudna egy kotet- vagy egy
novellacimet mondani, ami valamiért befészkelt a szivkamrankba. Ha megérkezik, vagy
visszaérkezik Szegedre, olyan nincs, hogy véletleniil ne fuss Gssze vele a nagyposta el6tt
vagy a Karasz utcan. Es akkor néha hazakiséred, mert megint tarcat kell irnia, és kozben
kétszer széllsz at a négyes villamosra, mert Ilia tanar ar is éppen keresztezte a k6zos utat.
Ujabb targya az irasnak és Szegednek, no meg a tovabbi kozos témaknak: hogy példaul
mennyit kell még varnunk Jack Bauer hatodik évadjara, mert Darvasi mar latta, s mert
annak el6tte az els6 részek utan minden alkalommal telefonon kellett megbeszélniink, mi
lesz a folytatas. Es én ezt is tigy néztem, mintha Darvasi irta volna. Emléksziink, ugye, Az
Erwin van Maal-forgatékonyv cimd novellara? Szoéval irhatta volna. Mert hogy mi az,
hogy novella, meg hogy hogyan sziiletik, Darvasi Ggy magyarazta, hogy sétalsz, maszkalsz
az utcén, és egyszer csak ott van a levegében, szabalyosan jon veled szembe. El kell csak
kapni. Az6ta gyakran érzem magamat ilyen szembejové novellanak. Igaz, a tarcairas, meg
a regényiras, meg a mindenmas jo ideje nem engedi szabadjara az igazi Darvasi-novellat,
de mi nem felejtjiik: a kilencvenes évek elején és kozepén, csak hogy egy masik focistat
felemlegessek, Esterhazy Péter nem egyszer sohajt fel kékharisaiban egy-egy tjabb Dar-
vasi-novella olvastan. S6hajtunk magunk is. Ugyanis 1993-ban A veinhageni rézsabokro-
kat nem lehet iiberelni. Allsz a Sik Sandor konyvesbolt kirakata el6tt, nézed azt a ronda
boritét, és tudod, itt egyébként valami elementéris dolog torténik. Az 6sszehasonlitoé tan-
sz€k elbeszéléselméleti szemindriuman maris ez az egyik targyaland6 széveg. Minap hal-
lom a Grand Caféban, s ha jol szamolom immaéaron tizennegyedik éve, még mindig errdl
irjak szeminariumi dolgozataikat, s nem kevés eufériaval, a hallgatok. A veinhageni ro-
zsabokrok az irodalmi attOrést, a beavat6dasi ritust jelenti, és itt bicstzunk el a kolts
Darvasit6l is, s vissziik bele melankoélidnkat immaron az elbeszélés, Ggy tlinik, végtelen
vildgiba. Idézziik csak fel, milyen egy Darvasi-novella! Mandulaillata és hanyadékszag,
artatlanul halalraitélt, erotoman és grobian. Vilaglik és liiktet benne a vilag. S biivkorbe
vonnak szentenci6zus mondatok az életmese folmondasanak sziikségérél, az apokalipti-
kus dikcidoban. Gondoljunk a kosarfoné kopasz fisnak meséjére, A witembergi kétorékre
vagy a Kutuzov unokdjdara. A nyomolvasas, a sorsgenezis egyszerre véres, brutalis és
enyészetszépségll vilagot teremt, és e mitologikus-eurdpai és civilizalatlan-balkani geo-
poétikaban az emberi 1étezés animalitasa a végsdékig fesziil. Ilyen naivan és artatlanul,
izombdl azonnal maradandot alkotni ritka adomanya a nyelvmiivészetnek. Mert azutan
maér a mesterség gyakorlasa kovetkezik, a techné, a hibatlansag dicsérete, a novella arany-
kora. Emlékeznek Liza Stiihlhof és Kathrin Kunze finom erotikéval atsz6tt, tragédiaba tor-

* Elhangzott 2007. szeptember 29-én, a Tiszat4j-dij atad4sanak {innepségén.
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koll6 torténetére, A fuldai Kékvizesésre? A Zord Apa avagy a Werner lany hiteles torté-
nete, ez a mult szazad eleji hangulatd, erotikus krimi, régi szegedi fényképekkel kommen-
talva, kinek nem borzolta fel a kedélyeit? Es aztan tagul a novella vildgot elbeszél koor-
dinatarendszere: a magyar és német utan Darvasi rdkap a spanyol, az amerikai, a jugo-
szlav, a kinai novelldkra. Figyeljék csak meg, alig néhany év alatt hogyan hal6zza be a vila-
got a meséiben!

Meggy6z6désem, hogy a novellabol nyilik Gt a regény felé is, a tarca felé is. A sok ro-
vidtorténet és egyéb miifaj rendszeres gyakorlasa kozt 6t év engedtetik a nagy kisérlet vég-
rehajtasara. Sokan és sokféleképpen vartuk A kénnymutatvdnyosok legendajat. Vajon
bevéltja-e Darvasi az igéretét, megirja-e azt a multinacionalis, fantasztikus térténelmi re-
gényt? Taladlkozhatnak-e az egyes folydiratbeli publikaciok parhuzamos torténetei majdan
a végsG formaban? Mit tud a Darvasi-féle poétikus mondat a regény maginyaban? Min-
denesetre rég volt, hogy még nem létezd, részletekben megjelené munkara ekkora figye-
lem héarult. 1999-ben A kénnymutatvanyosok legendaja végtelenitett novellafolyamként
ténylegesen is a kezekbe keriil, tele izgalommal, 1élegzetelallité kalandokkal és oldhatatlan
titkokkal. Kelet-eurdpai bestiarium, kalandregény ez, Szeged-regény is, melyben jonnek
a mutatvanyosok, mennek a mutatvanyosok, s kozben mutatvanyoskodnak a konnyeikkel.
S a konnyekkel egy rég vagyott méagikus-mitikus id6teret teremt korénk a mesélS. Legyen
gy, mondom most, hogy majd 1999-hez képest tiz évvel kés6bb, 4m legyen ugy, hogy ko-
rdbban: kovethessiik konyvbe irt atjukon a Virdgzabdlokat is, Darvasi most késziil, mé-
sodik regényének vilagjaroit.

Mert egy biztos: ha Darvasi jar-kel a vilagban, Szegeden, jarnak-kelnek a figurai is,
s jar-kel a regény mellett a tarca is, s Sziv Ernd talan az egyetlen, aki ebbdl a részletgazdag
ir6i panoptikumbdl a valtozatlansagot, a hétkoznapi biztonsagot jelenti. Amig varakozunk
a novellara, a regényre, mindegyre Sziv Ern6t latjuk magunk el6tt. Hiszen allando jelen-
léte az orszagos Elet és Irodalom és a szegedi Délmagyarorszag hasébjain megengedi azt
a hamis és egzisztencialisan szilikséges latszatot, amely a rendszeres ’helyettiink és mel-
lettiink és rolunk’ személyes atvitelérdl szol. Ne feledjiik, Szegednek Darvasinak is ko-
szonhet6en rejtett, s ami a tarcat illeti, nyitott, él6 irodalma van. S A berlini fekete fiizet az
egyik legmaradandébb példdja ennek a karaszélet(i, naprakész miifajnak, Sziv Erng és
Bako6 Andrés, vagyis Darvasi Laszl6 és Baka Istvan baratsaganak utolsé fejezete, mesélénk
masodik nagy publikacidja a Tiszatajban, éppen tiz évvel ezelSttrdl.

Es ezzel maris eljutottunk némi sziikséges argumentéciéhoz, hiszen mit is keres a no-
vella ennyi vallfaja a Tiszatajban? Mitdl Tiszat4j-ir6 Darvasi?

Ha jol olvasom, s kutatom, a ropke hiisz éves ir6i palyabdl az elmdlt tiz év jut a Tisza-
tajnak. A kritikarovat kezdett6l fogva rendszeresen figyeli, szemlézi Darvasi munkait,
kezdve az els6 verseskotet méltatasatol az els6 novellaskotet dupla kritikajan at a nagyobb
tanulményokig, de a személyesebb jelenlét varat magara. Sajnélatos mddon ez a betelje-
siilés Baka Istvannak koszonhetd, szomora tényként a haldlaval van sszefiiggésben. Dar-
vasi két nagy tiszatajbeli kozlése ugyanis a kolt6-barat emlékének sz6l: az elsé A konny-
mutatvanyosok legendgjanak hires ordogfaragb fejezete (megjelent az 1996-os szeptem-
beri Baka-emlékszamban), a méasodik az egy évvel kés6bbi, mar emlitett gyaszirat. S innen
aztan, koszonhetGen fGszerkeszt6, s szerz6 egylittmiikodésének, tobbek kozott a késziilg
regény szegedi fejezetei folytatasokban itt olvashat6k: Jozef Bezdan vilagkém 1997 szept-
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emberétél decemberéig jar az imaginarius poros ttjain, Absolon Demeter hobortos erdé-
lyi nagyur iriiléke pedig pontosan 1998 aprilisaban szoérédik a budai ostromlok, s ost-
romlottak, no meg a Tiszat4j-olvasdk nyakaba. Ugyancsak a lapban mutatkozik be a Sze-
rezni egy nét haborus ciklusa, bekopog Trapiti is egy s masszor trapitizni, s kotetben meg
nem jelent novellak, alkalmi irasok jelzik immé&ron a rendszeres jelenlétet. Ha fellapozzuk
a legfrissebb, szeptemberi szaimot, benne a Virdgzabalok hetedik, tiszatajbeli részletét ol-
vashatjuk: az Gjonnan késziil6 regény Szeged-fejezetei, ahogyan a konnymutatvanyosoké
is, itt olvashatok folytatasokban elGszor.

Darvasi Laszlot nem kell koriinkben méltatnunk. De én gy szamolom, hogy kozben
a szerz0 és a lap kapcsolatanak tiz éves jubileumat is iinnepelhetjiik a mai napon. S ha ko-
z0s Utjainkon véletleniil 6sszefutunk Darvasival, megengedem Sziv Ernével, netan egy
konyvmutatvanyossal, immar Tiszat4j-dijasan, gondoljunk arra, talalkozasunk folér egy
novellaval.

%
s
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ZALAN TIBOR

/ .
Testek A-tol Z-ig
SZOVEGVAZLATOK KORAI ABA-NOVAK AKTTANULMANYOKHOZ
Hatnyomok

<

A nét hat mit

6riz ha nem a gyonyor
foldrengéseit

férfitest szoros prését
gerincen futé nyelvet
htiskorbdacs csapasait
mély harapdsnyomokat
s lehiggaddaskor

a fold rangatasat A
semmibe hullast
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Szélbedo6lo

<

A kapaszkodot

keresi vagy csak nyulna
valami felé

Elmosédé mozdulat
mely nem ér el sehova
csak izmai kiizdelme
sejteti hogy haldlos
Jjaték Levegot

markol Tudja megtartja
akar a semmi
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Szeretkezdk

<

Megragadja és
szétdulja a formait
ahogy htist emel

A né szembdl lovagol

Es fejét hatra veti

a férfi hogy elérje

az elragadtatasa
Kentaur-lény 6k
Szétszakadva mindkettd
életképtelen
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Szokellés

<

Néha elhagyja

a gravitaciot is

és atszokell a

vilag folétt nem tudni
hova Varosok folott
hidak és folyok sotét
tengerek mogé szokik
hol agy varja a
szokkenéstelen férfi
rogzitett gyonyor
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Tanclépések

<

Hangok beliilrél
ritmusok at a gyomran
husa szétdulva

Meglépi a legels6t

a bére belelangol

egyre gyorsul ahogyan
egyre maganyosabb lesz
Tancol a nappal

a forrésag diszlete
magaba rantja
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LATZKOVITS MIKLOS
Laboda, a halalmadar

<

Az 4llam az elnyomas legf6bb szerve. A magyar allam a magyar elnyomasé.
A magyar elnyoméas azonban teljes mértékben kiilonbozik minden egyéb elnyo-
mastol, minthogy a magyar emberek teljes mértékben kiilonb6znek mindenkit6l.
Tény, hogy kiilfoldon balesetet szenvedett honfitarsaink kizarélag magyar vér
felhasznéalasaval gyogykezelhetGk, amiért is a fejlettebb orszagok korhézai
2001-6ta rendszeresen tartalékolnak kisebb-nagyobb magyarvérkészleteket, s ez
évente csaknem tiz emberélet megmentését teszi lehetGvé. Ismeretes, hogy az
1963-as nagy péarizsi baleset alkalméval (tizenharom debreceni turista zuhant le
egyszerre az Eiffel-toronybol) a francia orvosok oroszlan, illetve elefant vérrel ki-
sérleteztek, méghozza teljes sikerrel, bar a korrekt magyarazattal azota is ados az
orvostudomany. Hazank polgarai leglatvanyosabban morfologiai szempontbol
kiilonboznek a tobbiektdl, és gyakran kiilonboznek egymastdl is. Orvosaink mar
az Gsid6k ota specialis kurzusokon tanuljak a magyar morfologiat, mely manap-
sag is szamos kollokvium és szigorlat targyat képezi. Nyilvanval6 ugyanis, hogy
egy as6 alaku paciens gyogykezelése egészen mas technikikat igényel, mint egy
kapa alakaé, méast azoké, akik laposak, ahogy lapos egy itat6spapir, vagy épp
kocka alaktiak, mint a gazdasigi miniszter, aki raadasul csinos kis pettyeket visel
az 0sszes oldalan. Kinizsi P4l gomb alaka volt, ezért nem {ilt soha l6ra, viszont
kézitusaban legytirhetetlennek bizonyult minden koriillmények kozott, elsésor-
ban nagy fiirgesége okan, amit még a torok dalnokok is elismeréssel emlegettek.
Torténelmiink soran a legvaltozatosabb alakzatokat az uralkod6 osztalyok pro-
dukaltak, és erre mindig biiszkék voltak kimondhatatlanul. Zrinyi Ilonat gyakran
nézték bastyanak a Munkacsot ostromlé csaszari katondk, Thurz6 Gyorgy nem
csak hogy malomra emlékeztetett, de nagy mennyiségli gabona megé@rlésére volt
képes, Eszterhazy Jozsefet pedig (végakaratanak megfelelGen) a sajat temetésén
is elsiitotték, 1820-ban, minthogy agytként élte le egész életét. A proletariatus
ugyanakkor kifejezetten humanoid jellegii, bar a nyakukon sokan iillgszeri fejet
viselnek, ami vezetGinket heves kalapalasra késztette mindig is. A genetikusok
elszantan keresték, és sohasem talaltak meg a jelenség magyarazatat, ami egy-
szertien abbdl adddik, hogy az ok nem génjeinkben, hanem a lelkiinkben kere-
sendd, abban a nagyfoku érzékenységben, mely valamennyilink sajatja. A magyar
ember testében is kifejezi onmagat, s e képessége valoban egyediilallo, mely ha-
talmas belsé energiakrol arulkodik, és permanensen ejti amulatba az egész vila-
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got. A csodalat és a félelem azonban testvérei egymasnak, ezt hiba lenne tagad-
nunk.

Laboda 1963. majus 13-an sziiletett Szegeden, Magyarorszag tiind6kl§ metro-
poliszaban. A gyermek teljesen atlagos, normalis testalkati babanak latszott,
amin az orvosok nem csodalkoztak, az azonban furcsa volt, hogy sziirkésbarna
denevérszarnyakat viselt a hatan, amin az orvosok csodalkoztak. Néhany napig
Labodaval volt tele az 6sszes média, egymas utan jelentek meg a gyakran gunyo-
ros, néha kifejezetten ellenséges cikkek, a politikai vezetés pedig egyértelmiien
elhatarolta magat ,,a koéros jelenségt6l”. A gazdasagi miniszter majus 16-an ki-
adott nyilatkozatdban mindenkinek hiriil adta, hogy ,szarnya a repiil6gépeknek
és a madaraknak van természetes Gton, az egyéb szarnyak viszont természetelle-
nesek, és nagy mértékben megterhelik a koltségvetést”. Az esztergomi érsek ha-
tarozott rosszallasanak adott hangot, tekintettel arra, hogy ,a Megvalt6 sem vi-
selt szarnyakat a hatan, rdadasul nem is majusban sziiletett”, az evangélikus
piispokok gy vélték, hogy ,igen nagy a baj”, a reformatusok viszont gy, hogy
»hagyon-nagy, és a dolgot nem lehet félreérteni”.

Laboda sziilei nem voltak kifejezetten boldogok. A gyermeket 20-an hajnal-
ban, titokban szallitottak haza a sziilészetrdl, de a korhaz koriil lesben 4ll6 foto-
sok éberségét igy sem sikeriilt kijatszani. Az emlékezetes felvételeken a polyaba
bugyolalt csecsem&bdl nem latszik semmi, arulkodonak egyediil Laboda (egyéb-
ként kocsog alakt) apjanak arcvonasai tlinnek, melyek félreérthetetleniil tiikro-
zik rémiiletét. Egészen bizonyosak lehetiink benne, hogy ez a rémdiilet néhany hét
alatt sokat szelidiilt (nyaron mar senki sem beszélt a szarnyas csecsemdrol), ké-
s6bb pedig valami megfoghatatlan és kifejezhetetlen nyugtalansagga valtozott,
amely ugyan nem volt annyira kellemetlen, mint a félelem, viszont kellemesnek
sem volt mondhat6é. Amikor az 6nfeledten g6gicsélé Labodat a csillarrol kellet le-
szedni egy augusztusi éjszakan, sziilei konnyti halot haztak a gyerekagyra, a gyer-
mek szarnyait pedig vékony zsineggel kotozték Ossze, ,biztonsagi okokbol”, és
mar nem aggodtak talsagosan. Mert Laboda gy fejl6dott, ahogy a tobbi kisgye-
rek. Kinéttek a fogai, megtanult jarni, megtanult beszélni, és mindebben nem
volt semmi rendkiviili, szokatlannak legfeljebb feltiing félénksége szamitott. Kak-
tusz alakd anyjanak szeret§ oOlelése ugyantigy konnyeket csalt a szemébe, mint
apjanak hosszas szonoklatai a helyes viselkedés szabalyairdl, a szarnynélkiili élet
szépségérol és hasznos voltarél, mely szénoklatok rendszeresen &szinte biin-
banatra késztették a kisfit. Magatol értet6dé mddon volt magényos, talan maga-
nyosabb mindenkinél, emiatt azonban nem bankodott igazan. Csakhamar rajott,
hogy ami jo, az mind iivegbdl van. Imadta az ablakokat, a Pécskai utcai haz
Osszes ablakat, s ha sziilei nem voltak otthon, 6rakat acsorgott el6ttiik, figyelve
a madarak roptét, a tomzsi és esetlen galambokét, a bukdacsol6 verebeket, meg
persze a siralyok fenséges szarnycsapasait, ha néha-néha megpillanthatta 6ket,
amint tovasuhantak a foly6 felé. Ilyenkor esténként sajat konnyeivel 6ntézte meg
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édesanyjat, aki a sos vizt6l kiillonos szind és kiilonos alaka viragokat termett,
melyek beboritottak illatukkal az egész lakast.

Hat éves koraban sziilei beirattak az elemi iskol4ba. Iskolatarsai utaltak, ta-
narai nem szerették, részben emlitett félénksége, részben kiils6 megjelenése mi-
att, ami jobb esetben is mosolyra késztetett mindenkit. Osszekotozott szarnyait
mindig a ruhi alatt hordta, de az iskolapadba igy sem fért be, tigyhogy a padok
mellett egy tdmla nélkiili széken {ilt, az ablak el6tt, ahonnan épp a folyora latott.
Ez volt minden 6rome. A sziinetektdl irto6zott, a tanérakat néha kifejezetten sze-
rette. Minthogy tanarai sohasem szoélitottak fel, szinte leplezetleniil bAmulhatta
a Tiszat, a hullamok felett lebeg6 madarakat, ahogy a légaramlatok egyik pillanat-
r6l a masikra szédit6 magassagokba repitik 6ket anélkiil, hogy akarcsak mozdi-
tandk a szarnyukat. De tévedés lenne azt hinniink, hogy Laboda lelkében mar
ekkor megfogant a lazadas. A helyzet az, hogy valdjaban szégyellte a vagyait,
melyeket talan szavakba onteni sem tudott, szégyellte nyomoréksagat, és leg-
kivalt a szarnyait, melyekt6l boldog 6rommel szabadult volna meg, ha ez médja-
ban 4ll. A legrettenetesebbek a tornadrak voltak. Hatalmas méretii, egyébként
kotelez6en fehér trikoja sem takarhatta el az egyre ndvekvd, egyre izmosabb
szarnyakat, a rat denevérszarnyakat, melyeket reggelente olyan szorosan koto-
zGtt Ossze, hogy egész teste sajgott a fajdalomtol. A labdajatékokban iigyetlen
volt, iigyetlen volt a magasugrasban, és nem tudott kotélre maszni. Egyik meg-
alaztatas érte a masikat, és 6 sikerteleniil probalt meg védekezni. Szivvel-lélekkel
kisérelt meg igazi nyomorék lenni, aki elfogadta a sorsat, megpréobalt alazatos és
behizelgd lenni, majd megprobalt nem torédni senkivel, &m ez csak még tébb
bajt zaditott a nyakaba. A nyéari sziinetek els6 hetében boldog volt, a masodik
héttdl fogva viszont egyre jobban rettegett, hogy tjra talalkoznia kell a tobbiek-
kel. Nem gytilolte 6ket, csak épp nagyon félt t6liik, és magaban teljesen igazat
adott nekik.

A gimnaziumba oriasi protekcioval vették fel, a leggyongébb osztalyba, ahol
az els§ év ugyantgy telt el, mint a megel$z6 nyole. A masodik azonban mar mas-
képp, talan mert ennek igy kellett lennie. Laboda nem félt tobbé. A valtozas egyik
pillanatrol a masikra kovetkezett be, s legalabb annyira meglepte 6t is, mint
a kornyezetét. Apja hirtelen leszokott a szarnynélkiili élet dicséretérdl, Laboda
egyetlen pillantisa szoktatta le, és anyja olyan illattal arasztotta el a Pécskai ut-
cat, hogy szabalyosan fuldokoltak t6le az emberek. Rdadasul Laboda megszerette
az iskolat. El6szor csak a rajzorakat, rogton a tanév elején. Egy kockat kellett le-
rajzolniuk, 6 viszont egy madarat rajzolt, hatalmas karmokkal, amilyenek a szirti
sas karmai, keskeny, hosszi szarnyakkal, amilyenek a sirdlyok szarnyai. A ma-
darnak persze emberarca volt, és ezt sem lehetett félreérteni. Matematika 6ran
stilizalt madarak helyettesitették a szamokat (a négyest gdlya, a harmast tavo-
lod6 vércse, amint Immelmann-forduléba kezd stb.), és ugyanilyen rajzok he-
lyettesitették a betiiket, melyek segitségével Laboda egyszerre akar két torténetet
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is képes volt lejegyezni. Példaul elemezni a Walesi bardokat, s kézben bemutatni
egy fergeteges légi paradét, melynek végén sargarigbk tépik szét a varjakat. A szar-
nyait azonban minden reggel 6sszekotozte, szorosabban mint valaha, repiilni pe-
dig egyszer sem probalt meg tizennyolc éves koraig.

Az elsé kisérletre az artéri erdd fai kozt keriilt sor, sotét éjszaka, és Laboda
alig néhany centiméternyire emelkedett a levegébe. Egy héttel késébb mér ha-
rom-négy méter magasan repiilt, viszont képtelen volt irdnyitani a repiilést, Ggy-
hogy cstinyan Osszetorte magét. Két honap milva atrepiilte a Tiszat. 1981. méjus
13-an a matematika tanér pillantotta meg el6szor, ahogy fenn korézott a magas-
ban, majd lassan leszallt az iskola udvaran. Az iskolataskajat a kezében tartotta,
és két nap milva ismét vele foglalkozott az 6sszes média. Az esztergomi érsek
ujfent rosszallasanak adott hangot, tekintettel arra, hogy ,a Megvalt6 sem viselt
szarnyakat a hatan”, az evangélikus pilispokok agy vélték, hogy ,igen nagy a baj”,
a reformatusok viszont agy, hogy ,nagyon-nagy”, a politikai vezetés pedig hata-
rozottan tanacstalannak bizonyult. A védelmi miniszter optimistanak latszott
(,tart karokkal varja 6t a hadsereg”), de az elharitas fénokének idegesen ranga-
todzott az arca. A gazdasag vezére mar majus 20-an hatalmasra tatotta a szajat,
hiresen hatalmas szajat, ennél tobbet azonban nem tett, a dolgot ki-ki gy értel-
mezte, ahogy akarta. Legnagyobb zavarban persze az ornitol6gusok voltak, akik
nemzetkozi konferencia 6sszehivasat javasoltak, &m ettdl az elharitas fénoke (to-
véabbra is rangat6dzé arccal) 6va intett. Tény, hogy Laboda néhany hét alatt ha-
zank legismertebb személyiségévé valt, aki allasfoglalasra késztette a bortonok és
a luxusvillak lakéit egyarant. Sokan gondoltak ra félelemmel mar ekkor is, vi-
szont mindenki latni akarta, 6 pedig nem bjt el az emberek el6l. Naphosszat
repkedett a belvaros felett, vagy a fecskéket kergette a Tiszan, szarnyai néha
érintették a vizet, hogy aztan jotékony aramlatok ragadjak felfelé. Rendkiviil
iigyesen utanozta a siralyok rikoltasait, igyhogy néha még a siralyok is siralynak
nézték, amire modfelett biiszke volt. Tudott repiilni a hatan, és tudott repiilni al-
vés kozben, iszonytaté magassagban lebegve mozdulatlanul, ahonnan néha lilara
fagyva tért vissza mindenki &mulatara. Szivesen repiilt télen, és szivesen repiilt
nyaron is, zug6 viharban és bodité melegben, szélsebesen siivitett a Karasz utca
felett, vagy a Dugonits téren mutatott be egy-két akrobatikus figurat. Boldognak
latszott, és nem nagyon allt szoba senkivel.

Laboda torténete tehat igazi sikertorténetnek indult. Rat kiskacsa volt (szoka-
sos szenvedések), Am a szokasos happyend mégis elmaradt. Laboda ugyanis nem
hattytva valtozott. Kozel hisz év kellett hozza, hogy ez kideriiljon, és amikor ki-
deriilt, rettegés szoritotta meg valamennyiiink szivét. Laboda személyét sokan és
sokféleképpen értékelték mar, konyvtarnyi irodalom foglalkozik a ,halalmadar-
ral”, aki csaknem ezer ember életét oltotta ki, szamos életrajz, esetleiras, krimi-
nolégiai dolgozat jelent meg rola, holttestét pedig szabalyosan izekre szedték.
Robert van de Roer Laboda szociologidja cimli monografiajaban szellemesen
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mutatja be a kiilonb6z6 teodridkat, melyek kozott szinte képtelenség igazsagot
tenni. A ,szegény Laboda” elmélet hivei gyermek- és serdiilkori trauméarol, de-
vianciarol és koros reakciérél beszélnek, a ,denevér” elmélet képvisel6i viszont
a repiilés bodito élményében latjak minden baj okat, ,amely sziikségszeriien vezet
a személyiség beteges torzulasihoz”. Sokan emlegették onként vallalt maganyat,
tudniillik ,,az ilyesmi nem tesz jot senkinek”, rosszul megélt nemiségét (,hisz fé-
lig a madarakkal volt rokon”), egy nemzeti érzelmeir6l ismert politikus szerint
pedig ,mindenki szadista, aki szarnyakat visel a hatan”. Az események kapcsan
nyilatkozo6 politologusok valoban felvetették a politika felelGsségét, talan nem is
teljesen alaptalanul. Koztudott, hogy 1989 utidn valamennyi part maganak ki-
vanta megnyerni Labodéat (,,végre el kell dontenie, kinek repiil”), de 6 szemmel
lathatélag nem értette a dolgot. 2000. majus 13-4n egy liberélis rendezvény fo-
I6tt korozott masfél oran keresztiil, néhany nappal kés6bb viszont a jobboldal
mutogatott biiszkén az égre, majd kenyérmorzsaval szorta tele a varost. Tagad-
hatatlan, hogy ekkoriban komoly nyoméas nehezedett Labodara (bizonyara sokan
Osszeroppantunk volna alatta), csakhogy 6 mar joval korabban is halalmadar
volt, ami legalabbis elgondolkodtaté.

A rendorségi vizsgalat szerint els6 aldozatanak egy nyugdijas portést kell
tartanunk, akivel rogton emlékezetes els6 landolasa soran végzett 1981-ben, a gim-
néazium udvaran. Az idds férfi maga is szemtandja volt a jelenetnek, majd egy 6ra
mulva a szivéhez kapott, és meghalt. Két héttel kés6bb a Karasz utca f6lott sza-
guld6 Labodéat egy ukran turista is megcsodélta, majd egy 6ra malva a szivéhez
kapott, és meghalt. 1982-ben harman fulladtak a Tiszdba, mikézben a magasban
lebeg6 Labodat figyelték, 83-ban heten csuklottak Ossze életteleniil (a varos kii-
16nb6z6 pontjain), és ez a szam a kovetkez6 években sem csokkent soha harom
ala. S6t, egyes kutatok véleménye szerint akar sokkal tobb aldozatrol is indokolt
beszélni, kiilonosen, ha azokkal is kalkulalunk, akik hetekkel, esetleg honapokkal
a Labodaval val6 talalkozas utan buktak fel az utcan, pusztultak el korhéazi agyak-
hoz kotozve, vagy otthonukban haltak meg, teljesen varatlanul. A hozzatartozok
sirtak, az orszag gyaszba borult, a dolog 1ényegét azonban senki sem latta. Az
aldozatok zome férfi volt, tobbnyire a hatvan—hetven éves korosztaly egyébként
életerds, egészséges tagjai, de akadtak ndék is szamosan. A halalokok k6zott sze-
repel az infarktus, szerepel az agyvérzés, kozlekedési baleset, vesebetegség és per-
sze a rak, mely rettenetesebb az 6sszes tobbinél.

A renddrség 1989 6ta figyelte Labodéat, val6jaban tobb okbdl is, de a meg-
figyeléssel megbizott nyomozok gyakran haltak meg méjelégtelenség miatt, amit
az orvosok a tulzott alkoholfogyasztas szamlajara irtak, nyilvanvaloan tévesen.
A vonatkozo6 statisztikdk szerint Laboda haldlmadar volt akkor is, ha valaki csak
néhany percig latta 6t, amint tovahtzott az artéri erdd fai folott, és persze akkor
is, ha 6rakon 4t iildogélt a Dom tornyainak tetején. Ugy tinik, a dolog sohasem
a tavolsagon és sohasem Laboda repiilési sebességén mulott, viszont mindig a re-
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piiléssel volt 0sszefiiggésbe hozhat6. A ma rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan
nagy biztonsaggal allithatjuk, hogy amennyiben helyvaltoztatisra a 1abait hasz-
nalta, példaul egy kozértben véasarolt, vagy a rakparton sétalgatott, tehat ilyen
esetekben sohasem tortént tragédia. Az események 2000 majusa utan gyorsultak
fel, amikor az aldozatok szama feltin6en megugrott, s a hatdésagok végre elszan-
tak magukat a hathatds és gyors cselekvésre. Laboda sziilei az Gjsdgokbdl érte-
siiltek a hirrél, Laboda pedig a sziileitdl, szeptember elején, amikor egy kiados
repiilés utan faradtan hazaért, s alig tiz perccel kés6bb mar menekiilnie kellett,
minthogy a rendérség rajtaiitott a Pécskai utcai hdzon. A rendérség (a hadsereg
bevonasaval) mindent megtett, hogy kézre keritse a veszélyes bi{in6z6t, neki
azonban sikeriilt elillannia. Mez6tar kérnyékén masnap reggel egy mez6gazda-
sagi repiil6gép pildtaja latni vélte, amint eréGteljes szarnycsapasokkal halad észak
felé, Torokszentmiklos f6l6tt viszont mindenki latta. Amikor Kiskorénél atkelt
a Tiszan, heves 1égvédelmi agyutliz fogadta, Mezcsat utan pedig harci repiil §-
gépek vették iildozdbe, de 6 eltlint a Biikk kies erdeinek mélyén. A felkutatasara
szervezett akciok rendre kudarcba faltak (leginkabb azért, mert a rendérkutyak-
nak nincsenek szarnyaik), am gazdasdgunk dtmeneti valsagai idején az iigy Gjra
és tjra teritékre keriilt, a mondott valsdgok mélységétdl fiiggs intenzitassal.
2002-ben valamennyi part elnoke igéretet tett, hogy megtalalja a megoldast
(»a mindenki szdmara megnyugtato6t”), a biikki térség pedig kiilon koltségvetési
tamogatasban részesiilt. A kormanyzat 1égvédelmi dgyikat telepitett a Biikk koré,
a f6ldbdl gomba méd néttek ki a harcei repiil6gépek fogadasara alkalmas rep-
terek, és az erd6kbdl kitiltottak az 6sszes turistat. 2003-ban a miniszterelnok
a nuklearis csapasmérés lehetGségét latolgatta, kiilfoldi szakérték bevonaséval,
2006-ban viszont t6bb tonnanyi mérget permeteztek a fakra, amit6l ugyan a fak-
nak nem lett semmi bajuk, viszont csaknem a teljes vadallomany kipusztult, és
Laboda sem keriilt el6.

Az els6 hetet sirassal toltotte. Egy hatalmas szilfa tetején iilt, és napi huszon-
négy oran keresztiil omlottak a konnyei. Egy hét milva a szil kiilénos alakd, kii-
1ono6s szind viragokat termett, melyek illata beboritotta az egész erdét, Gj ottho-
nat, s 6 nagy taldlékonysaggal igyekezett lakalyossé tenni azt. ElGszor is fészket
épitett maganak, a szil agai kozt, egy oriasi tojasra emlékeztets kajibat, melybe
egy kor alaka nyilason keresztiil lehetett bejutni. A fészek oldalat sarral tapasz-
totta be, beliilrél pedig habszivaccsal szigetelte a tagas helyiséget, amit a fa 4gai
harom térrészre osztottak (konyha, nappali, hal6szoba). A nappaliban telente kis
vaskéalyhaval f(itott, a fiistot pedig egy agyagbdl tapasztott kémény vezette a sza-
badba. (A habszivacsot, a kalyhat és az agyagot kirandul6 turistak felejtették a fa
alatt, egyébként egy csomo szerszammal és egy meglehetdsen j6 allapotban 1évé
puskéaval egyiitt, aminek Laboda nagy hasznat vette, ha vadaszni ment.) A fészek
aljat avarral toltotte fel, aztan behordta sajat kezfileg acsolt butorait, egy agyat,
egy asztalt, néhany széket és két szekrényt, majd a hetedik napon megpihent.
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A kornyék felderitése soran talalt még két zsak sot és harom zsak cukrot, talalt egy
hordd olajat és egy hord6 rumot, szdmos edényt és egy miikodGképes vekkert,
talalt tovabba hetven szem gabonat, négy él6 tyikot, egy tehenet, valamint ha-
romszaz zseblampat. Felfedezéseinek eleinte nem tulajdonitott kiilénosebb je-
lent8séget, de miutan végigolvasta a Robinsont (erre egy kozeli bokorban buk-
kant), azonnal megértette, hogy még sok a teendd. A tehénnek istallot készitett,
nem messze a szilt6l, a tyakoknak ketrecet, nem messze az istall6tol. Az olajat és
a rumot a szil torzséhez kotozte (az olajat a fészek alatt, a rumot a fészek felett),
a sot, a cukrot, a gabonat és a haromszaz zseblampat a szekrényekben helyezte el,
a vekkert pedig az agya fejénél egy agra akasztotta. Amikor mindezzel elkésziilt,
bekoszontott a tél. Keserves, hideg tél volt, olykor hetekig szinte ki sem mozdult
a fészekbdl, bar a tojasokat minden nap Osszeszedte, a tehenet megfejte, és koz-
ben viddman dudoraszott. Tudniillik rdkapott a rumra. Egyrészt azért, mert a rum
koztudottan melegit, masrészt azért, mert repiilés kozben is melegit. Es néhany
pohar rum utan Laboda csodalatosakat repiilt, néha még a legnagyobb hidegben,
szakado hoesésben és siivolté viharban is. Egymas utan allitotta fel az Gjabb és
ujabb magassagi rekordokat, aztan szarnyait behazva, csukott szemmel zuhant
a fold felé (egyszer el is aludt kozben, ami kis hijan az életébe keriilt), hogy az
utols6 pillanatban egy merész szarnycsapés utan éles kanyart irjon le a leveg6-
ben, és szélsebesen suhanjon a fak folott. De a rumnak koszonhette a baratait is.
Egyik reggel teljesen részeg sélymot talalt a rumoshordé tetején, nyilvan az ott-
felejtett badogpoharbdl itta ki a maradékot, s amikor az allat hinyt, Laboda tar-
totta a homlokat. Egy hét mulva a Biikk 6sszes madara ott kuporgott a szil gain,
s valamennyinek feltlinGen j6 kedve volt. Laboda gyermekeiként szerette Gket,
a madarak pedig apjukként tisztelték Labodat.

Amikor végre bekoszontott a tavasz, a kozelben talalt 16 és eke segitségével
felszantotta a szintén a kozelben talalt kis tisztast, majd elvetette a szekrényben
6rzott hetven szem gabonat. Mondanunk sem kell, hogy néhany évvel késGbb
a Biikk szamos tisztasan ringatott tomott bizakalaszt az 6szi sz€l, b6ven volt ve-
témag és liszt (teljes kidrlésti), a maradékot pedig megették a madarak. Alko-
nyatkor valamennyien a szil koriil gyiilekeztek. Laboda kiiilt fészke tetejére, és
hosszu fejezeteket olvasott fel a Robinsonb6l baratainak, akik talan valamit meg
is sejthettek a torténet 1ényegébdl, néha legalabbis tgy tetszett Labodanak. Tény,
hogy az Gjrakezdés éveiben elGszeretettel képzelte magat Robinsonnak (Péntek-
nek ott voltak a madarak), s ahogy teltek-multak az évek, & is egyre jobban varta
a maga hajéjat, amelyik majd megmenti 6t. A hajé6 2006-ban érkezett meg, nem
voltak vitorlai, viszont voltak szarnyai, s a rend6rségi aktakban a ,Biikki Szfinx”
néven szerepelt.

A szfinx egy Laboda altal épitett ideiglenes fészekben hiizta meg magat, La-
boda tudta és hozzajarulasa nélkiil. Az ideiglenes fészkek épitésének terve 2004-
ben sziiletett, mikor is a kormanyzat (az egyre mélyiil6 gazdasagi valsag kezelése
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céljabol) szamos 1égi csapast mért a Biikkre, kis hijan megsériilt Laboda fészke is,
ugyhogy azonnal cselekedni kellett. A kitartd eréfeszitések eredményeképpen
2005 nyaraig tizenharom 1j fészek 1étesiilt az erd6k mélyén (azért épp ennyi,
mert az aljnovényzet atfésiilése soran csak tizennégy kalyha keriilt el6, s koziiliik
az egyik végiil miikodésképtelennek bizonyult). A munkéalatok joval gyorsabban
haladtak, mint 2001-ben, részben Laboda fészeképitdi tapasztalatai, részben pe-
dig a madarak miatt, akik lelkesen segitettek. A vaskosabb agakat tovabbra is
Laboda szerezte be, a tobbi épitési anyagot azonban a madarak szallitottak a fé-
szekhez, 6k is épitették be, bamulatos gyorsasaggal és ligyességgel, ugyhogy az
utolso fészket egyetlen hét alatt befejezték. A lakasavatot egy diszkrét rumozas,
és egy joval kevésbé diszkrét repiilés tette igazdn emlékezetessé, melynek soran
Laboda nem hasznélta a szarnyait (a madarak vitték), 6 pedig nevetett, mivel
valoban jokedve volt. A szfinx 2005 szeptemberében koltozott a Biikkbe, és
csakhamar a rendérség latokorébe keriilt. Aldozatait rendre a Miskolc kornyéki
utakon szedte, sotétedés utan, mindig ugyanazzal a médszerrel. A jobbéara hisz-
negyven éves férfiakat el6bb csodalatos szépségével biivolte el, majd a sirig tarto,
orok szerelem igéretével, aztan mindegyikiiknek feltette a kérdést (,,reggel négy
labon, délben két 1abon” stb.). Magabizo fiatalok olykor szant szandékkal keres-
ték a veszélyt, éjszakakon at koboroltak a kornyéken, és végiil valamennyiiiket
atharapott nyakkal talaltak meg az erddk koriil cirkal6 katonai jar6rok. Egy kii-
16nosen agyafart hadnagy (a 1égelharito iitegeknél szolgalt) biztosan tudni vélte
a megoldast (,,16”), hasonl6képen egy miskolci tanitd, de a szfinx szerelmét egyikd-
jiknek sem sikeriilt elnyernie. A Biikki Szfinx elfogatisara inditott hajtévadasza-
tok ezittal sem vezettek eredményre, tgyhogy az erd6k koriil néha heteken ke-
resztiil dorogtek az agyak.

Laboda méajus 13-4n talalkozott a szfinxszel. Epp szokasos sziiletésnapi repii-
1ésérdl indult haza, amikor eleredt a zapor, § pedig egy ideiglenes fészekbe me-
nekiilt. Ott pillantotta meg el§szor az alvo lanyt, és rogton beleszeretett. Orakig
iilt mozdulatlanul a maga acsolta agy mellett, annyira elbtivolte a latvany, de az-
tan mégis er6t vett magan, kavét f6zott a lassan ébredez6 szfinxnek, és a szive
kozben a torkdban kalapalt. Hogy megfejtette-e a rejtvényt, az sohasem deriilt ki,
az azonban tény, hogy néhany nap milva lazasan dolgozni kezdett, kib&vitette, és
a lehetd legkényelmesebben rendezte be otthonét, a szil pedig valdsaggal ontotta
a viragokat. Szerelmiik boldog volt és kiegyenstulyozott. A reggeli repiilések alatt
Laboda odaad6 gyongédséggel oktatta a lanyt, aki megismerkedésiik idején csak
hasz—harminc méter magasra volt képes felemelkedni, s néhany perc mulva Gjra
le kellett szallnia. Ugy repiilt, mint a lepkék, szapora, ideges szarnycsapasokkal,
persze hogy nem birta sokaig. Laboda megtanitotta ra, hogy a szelekkel repiiljon,
szarnycsapasok nélkiil, mozdulatlanul, néha fél napokat toltottek igy a levegd-
ben, és kozben végig fogtak egymas kezét. Ha a fészek tetején siitkéreztek, a szfinx
talaloskérdésekkel szorakoztatta Labodat, 6 pedig a lanynak is felolvasta a Ro-
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binsont, amit mar csaknem Kkiviilrél tudott. Gyermekiik nem sziiletett, talan ez
volt az egyetlen banatuk. Pedig sokat abrandoztak két kis tojasrél, melyeket fel-
valtva tartananak melegen, és sokat abrandoztak egy jobb és szebb vilagrol is,
ahol magatol értet6d6 mdédon né szarnya mindenkinek. Hatalmas fészekvaros-
okat képzeltek el, jol berendezett, korszeri fészkek sokasagat, esti fényarban
tisz6 utcakat, kirakatokat és gyarakat, és mindezt a levegSben. Almaik varosét
felh6folyo szelné ketté, gondosan szabalyozott, nyaranta békésen siitkéreznének
a partjan a pihenni vagyo6 angyalok. A szfinx csodélatos eredményeket ért el a re-
piilés terén. Zuhanni ugyan sohasem tanult meg, nem volt érzéke az akrobatikus
figurak irant, viszont sorra dontotte meg a magassagi rekordokat, és Laboda nem
csak szerelmes, de biiszke is volt kimondhatatlanul. Es eltelt egy év, majd eltelt
a méasodik.

A szfinxet egy katonai jardr 16tte le, egy augusztusi éjszakan, Laboda pedig
Gjra kiiilt a szil tetejére, és huszonnégy 6ran keresztiil omlottak a konnyei. Aztan
elindult. A 1égelharitas felett még pirkadat el6tt suhant at, hatkor mar Mez&csat
folott vijjogott (6t halott), nem sokkal kés6bb lecsapott Kiskorére (tiz halott),
aztan Torokszentmikldsra, ahol 1égopincékben bujtak el az emberek. Mez6tiron
iszonytat6 pusztitast vitt véghez, majd ratort Szegedre, és e nap gyaszos emlékét
nem feledjiik el soha. Allitélag a tarjani viztorony tetején még megpihent, aztan
bossztért lihegve széttarta szarnyait. A Karasz utcan mindenki meghalt, és min-
denki meghalt a Dugonits téren, 6 pedig dtkozddva lebegett a szokdkut felett.
A Db6m 6sszeomlott, a hidak a Tiszaba zuhantak, és t{iz tit6tt ki a varos legkiilonbo-
z6bb pontjain. Labodat a polgarmester 16tte le, a varoshaza ablakabol, ahonnan
a Széchenyi téren andalgé polgarokra szokott 16voldozni délutan négy és hat ko-
zOtt. Csak egyetlen lovés dordiilt, de a polgarmester gyakorlott 16vész volt, és La-
boda holtan buckazott ald a felhSk koziil. Es bar a gyasz fijdalmas volt, leirha-
tatlan és rettenetes, azért valoban volt okunk oriilni is. Mert halhatatlanok let-
tiink valamennyien, egy egész életen keresztiil halhatatlanok.
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Ki1ss ANNA
Tél lidjai
I

hebegnek,

szélorvényekre
szallnak,

szélén a
szédiiletnek

halbéhelyet
taldlnak,

a mulok, ime,
mulnak,

a mulok, ime,
mulnak,

szélén a
szédiiletnek

ala a mélybe
hullnak,
enyéim

hoéra vetnek,

a mulok, ime,
miilnak,

madarra
szenderiilnek,
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szélorvények
vonulnak,

tél lidjai
hebegnek,

szélorvényekre
szallnak,

szélén a
szédiiletnek

halbhelyet
talalnak,

a mulok ime,
mulnak

a mulék ime,
mulnak

szélén a
szédiiletnek

ala a mélybe
hullnak,
enyéim

hoéra vetnek,

a mulék ime,
mulnak,

madarra
szenderiilnek,

szélorvényekbe
hullnak

tél lidjai
hebegnek
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szélorvényekre
szallnak,

szélén a
szédiiletnek

halohelyet
talalnak,

a mulok, ime,
mulnak,

a mulbk ime,
mulnak

szélén a
szédiiletnek,

szélorvények
vonulnak,
enyéim

héra vetnek

szélén a
szédiiletnek,

a nem mulé
teleknek,
enyéim
hoéra vetnek,
tél lidjai
hebegnek,

szélorvényekre
szallnak,

szélén a
szédiiletnek
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haléhelyet
talalnak,

a muldk, ime
mulnak,

a mulok, ime,
mulnak

szélén a
szédiiletnek,

szélorvények
vonulnak.

Falbél a kigyo

Y
fiittyoget,

felébred, kéri
a tejet,

naspolyafan
babral a szél,

ébresztgeti
csengdidet,

és varni, hogy
vilagosul,

vérszin paréjon
atgurul

a hold, csak kigyo
fiittyoget,
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felébred, kéri
a tejet,

vallfarél ing,
vizért szalad,

vérszin paréjon
at a nap,

hol délben a
levendulas

méhektél zug,
lang-réka as,

a domb beliil
kongé terem,

a szkita lany
onnét iizen,

tiivel zorog,
ha varrogat,

kenddje, fatyla
elszakad,

de rézsak lassu
vére hull,

a naspolyara
éj borul,

falbél a kigyé
Suttyoget,

felébred, kéri
a tejet,

vdllfarél ing,
vizért szalad,

N
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vérszin paréjon
at a nap,

hol délben a
levendulas

méhektdl zug,
lang-réka as,

dombroél a
fatyol-lobbanads,

lentrél a
zongés, kuncogas,

majd varni, hogy
vilagosul,

vérszin paréjon
atgurul

a hold, és a
levendulas

méhektdl zug,
lang-réka as,

vdllfarol ing,
vizért szalad,

vérszin paréjon
at a nap,

a rozsak lasst
vére hull,
almabol épp
felnéz az Ur.
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VARIATTILA
Ugynoklista

<

A Surlott Gradics torzsvendégei éppen a szezon elsé kocsonyajat ették. Békai
ecetes lilahagyméval, a hordar citromozta, a harangoz6 fliszerpaprikat szort ra,
s hogy mindenkinek izlett, az mar abbdl is kitetszett, hogy tobb mint negyed 6raja,
még pisszenést sem lehetett hallani. Csontokat szopogattak, szétdaraboltak az
abalt fiil és porcos korom részeket, s mintha mindenki a végére hagyna a javat,
magahoz az aranyloan sarga rezg6hoz, egyik sem kezdett hozza.

A harangoz6 vill4jan egyensulyozva kivett egy reszket6 falatot, s mintha sze-
repet jatszana, a kocsonyéra kdszont, s azt mondta:

— Ilyenek lehetnek most azok is, akik rettegve varjak, hogy nyilvanossagra ke-
riiljenek az tigynoklistak.

Akkortajt, amikor mar semmitdl sem kellett félni, legfeljebb az Gjsagarustdl,
aki allitolag, egy felszamolas alatt 4ll6 fémfeldolgozobol vasarolt préssel nyo-
matta az aluminium aprépénzeket, a varosban olyan hangulat uralkodott, a meg-
oldatlan iigynokkérdés miatt, hogy az Amerikabol hazatelepiilt baptista prédika-
tor azt mondta:

— Minalunk Délen, ilyen szaga volt a levegének a lincselések el6tt.

Az emberek mindenkit meggyantusitottak. Legendak terjengtek olyan titkos,
foldalatti bortonokrdl, ahol még most, a rendszervaltas utan is tartanak fogva,
itélet nélkiil embereket, s ezeket a volt allampart fejesei arra akarjak folhasz-
nélni, hogy cstuszopénz, valasztasi lefizetések helyett hasznéljak 6ket, s rajtuk ke-
resztiil a rokonaikat, a hatalom visszaszerzésére.

— Ott van példaul Koés Dani esete. Ot példaul az oroszok a habort végén vitték
el méalenkij robotra, akkor harminc éves volt, mar hét gyermekes csaladapa, s ami-
kor 6tven év utan hazakeriilt, akkor mar negyvenkét unokaja, s azoktél nyolcvan-
hat dédunokéja élt a varosban. Az, ha beleszamitjuk a feleségét, a gyermekei és
unokai férjeit, feleségeit, akkor az mar szaznal is tobb szavazdt jelent — mondta
a temetGor.

— Nem hiszem — mondta a Meszticz-féle fliszerkereskedés hordara. — Annal
jobb dolgokra is fel lehet hasznélni egy valgjaban nem létez§ embert. Példaul,
olyan kézimunkéat lehet végeztetni vele, ami kifizet6d6. Engem, amikor bedutyiz-
tak, mert azt hitték, hogy azok a csokolddé tallérok, amik aranypapirba voltak
csomagolva, emlékeznek, amit egy olasz hiisfelvasarlotol kaptam, mert megmos-
tam a kocsijat, na arrol azt hitték, hogy valédi aranypénzek... De, hogy szavamat
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ne felejtsem, amig vizsgalati fogsagban raboskodtam, veliink dié6t torettek. Min-
denki egy zsak di6t kapott naponta, arrél volt egy szamitas, hogy mennyi tiszta
di6bél lesz beldle, igy még enni sem lehetett, de a bortonigazgaté megtriplazta
a pénzét. Szdval, ha nem is éppen diotorésre, de valami ilyesmire lehet hasznalni
a titkos rabokat.

— Blabla — mondta Baloghné. — Minek ezeknek titkos foldalatti munka. Volt
a hazipénztarukban rengeteg valuta, bankszamla szamok, meg minden. Az, aki
a fétéren megnyitotta azt az amerikai htispogacsas mtétel talponallét, az is titkos
tiszt, valami fejes volt, csak nem itt. Ezek, akik most gyarakat vesznek, tizleteket,
erdGket, foldeket, mind-mind valahol méashol voltak szolgalatban. Aztan az itte-
niekkel, akik innen elmenekiiltek, szépen Kkicserélik a tapasztalatokat. Listajuk
van arrol, hogy ki volt ligynok, s most aztan azzal tartjak sakkban, hogy leleple-
zik. Az am a befektetés. Aki tégla volt, az most mindent megtesz, csak ne tudjuk
meg rola az igazat.

— Mind fel kellett volna kotni 6ket — mondta a harangozé. — Felkotni ket
a toronyba, s6svizzel permetezni, hogy a nép sokaig lathassa 6ket.

— A halalos itélet nem helyénvalé — okoskodott kézbe a sekrestyés. — Mert te-
szem fel, ha kideriil valakir6l, hogy artatlanul itélték el, akkor mi van? Mar fel-
tamasztani nem lehet.

— En ilyen esetben az iigyvédjét itélném el — mondta megfontoltan Otodik
Béka Pal nyugalmazott vasuti valto6r. — Az ligyésznek ugyebar az a dolga, hogy
elitéltesse a vadlottat, az ligyvédnek pedig az, hogy felmentse. Na mar most, ha
artatlanul végeznek ki valakit, akkor az ligyvéd nem ért a mesterségéhez, igaza-
bol olyan, mintha 6 kovetett volna el gyilkossagot az elitélten. De most nem err6l
van sz6. Ma reggel a péknél hallottam, hogy a Ziccer nevii lapban lekozolték,
hogy egy fiatalembert nyolc éves koradban szerveztek be, s ugy deriilt ki, hogy
olyan helyre akart menni munkaba, ahol atvilagitottak.

— Engem is roggonyoztek, de elébb megitattak valami fehérrel, olyan volt,
mint a gipsz. Aztan az orvos, ott az atvilagitoban meg is mondta, hogy gyomor-
fekélyem van, pedig csak az tortént, hogy véletleniil lenyeltem egy apropénzt,
ami a kenyérbe volt belesiitve. Na ennyit az atvilagitasrol.

— Ez méasfajta atvilagitas — mondta Békai. — Csak az a baj, hogy azok, akik tiz,
vagy tizenot évet iiltek, azok nem hangoskodnak. Olyanok kiabalnak iigynoklis-
takrol, akik, még az is lehet, hogy ligynokok voltak.

Hallgattak. Mindenik azon toprengett, hogy miért is Gsztidk meg annak idején,
pedig nem tettek lakatot a szdjukra, s még a sekrestyést is csak kihallgatasra vit-
ték, amikor részegen azt mondta, hogy ,a népi demokracia az abszolat szabad-
sag, mert itt a szabad allampolgar szabadon mondhatja azt, amit szabad.”

Es nem lett bel6le semmi baj, mert az a tiszt, aki a kihallgatast vezette, lefor-
ditotta romanra a felettesének ezt a mondatot, aki teljesen egyet is értett vele,
s megkérte, hogy ha a papok valami olyasmit mondananak, amit nem szabad, ak-



2008. februar 35 ‘ ‘

kor azt jelentse. A sekrestyés pedig eleget is tett kotelességének. Amikor leg-
kozelebb hivattak, akkor elmondta, hogy a kispap azt mondta a plébanosnak,
hogy a tanit6 kisasszony nem lehetne Maria-ledny, mert meggyonta, hogy fiivel-
faval lefekszik, és szentségkaromlast is elkovet, mert szeretkezés kézben, amikor
a csucsra ér, azt szokta visitani, hogy ,Jésszusmariam”, ami biin.

— De a gyonaéstitkot kibeszélni nem szabad. Ugye azt tetszett mondani, hogy
jegyezzem, ha olyasmit mondanak, amit nem szabad — mondta a szekus ezredes-
nek, aki rogton elkérte a tanitokisasszony cimét, mert arra volt kivancsi, hogy
vajon, ha vele fekszik le, nem fog olyan allamellenes dolgokat visitani, hogy pél-
daul ,,éljen a part”, vagy olyasmit, hogy ,0téves tervet négy év alatt”, ami termé-
szetesen abban a helyzetben 4llamellenes izgatas.

— Vannak dolgok, amelyekre soha nem deriil fény — mondta Otédik Békai. —
én példaul, csak a napokban tudtam meg bizonyos jol-értesiilt korokbol, hogy az
amerikaiak miért mentek fel a Holdra. Mert annak is meg volt a politikuma.
Ugyebar, a habort utan elvitték hadizsakmanyként az 6sszes tudoést, aki a fao
egyen, meg a fao kettesesen dolgoztak. Azért vitték el, mert a niirnbergi perekben
sejteni kezdették, hogy Hitler nem lett 6ngyilkos. Azt is kapiskaltak, hogy a vad-
lottak padjan nem az igaziak iilnek, hanem az alterhugdjuk. Es valami kémiik
adatokat talalt, hogy Hitler, meg a tobbiek fenn vannak a Holdon. Na azt mentek
ellendrizni, s vitték magukkal az itélet szovegét, hogy ott a helyszinen végre le-
hessen hajtani. Hogy aztan ott volt Hitler, vagy nem, arrél nagy a csend. Otszaz
évre titkositottdk a Hold-utazas jegyz&konyveit, de, az6ta nem is mennek oda.
Azt hiszem, egyb6l megtalaltik, aztan most nincs, amiért ott kutakodjanak.

Baloghné hatrament az iizletbdl a lakasba, s ilyenkor szabadabban tudtak be-
szélni, s mert a Meszticz-fliszerkereskedés hordara éppen gy iilt, hogy lathatta
az ajtot, 6 szolalt meg leghamarabb.

— Visszatérve a tanitokisasszonyra, aztan az 0sszes fejes probalkozott nala,
hétha a sztalinizmust, a varséi szerz6dést, vagy a kagéestét emlegeti az agyban,
de csak azt a klerikalis szoveget visitotta, hogy ,jésszusmariam”, gy, hogy aztan
ki is nevezték az ateista szeminariumba partinstruktornak. Ott aztan 6 volt
a csaszi, mert olyanok kozt dolgozott, hogy az mar maga volt az analfabéta csim-
borassz6. Nem tudom, emlékeznek Burjan elvtarsra? Na neki bemesélte az egyik
vegyeskereskedd, hogy azért nem lehet fémtisztité szereket kapni, mert a Dore-
mifa elfogyott, csak szidolt lehetett kapni, arrdl pedig egy énekes azt hitte, hogy
hangfényesit§ szer, mert ugyebar két hangjegy a neve, Szi D6, s a nyomorult
megmérgezte magat, ezért ki kellett vonni forgalombdl a kilincstisztitot.

— Nekem, még az elsé haboru eld6tt volt egy holgyesetem. Azt a madmazelt,
Osszeeskiivés vadjaval a kommunistak letartoztattak volna, velemmel egyetem-
ben, mert az azt kiabalta, hogy ,,Kiraly vagy. Te vagy a kiraly.” J6l is néztem volna
ki, ha a torvényszéken azt akartak volna, hogy mutassuk meg ezt a legitimista



“ 36 tiszataj

Osszeeskiivést. Szerencsére mar akkor sem volt fiatal a cicus, igy nem érte meg
azt, hogy iigynokok probalgassak a monarchiahoz val6 viszonyat — mondta Békai.

Jol rohogtek ezeken a dolgokon, mert mar azt is lehetett, szabad utat adott
a rendszervaltas a rohogésnek. Igy, emlékeik pincéibél felszinre hozva a kozel-
multat, mar csodalkozni tudtak azon, hogy a varosi parttitkar hogy lehetett olyan
barom, hogy rendeletben akarta eltorolni a déli harangszot, mondvan, hogy az
megzavarja a szocialista munkaversenyt, mert az emberek az ebédre gondolnak,
ahelyett, hogy a Terv jarna a fejiikben.

Lassanként visszatért a beszélgetés a maba, abba a méba, amiben az emberek
semmivel sem foglalkoztak tobbet, mint éppen a multtal. Mintha nem is lenne
jov6képiik, s mintha az igeragozasdban nem ismernék a jelent.

— Ugynokok pedig mindig is voltak. Mar az okori gorogok, romaiak is hasz-
naltak 6ket — mondta a pedellus.

— Amikor én fiatal voltam, a titkosrend6roket meg lehetett ismerni. Amelyik
alruhat vett 61, mondjuk, beoltoztették koldusnak, annak kérem szeretettel lat-
szott, hogy rendes helyen, valamelyik ari- és egyenruhaszaboénal varrtak a gon-
ceit, mert akkoriban még adtak a kiillemre. Ha tételezziik fel, darocsziirke nad-
ragra ravarrtak egy hupilila p6ttyos foltot, az tigy oda volt szerkesztve, hogy
a nadrag hamarabb elvasott, mint a foltja — mondta Ot6dik Békai, aki sehogy sem
akart belenyugodni abba, hogy a szomszéd asztaloknal, de a radioban, a televi-
zi6ban sem hallani masro6l, mint ligynoklistar6l. — Ferencjoska idejében ejsze
nem is kellettek igazi rejtetten titkos titkosrendérok...

— Szent igaz — mondta a sekrestyés. — Egyszer, még az els6 habora tajan, va-
lami nazarénusokat akart a katonai renddérség kibeszéltetni, mar, hogy elmon-
datni veliik, hogy melyik hittételiik nem engedi meg, hogy katonak legyenek,
s ehhez kellett volna egy miseruha, vagy valami papi 6lt6zék. A fene se tudja, hogy
mért akart az a spion miseruhéban flangalni az utcan, aztan az apatplébanos fel-
oltoztette ferences paternek. De én egész életemben, ezen az egy eseten kiviil, a ro-
manok béjoveteléig, a kiralyi szigurdncasokig, nem is talalkoztam ilyesfélével.

A dolog tigy keriilt szoba, s azért keriilgették a 1ényeget, mert hogy a Meszticz-
fliszerkereskedés hajdani hordarja, ndsiilni késziilt, most, hogy vénségére meg-
gazdagodott, keriilt volna vaszoncseléd a hazhoz, de a sok-sok kiilonféle véle-
mény kozott olyasmi is elhangzott, amit komolyan vettek a torzsasztalnal.

Amikor hire futott a hazassig lehetGségének, a harangozd azt kifogésolta,
hogy nagy a korkiilonbség, hiszen az ifiasszony még csak a hetvenedikbe jar, de
azzal hurrogtak le a tobbiek, hogy kell is annyi differencia egy j6 hazassaghoz.
Kell, hogy annyi év legyen kettejiik kozott, mert:

— Aki kapods volt a mi korosztalyunkbol, az mar elkelt, aztidn mit szamit az,
hogy a lanya lehetne — mondta a temet66r. — A 1ényeg az, hogy tudjon f6zni, ne
akarjon nagylabon élni. Bar szo6, ami sz6, ha mindennap innen vitetik az ebédet
és vacsorat, még akkor is marad az utédoknak, amit a tejbe apritsanak.
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— Miféle utédok — tiltakozott a hordar. — Nem akarok gyermeket, mert az, nagy
felel6sség, s az én koromban az ember mar azt sem latna, hogy mi lesz beldle.

— Maga fatok! — szolt oda foghegyrdl Baloghné, a Surlott Gradics nagyasz-
szonya, aki éppen akkor 1épett a terembe. — Maga azt hiszi, hogy hetvenévesen
Jolanka titokban akar teherbe esni magat6l? Azért akar férjhez menni, mert
tudja, hogy maga vagyonra tett szert, s ahogy az 6regek szoktdk mondani, ame-
lyik esztenan a sajt utan marad savo, oda diszn6 is kertiil...

Ezen elgondolkodtak volna hosszasan, s a frissiben kihozott frécesok kostol-
gatasa, hiszen ez volt az Gjbor f6probaja, idét is adott volna a gondolkodasra, de
a pedellus, aki sort ivott, torkat koszoriilve megszolalt.

— Ez a Jolanka, az orosz és romén csapatok bejovetelekor, 1944 szeptemberé-
ben a parancsnoksagukon dolgozott, tavirdasz volt, aztin amikor megalakult
a szekuritaté, annak is 6 vezette a telefonkézpontjat. Dug6 ki, dugé bé, a fején fiil-
hallgat6, mindenrdl tudott, ami ott tortént, azt is tudta, hogy ki jelent fel éppen
valakit. Széval, ilyen titkos helyen nem dolgozhatott civilként. Es onnan is ment
nyugdijba. Szbval ligyndk volt.

— Ez nem is olyan bizonyos — mondta a hordar. — Lehet agy dolgozni valahol,
hogy az embernek ne legyen koze ahhoz, amit ott csindlnak. Ott van példaul
Ferbajsz. O ugye éjjelér volt az Edeslyuknal, mégsem mondjuk réla, hogy & volt
a kupleraj iidvoskéje.

— Még jo, hogy ezt a Ferbajszt emlegeti, — mondta Békai. — Mert maga most
pontosan olyan marha, mint amilyen & volt. Amikor meglatta az els6 gombolyi-
tett szélvéddji autét, azt mondta, hogy az a jo az ilyenekben, hogy dioptriara
aruljak, s akkor a vezet6 nem kell, szemiiveget hordjon. Mert van egy, két, harom
dioptrias Ford.

— En ammondé vagyok, hogy probara kellene tenni Jolankat — mondta a pe-
dellus. — Nalunk elraktarozva megvannak a régi tijsagok, azokban talalunk olyan
eseményeket, hogy példaul az amerikaiak krumplibogarat szérnak a féldjeinkre,
meg olyasmit, hogy az imperializmus iigynokei olyan vizmérgez6 szereket juttat-
nak az itteni folyokba, amit6l csokken a tehenek tejhozama. Na mar most, maga
meghivja Jolankat a f&téri cukraszdaba, kavéra, siiteményre — mondta a hordar-
nak. — Aztan egészen mellékesen belekezd, hogy azt mondja, emlékszik draga
Jolanka, hogy ezek az imperialistak miket csinaltak. Es akkor mondjuk, azt kezdi
fejtegetni, hogy megfert6zték apaca-lepkével a fenyveseket, de azt tigy csinaltak,
hogy voltak itteni cinkosaik. Es akkor Jolanka raharap a témara, és kikotyogja,
hogy bizony, § tudja, hogy kik voltak az erre beszervezett osztalyellenségek.

— Ez nem j6 — mondta a temet66r. — Lehet, hogy 6 is hallott valami ilyen
marhasagot, s aztin vége-hossza nem lesz a gylilekezeti papolasnak. Inkabb va-
lami konkrét dolgot kellene talalni. Példaul, ott volt Rosenfeld, akit azzal vadol-
tak meg, hogy rokona volt az a cionista orvos, aki meg akarta mérgezni Sztalint,
s ezen az alapon letartoztattak, aztan elvették a lakasat. Rosenfeld felesége pedig
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onkritikat gyakorolt, belatta, hogy a férje eltavolodott a munkasmozgalom esz-
méitdl, beadta a valopert, aztan férjhez ment egy bortonérhoz. Ez a Rosenfeld
nem allt soha szbéba senkivel, a targyalasan mégis olyan dolgokat olvastak fel
a jegyz6konyvbdl, amit csak Ggy tudhattak, ha a telefonja, akkor is lehallgathato
volt, ha a kagyl6 rendesen le volt téve a villajaba.

— Igen, ez mar j6 lehet — hiimmogte Békai. — De azért valahogy Ggy kellene
1épre csalni, hogy észre se vegye, hogy nehogy gyantt fogjon, s ebben a dologban
az a legnehezebb, hogy akinek iigynok multja van, az, ahogy mondani szokas,
mar egy kor el6nnyel indul. Annak kérem szeretettel, tapasztalasa van arrol,
hogy milyen a cs6behtizas. Az, hatszél ellenében is megérzi, hogy provokaljak.

— Nekem az a tapasztalatom, hogy, ha az ember valami nagyon nagy titkat
megosztja egy méasikkal, akkor, az szokott torténni, hogy az illet6 kényszert érez
arra, hogy 6 is gyénjon, s most mar csak azt kellene kitalalni, hogy mi legyen az
a titok, amit On, tisztelt baratunk, mar régota hordoz magaban. Olyasmit is lehet
most mar mondani, hogy teszem fel, a habora alatt belépett a Nyilaskeresztes
partba, de errdl senki sem tudott, mert akkor éppen egy masik varosban élt... —
mondta a sekrestyés.

— Azt nem - tiltakozott a hordar. — Nem mondhatok ilyesmit, mert akkortajt
még dllomanyban voltam. En szallitottam Jolank4ékhoz Meszticzéktsl a rende-
1ést, s a minap még fel is emlegette, hogy amikor lehajolt, hogy a kosarban ellen-
Orizze, hogy meg van-e minden, akkor én belecsiptem a fenekébe, s akkor § ra-
vagott a kezemre. Ilyenek a n6k. Emlékszik arra, hogy tizennyolc éves koraban
megcsocsorésztem, mert engedelemmel legyen mondva, nemcsak a farat lelta-
roztam, hanem az elsg fertalyat is, s akkor most hatvan év utan Ggy emlékszik
vissza, hogy a felét letagadja, s kozben gy morikal, mintha éppen most csinél-
nam vele azt.

A csapos elunta, hogy nem toérténik semmi, s hogy megint olyan dolgokrol be-
szélnek, ami akkor tortént, amikor még a nagyapja allt a sontés mogott, s a pult
folnyithat6 lapjat hatralokve, kilépett a terembe. Zsebébdl pepita fedeld jegyzet-
fiizetet szedett elg, s olvasni kezdte.

— November husz. A jobb kettes asztalnal Kis ur, az anyakonyvi hivataltol, azt
meséli Dosa miiszerjavitonak, hogy biztos forrasbdl tudja, hogy Blau Elek {igy-
nok volt. November huszonketté. Bal harmas asztalnal, Blau Elek, a mez&gazda-
sagi bank aligazgat6ja, azt meséli IspaAn Dénesnek, hogy véletleniil olyan doku-
mentumokra bukkant, hogy a varosi képviseléségre palyazo Kis, az anyakonyv-
t6l, a bels6 elharitas tigynoke volt. November harminc. Jobb kettes asztal. Ispan
Dénes meghivja egy sorre Désa miiszerészt, ahol mindketten elmondjak friss
értesiiléseiket, hogy Blau Elek és Kis az anyakonyvtdl ligynokok voltak. Decem-
ber kett6. Blau Elek, szokasa ellenére, két deci rumot rendel egy vizespohéarba,
aztan bejon Kis az anyakonyvt6l. Egymasnak esnek. Mindenik kikéri maganak,
hogy 6 nem volt igynok. Aztan a masodik kor utan kibékiilnek, és megegyeznek
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abban, hogy Do6sa, a miiszerész, és Ispan Dénes zongorahangol6 iigynokok voltak
— a csapos hatassziinetet tartott, majd kissé patoszosan folytatta. — Uraim, ebbdl
a feljegyzésbdl az deriil ki, hogy mindenki bestigd, ligynok volt. Olyan ez, mintha
egy medencében Ggy iilnének, hogy mindenki egy masik hatat szappanozza. De
kérdem én, ha ennyi {igynok volt, rendben, hat ilyen sokan voltak, de hol van
a meghiz6?

— Igaza lehet — mondta a harangoz6. — De itt és most Jolankarol beszéliink,
mert senki nem akarja elvenni sem Blau, sem Kis, sem pedig Ispan urat, D6saro6l
nem is beszélve. A 1ényegi kérdést nem lehet szamitison kiviil hagyni. Nevezete-
sen, hogy ha Jolanka tepertéspogacséjat, disznévagaskor sajat maga altal fiisze-
rezett majas-, véres-hurkajat, pacolt és abalt szalonnéjat a mérleg egyik serpe-
nyGjébe tessziik, a masikba pedig az ligynoki multat, akkor mi lesz silyosabb,
melyik nyom tébbet a latban? Mi fontosabb egy mai halandé vélegény, az el-
jovendd férj szamara? Az, hogy osztalyon feliili haziasszony, vagy esetleg az, hogy
hajdanaban értesiilései voltak olyan dolgokrol, olyan személyek viselt dolgairol,
akiket mar régen elharangoztam?

— Ne dugjak a fejiiket a homokba — mondta Baloghné. — Ha valahogy meg
tudna nézni a nyugdijszelvényét, akkor minden kideriilne. Mert, ha aktiv allo-
manyban volt, akkor tiszti nyugdija van, de akkor mar elmehetett volna rég, de
réges-régen, nem kelletett volna varjon hatvan éves koraig. Mert azoknal, egy év
mésfélnek szamitott, tehat hiisz év alatt harminc munkaévnek megfelel6 id6t
gyUjthetett, de ez most lényegtelen. Ha {igynok volt, s ezt nem vallja be, akkor
méltatlan a szeretetre. Akkor mas titkai is vannak. Es szerintem vannak. Azért
akar ilyen nagyon férjhez menni, mert nem birja a mult terhét egyediil cipelni,
aztan majd ral6csoli szegény urara a lelkiismeret-furdalasait. Ezekt6l minden
kitelik. Hogy 6szinte legyek, kap egy férjet, aki akarhogy is vessziik, a varos intel-
ligenciajahoz tartozik, arany élete lesz, mert nem lehetnek anyagi gondjai. De mi
lesz a férj hozomanya? Ot is koriil lengi a gyant, hogy mar a régi rendszerben is
egy kovet fajtak, s akkor, kérdem én, majd elmondjuk az egész varosnak, hogy ez
nem igaz. Hogy maga nem volt ligynok? Az, olyan lenne, mint a kabatlop4sos
dolog, hogy a megkarositottrol az jut eszébe a vilagnak, hogy volt valami kabat-
lopasos tigye.

Magukba roskadtan hallgattak, bar Békai agyan atfutott az a gondolat, hogy
Baloghné azért ellenzi ezt a hazassagot, mert egyik 6zvegy baratndjét akarja
mindenaron férjhez adni, aztan elhessegette magatél a gondolatot, s jelzett
a csaposnak, hogy még egy utols6 kort mindenkinek.

Fesziilten méricskélték magukban, hogy mit is jelenthetne, ha valaki réluk al-
litand, hogy iigynokok voltak, de ez a gondolat, valamiféle szellemi spanyolfalat
huazott a valdsag elé, s igy nem is jutott egyiknek sem eszébe, hogy 6k, mar akkor
is érdektelenek voltak a kommunista rendszer szamara, amikor az éppen diadal-
ittasan a gy8zelmeit iinnepelte. Az emberek pedig nem nézik masnak Sket, mint



“ 40 tiszataj

amik a valésagban. Az elmilt rendszer el6tti elmult rendszer, s az azt megel6z6
elmult rendszerek koviiletének. Osztrak—magyar monarchia, roman kiralysag,
Horthy-Magyarorszag, Mihaly kiraly liberalizmusa, a kommunista rendszer,
most pedig ez... Kinek lehettek volna az iigyndkei? Erezték, hogy valami teher
nehezedik rajuk, valami meghatarozhatatlan rosszérzés, mintha valami olyasmit
ettek volna, ami nem kedviikre valo6. Az ital sem esett jol, nem oldotta a fesziilt-
séget, ami azért keletkezett benniik, mert nem tudtak, mint ahogy az orszag sem,
azt, hogyan kell leleplezni egy iigynokot.

Békai, két tenyere kozott forgatta a poharat, olyan mozdulatokkal, mintha
a hengert még hengerebbé akarné tenni, aztdn nagyon megfontoltan, halkan,
mintha sajat magat kérdezné, hangosan kimondta:

— Hol szoktak Gszinték lenni az emberek?

— A gyontatdszékben — vagta ra kapasbol a sekrestyés.

— Persze, ott is, mar aki — diinny6gte Békai. — De van még egy sokkal bizto-
sabb hely. Az 4gy. Uraim, az agyban sok minden titkot kifecsegnek az emberek,
olyasmit is, amit aztan ut6lag megbannak. Azért végzédik sok hazassag tragédia-
val, mert a vesztes fél, a valas helyett azt valasztja, hogy inkabb megoli azt, aki
minden titkat tudja, nemcsak a szokasait.

— Szoval vegyem el feleségiil, aztdn majd az agyban kideriil? — Kérdezte fa-
nyalogva a hordér, de még miel6tt Békai valaszolhatott volna, Baloghné, akinek
mar nagyon a begyében volt ez az ligynok téma, s aki félalomban a tévé éjszakai
misoraiban allanddan tigynoklistakrol, ligynoktorvényekrdl hallott, most inge-
riilten csattant fel.

— Csak nem azt akarja sugalmazni Békai tr, hogy minden iigynok-gyants
egyént meg kell kettyinteni, isten bocsassa meg nekem, hogy ilyeneket mondok.
Hogy agyba kell vinni? Hogy azt, aki kiizélt veliink, azt meg kell izélni?! Na latja,
ez egy ilyen elizélt vilag. Jol ideizéltek nekiink, s tegye még hozzi azt a néhany
igekotot, hogy be, fel, le, ki, 4t, meg, el. Hogy bebaszott nekiink ez az tigynckozés,
mert elbasztak ezt a kurva rendszervaltast — sipitotta, s a torzsasztal tagjai meg-
koviilten hallgattak. Hiszen a Surlott Gradicsnal eddig még azt sem lehetett Ba-
loghné jelenlétében kimondani, hogy ,kettyintés”, ,combhegediilés”, s most ép-
pen az 6 szajabol hangzott el a csalddszaporit6 mozdulatoknak ez a kozkelet(
megnevezése.

— O tempora, o mores — sohajtott fel a pedellus, aki olykor, latinos miiveltsé-
gét szerette fitogtatni. — O id6k, 6 erkélesok — ismételte meg magyarul, aztan,
mintha ez nem lenne elég, bizonytalanul hozza tette: — Ahogy a nagy Shakes-
peare mondotta, szinhaz az egész vilag.
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SANDOR IVAN
A forgatékonyv (2)*

<

Pelopsz és Hippodameia kilovagolnak Pisza varabol.

Hasonlboképpen egyforma a ruhazatuk, a vértjiik, a sisakjuk, a fegyverzetiik,
mint amikor a kocsihajt6é versenyen egymas mellett allva kocsijukon legy6zték
Oinomaoszt.

A dobok peregnek a varfalon.

Az 6rség falanxabol kivalik tiz harcos. El6ttiik, mogottiik haladva a kiséretiik.

Fuvolaszo.

Mindketten felkapjak a fejiiket. Megallapithatatlan, honnan a fuvolahang,
mintha a varfalakbol, a felh6kbdl, mintha a kétoldalt felmeredd sziklafalakbol.

Sarga port kavarnak fel a lovak 1éptei.

Alacsonyan szallnak a fekete felhSk.

A fuvolaszo halkul.

Ugyanaz a sors var Laiosz fiara, mint ahova 6 juttatta az én fiamat, mondja
Pelopsz a mellette lovagolé Hippodameianak.

A fuvolasz6 feler6sodik.

A tavolban ny4j tiinik fel.

Pitheusz jatszik a hangszeren, leteszi. Megpihen az ¢reg pasztorral egy szik-
lan. Az allatok koréjiik gytilnek.

Orizd meg, mutat a fuvolara a pasztor. Emlékeztet majd ram, emlékeztet
mindenre, amit 14ttal és hallottal, ahogyan engem is.

Az allatok figyelnek.

Pitheusz jatszik. A kozeled6 lovasok 1attan kopenyébe rejti a fuvolat.

Hippodameia kiugratja a lovat. Két test6re atveszi a vagtat. Az egyiknek sig
valamit. A katona elvagtat. Hippodameia visszaugrat Pelopsz mellé.

Biiszke vagyok rad, mondja a kiraly, tgy {ilod meg a lovat, mint a harcosok.
Hiiséges testéreid vannak.

* Pauld, a fiatal filmrendezd esztendk ota dolgozik az ,Iszméné-forgatokonyvon”. (Az Argoliszi-
0bol kezdG fejezetei: Jelenkor, 2007/3, 7-8, 11.) A forgatokonyv bevezetdje szerint Pelopsz csellel
legy6zi Pisza kiralyat, Oinomaoszt, s elnyeri lanya, Hippodameia kezét. Pitheusz, a jogos tronoro-
kos, a kiralyné occse a hegyekbe menekiil. Pelopsz fiava fogadja a Thébaibdl eliizott Laioszt, aki
Hippodameia utasitdsara megoli Pelopsz kordbbi naszabdl sziiletett fiat, hogy az ne kovethesse
apjat a tronon, majd amikor hirt kap, hogy Thébaiban meghalt az 6t elliz§ ottani tronbitorld,
visszatér a varosba. (Az Argoliszi-0bél forgatokonyv-fejezetének elsd része: Forras, 2008/1.)
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Alovas eléri a nyjat. Atgazol az allatok kozott.

Menekiilj, mondja Pitheusznak, a kiraly kozeledik.

Pitheusz megoleli a pasztort. Futva hagyja el a nyajat. Megbujik a sziklafal egy
kiszogellésében.

A lovas visszavagtat. Jelenti parancsnokanak, hogy szemrevételezte az utat,
veszélyt nem latott, egy pasztor hajtja csak el6ttiik a nyajat.

A parancsnok jelent Pelopsznak: a pasztor hajtja a nyéjat, kirdlyom, a tarsa
elfutott.

J6 szemed van, parancsnok, mondja Pelopsz.

Neked is, kiralyom, felfedeztem a tekinteteden, hogy mindent lattal te is, ta-
l4n a kiralyné is.

Pelopsz int, teljesitsd a kotelességedet, mondja a parancsnoknak.

Tovabb lovagolnak.

A parancsnok magahoz inti Hippodameia testérét. Leparancsolja a lovardl.
Letérdelteti. Egyetlen palloscsapassal lemetszi a fejét.

Alovasok belegazolnak a nyajba. Az allatsereg 6rvénylik.

Pelopsz magahoz rendeli a pasztort.

Merre futott a tarsad?

Oreg vagyok, kiraly, nem jé mar a szemem, honnan tudhatnam.

Ki volt a tarsad?

Nem ismertem, kiraly.

Ki volt? ismétli a kérdést Hippodameia.

Nemrég érkezett, lehetséges, hogy, talan...

Nem maradhatsz biintetlen, vag kozbe Hippodameia. Pallost rant. Levagja
a pasztort. Leszall a lovarol, tobbszor beledof a testbe.

Pelopsz felsegiti Hippodameiat a lovara.

Tovabb vagtatnak a kisérécsapattal. A sarga porfelhé a fekete fellegeket is el-
takarja.

Pitheusz visszaoson. Két allat 6rzi a pasztor holttestét. Pitheusz sziklakovek-
kel sirt kapar. Temet. Néhany juh koriilallja a sirt. Pitheusz jatszik a fuvolan. Az
allatok lassan visszaszallingéznak. Pitheusz magahoz veszi a pasztor botjat. To-
vabbindulnak.

Pelopsz és Hippodameia kiséretiikkel Thébaiba érkeznek.

Ugyanolyan a véar, a varkapu, mint Piszaban. (Instrukcid: terrakotta, sarga,
fekete szinek, az Grség falanxa ugyantgy menetel, ruhdzatuk, fegyverzetiik is ha-
sonlé a piszai var 6rségéhez, ugyanaz a monoton dobszo a varfalakroél.)

A bastyasor a varos felé nyitott. Lathat6 Apollon temploma. Oszlopsorok.
Gyereksereg. Papok, énekmonddk gyiilekezete. A b6rmaszkok csak a szemeket
takarjak.

Laiosz és Iokaszté kilépnek a templombol.
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Az 8rség koriilveszi a varudvart.

Pelopsz és Hippodameia leszallnak lovaikrol.

Kisérdik kivont pallossal félkort alkotva kovetik Gket.

Iokaszté megcsokolja Hippodameiat. Laiosz atoleli Pelopszot. A csarnokba
vonulnak.

Iokaszté haléterme hasonlé Hippodameiaéhoz.

Itt is harom szolgald, de arcukat elfed6 maszkban.

Félrehtzzak a biborszint fliggonyoket. Beragyog a Piszaban sohasem latott
fényességben a napsugér. Az erételjes mozdulatoktol, ahogy a fliggonyoket félre-
rantjak, kontoseik meglebbennek. Lathat6 a karizmaikrél, a combizmaikrol,
hogy férfiak.

Iokaszté és Hippodameia karonfogva érkezik.

Levetik maszkjaikat.

Parancsszora a szolgalok is levetik a maszkokat. Ruhéazatuk alol t6rok villan-
nak ki. Iokaszté intésére kihatralnak.

A két kiralyné a kerevetre iil.

Kedvelted Laioszt, mondja Iokaszté, koszonom, te mentetted meg az életét,
neked koszonhetik 6t a thébaiak.

Pisza kiralyanak koszonhetik, mondja Hippodameia, § fogadta be, 6 valasz-
totta nevelt fidnak.

Iokaszté lehunyja a szemét.

Hippodameia is lehunyja a szemét.

Megfogjak egymas kezét.

Ha van mondanival6d szamara, a szolgal6im elvezetnek hozza, mondja Io-
kaszté.

Ha van mondanivaléd kiradlyom szaméara, bizonyara szivesen veszi, mondja
Hippodameia.

Atolelik egymast.

Széajon csbokoljak egymast.

Nevetnek.

Iokaszté Apollon templomaba vezeti Pelopszot. Dor oszlopsor. Dombormiivek.
Maérvany sirtombok.

Hire van vitézségednek, mondja Iokaszté. Hire van, hogy verhetetlen vagy
a kocsiversenyen.

Pelopsz megcsodalja a templombels6t. Hire van Thébai kiralya erejének és
iigyességének, mondja mosolyogva. Hire van, kiralyné, a szépségednek. Hire van,
hogy gondoskodtatok mar utodrol.

Hippodameia és Laiosz a bastyafalon. A messzeségben feltarul a szikls, ko-
par vidék. A dobszé kozvetlen kozelr6l, Laiosz intésére feler6sodik, tjabb inté-
sére az egyik dobos kiséri 6ket a bastyafalon.
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Miért arulod el nekem?, kérdezi Laiosz Hippodameiatol, hiszen szereted a ki-
ralyodat.

Szeretem, de tartozom neked. A jutalmadat, az igért éjszakat valtom meg az-
zal, hogy figyelmeztetlek.

Laiosz int, a dobok elhallgatnak.

A varudvarra érnek, osszetalalkoznak a szentélybdl kilépd Pelopsszal és Iokasz-
téval.

Az 6rség falanxat masik csapat valtja fel.

Pelopsz és Hippodameia kisér6i lovaikat kantarszaron vezetve sort alkotnak
a varfal mentén.

Vacsora a nyitott csarnokban. Hippodameia Laiosz oldalan, Iokaszté Pelopsz
mellett. Zene. Fuvolasz6. Pelopsz leinti a fuvolast.

Messze foldon szeretik a fuvolaja hangjat, mondja Laiosz. Kérlek, baratom, ne
vesd meg. Int a zenészének. Ujra felhangzik a fuvolaszo.

Ejszaka. A gyermek Oidipusz haléhelyisége.

Iokaszté az egyik szolgéaldjara bizza Oidipuszt. A szolgald most katonai vérte-
zetben.

A héts6 atjaron, mondja Iokaszté, aztan a hegyekbe. Siess, nincs sok idénk.

Visszamegy a lakomaéra.

Pelopsz kiséréinek parancsnoka a rejtekajton lopodzik be Oidipusz hélohelyi-
ségébe. A szoba mar iires. A parancsnok visszatér a csarnokba, varakozik az egyik
oszlopnal. Pelopsz elhagyja a vacsorazo tarsasagot, atsétal hozza.

Mar nem talaltam, kiralyom, jelenti a parancsnok, iires a gyermek halohelyi-
sége. Fel fogjuk kutatni.

Pelopsz visszamegy, Laiosz mellé iil.

Egyesitsiik katonainkat, Thébai kiralya, mondja. Kiséréim parancsnoka be-
szamol hader6énkrél parancsnokodnak.

Megkapja f6tisztem a hasonlé utasitast, mondja Laiosz.

Pelopsz hosszan nézi Hippodameiat. Borosserleggel a kezében hozza 1ép.

Laiosz borosserleggel a kezében Iokasztéhoz 1ép.

A két n6 elmosolyodik, egymésra pillantanak, intenek, borosserlegeket hoz-
nak a szamukra is. Mind a négyen Kkiiiritik a serlegiiket.

A dobok peregnek a varfalakon.

Az éjszakai égbolt eziistOs. A terrakotta szint varfal vorosen fénylik.

Pelopsz kisérdinek parancsnoka egyik katonajaval kivagtat a varudvarrol.

Iokaszté haléterme ablakabol figyeli 6ket. Beinti a masik fegyveres 6rzgjét.
Parancsot ad. A katona masodmagaval nyergel a varudvaron. Kivagtatnak, tiz6be
veszik Pelopsz fegyvereseit.

Iokaszté test6re karjaban a kisgyermek Oidipusszal a hegyekben. Vagta. Néha
hatrapillant. Sziklas siksag tarul fel. Ejszaka. A hold vorss. A horizont eziist-
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fénytd. Feltlinik a nyaj. Az allatok teste a sotétben fehéren vilagit. Koriilveszik a
pasztorbotot tart Pitheuszt.

A katona eléri a ny4jat. Pitheusz karjaba emeli a gyermeket.

Orizd, veszélyben van. Thébai kirdlya megjutalmaz érte.

Nem hallottam még Thébai kiralyardl.

Barki keresi a gyermeket, mondd a magad fianak.

A katona elvagtat.

Pitheusz karjaban a kisfitival tovabbindul.

Tengerpart. Napkelte. Pelopsz két kisérdje vagtaban. Mogottiik Iokaszté két test-
6re. Nem csokken a tavolsag kozottiik. Amikor a messzeségben feltiinik a ny4j, az
{ild6z6k mégis beérik Pelopsz katonait. Osszecsapnak.

Pitheusz botjaval megallitja a nyajat. A gyermek Oidipuszt egy sziklarésbe
rejti.

A két-két katona hosszt tusaban elpusztitja egyméast. Kicsapnak a partra
a hullamok, elasztatjak a holttesteket.

Pitheusz kézen fogva el6revezeti Oidipuszt, tovabbhajtja a nyajat. A vizparton
az egyik harcos pallosa. Pitheusz az 6vébe akasztja.

Tz a nap a fekete felh6k mogiil. A t4j sarga szinben ég. A horizont eziistds.
A messzeségben feltlinik a ny4j. Oidipusz mar tiz év koriili fiacska. Pitheusz nem
oregedett. A nyijban sok a fiatal allat.

Pitheusz Oidipusz kezébe adja a pallost.

Apéam miihelyében késziilt. Sok ilyent lattam. En is megtanultam a forgatasat.

Ki az apad? kérdezi Oidipusz.

Pisza kiralya volt, amig élt. A masodik apam a ny4j péasztora volt. Mindent
t6le kaptam.

A fuvoladat is?

A fuvolamat is, a botomat is.

Mindenre emlékszel?

Mindenre, amit lattam és hallottam.

Melyik apadtol tanultad?

Pitheusz hosszan nézi a fiat. ElGveszi a fuvolat. Jatszik. Az allatok elnyalnak
a foldon. Figyelnek.

Az én apam te vagy, mondja Oidipusz.

Pitheusz nem vélaszol. Jatszik a fuvolan.

Ilyen pallost is tudtal késziteni?

Egyediil nem, de segiteni tudtam a kovacsmiihelyben, feleli Pitheusz.

Hasznaltad?

Gyakoroltam a hasznalatat, amikor annyi éves voltam, mint most te.

Oidipusz megforgatja feje felett a pallost.
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Pitheusz kiveszi a kezébdl. Bemutatja a pallos harci hasznalatat. Oidipusz fi-
gyeli, amint emeli, forgatja, vag, szar vele. Az allatok szeme, amint figyelnek.
Pitheusz Gjra atadja a fegyvert. A péasztorbotjaval mutatja be a harci mozdulato-
kat. Oidipusz a pallossal utanozza. Hosszan gyakorolnak.

A messzeségben feltiinik két kisérgjével Hippodameia. Pitheusz Oidipuszra
parancsol: add ide a pallost, el kell rejt6znod. A kopér, sik terepen nincs buavo-
hely. Pitheusz az allatok kozott rejti el a fitt is, a pallost is. Botjaval 6sszetereli
a nyajat.

Hippodameia megérkezik. Az arcan a szemét fedé maszk. Leveszi. Leszall
a lorol.

Megismersz még?

A névérem vagy, mondja Pitheusz.

Az 6csém vagy, mondja Hippodameia.

Elindul a pasztor felé, hogy megolelje. Pitheusz hatral.

Sok idé telt el, mondja a kiralynd.

Sok id§, bdlint Pitheusz.

Azért jottem, hogy hazahivjalak.

Miirtilosz nem latna szivesen.

Miirtilosz méar régen halott.

Pelopsz kiraly sem latna szivesen.

Pelopsz kiraly is halott lehet, ha tgy kivanjuk. Ha agy kivanjuk, tiéd a hata-
lom, te vagy apank 6rokose. J6jj vissza, foglald el Pisza tronjat.

Dolgom van itt.

A nyajrol majd gondoskodunk, mondja Hippodameia.

Oriznivalém van, kiralyné.

Mondom, hogy gondoskodunk majd a nyajrol. J6jj velem.

Jo itt nekem, kiralyné.

Pitheusz elGveszi a fuvolat. Jatszik.

Az éllatok szeme.

Hippodameia amult tekintete.

A régi fuvolad?

Ez szebben sz6l, mondja Pitheusz. Attol a pasztortol kaptam, aki felnevelt.
Sok torténetet hallottam t6le. Nemcsak a magam, az § torténeteire is emlékeztet
a fuvolahang.

Mégis johetnél.

Jo itt nekem, kiralyné.

Oidipusz az allatok 1aba kozott fekszik. Figyel.

Hippodameia Pitheuszhoz 1ép. A pasztor most nem haritja el az 6lelését.

Szerettelek, mondja Hippodameia.

En is szerettelek, ngvérem.

A kiralyné kiséréivel elvagtat.
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Alacsonyak, stlyosabbak a fekete felhdk. Elesebb fénnyel vilagit at rajtuk az al-
konyi voros nap. A tér valtozatlan. Iszapos tengerpart. Fekete hullamok. Sziklas
lejt6k, emelkedGk. Minden kopar. Mintha sivatagban haladna a ny4j. A tavolban
mintha délibab volna Thébai vara, hol felt{inik, hol a semmibe foszlik.

Az allatok is oregedtek. Megviselte Gket a szarazsag. Néhany elpusztul. Né-
héany masik feltépi a htisukat, issza a vériiket.

Oidipusz fiatal férfi. A pallos az oldalan. Amikor megpihennek, félrevonul,
gyakorolja a pallossal a harci mozdulatokat. Forgatja a feje felett. Lecsap. Vag.
Dof. Leheveredik Pitheusz mellé.

Még két napig birjuk viz nélkiil, mondja Oidipusz, az allatok tovabb?

Tal&n birjuk harom napig, mondja Pitheusz. Akkor megjon az esG.

Bizonyos vagy benne?

Mindig elviselhetetlen a szarazsag, mindig eljon az es6. Apamtdl is ezt hal-
lottam.

Még nem mondtad el, ki volt az apad.

Még azt se mondtam el, ki a te apad.

Te vagy az apam, mondja Oidipusz, akarki vagy, nem kell errdl tobbet be-
sz€lni.

Harom napig birjuk még a szarazsigot, az allatok tovabb is, mondja Pitheusz.

Iokaszté haloéterme Thébai varaban. Belép a testdr, akivel Oidipuszt a hegyekbe
meneKkitette.

Hirnok érkezett a kiralyhoz Piszabol, jelenti, Pisza kiralyat, Pelopszot utolérte
a halal. Nem tudhat6, milyen forméaban. Hippodameia iizent. Régen volt, hogy
kiralyunkat, Laioszt Pelopsz fiava fogadta, de most, hogy utédjuk nincs, azt
ajanlja, fogadja el kiralyunk Pisza tronjat is, és egyesitsék a két hader6t.

Iokaszté int. A test6r tavozik.

A bastyakon peregnek a dobok.

Iokaszté atmegy a tronterembe.

Laiosz az ablaknal 4ll. Figyeli az udvaron a falanx szokasos drségvaltasat.

Iokaszté atoleli, hozzasimul.

Tudomasod van mar a hirr6l? kérdezi Laiosz.

Iokaszté szajon csokolja.

Rovidesen Piszaba indulok, tdjékozédnom kell, mondja Laiosz.

(Instrukcié az operatérnek és a szinészeknek: Laiosz arca hosszan sziikitett
kameraval; Iokaszté tekintete ugyanigy. Mindkett&jiikon mintha 4larc volna. Me-
rev tekintet, a csontokra fesziil6 bér, stlyos, hosszti mozdulatlansag.)

Laiosz atkarolja Iokasztét, az ablakhoz vezeti.

Mire visszaérek, mondja, meg kell érkeznie az es6nek.

Bizonyos vagy benne?
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Ha nem érkezik meg, elpusztul a varos. Ha helyesen donték Piszaban, meg
kell érkeznie az esének. Aki es6t hoz, azé a varos. A varos az enyém.

A tronterem bejarataig kiséri Iokasztét.

A kiralyné athalad az drkadsoron. Az egyik oszlop mogott bizalmas testére,
aki az imént jelentett.

Ismered az utat a hegyekbe ahhoz a pasztorhoz, ahova a fiunkat vitted?

Emlékszem még ra, kiralyné, de az6ta hosszt idg telt el.

Fel kell kutatnod. Meg kell taldlnod. Eljott az ideje, hogy a trén orokose visz-
szatérjen Thébaiba.

A test6r meghajol. Nyergel. Kivagtat. Iokaszté hal6terme ablakabol figyeli.
Latja, amint Laiosz két harcosaval kilovagol a varbol.

El sem bucsazott, mondja.

Iokaszté testére feltiinik a tavolban. Kozeledik a nyaj felé.

Pitheusz kézen fogva a sziklak kozé vezeti Oidipuszt. Elbujtatja.

Van fegyverem, tiltakozik Oidipusz.

Hallgass ram, mondja Pitheusz. Vard meg, amig a lovas elhalad, akkor gyere
csak utanam.

Pitheusz atveszi a fuvolat Oidipuszto6l. Visszamegy a nyajhoz. Jatszik. A lovas
kozeledik. Az allatok utjat alljak. A katona leszall a 16r6l. Hosszan nézi Pitheuszt.

Keveset fogott rajtad az id6, pasztor, mondja.

Rajtad is, katona.

A gyermekért jottem. Nem fenyegeti mar veszély. Visszatérhet Thébaiba. Ko-
vess benniinket te is a jutalmadért, amiért felnevelted.

Nem vagyok mélté a jutalomra. Felneveltem. Megtanitottam sok mindenre.
Bucsut vett t6lem. Azt gondoltam, mar régen Thébaiban van. Nem tudtam visz-
szatartani.

Nincs Thébaiban. Merre keressem?

A szarazsagban talan mar elpusztult. Haladj a tenger felé. Talan szerencsével
jarsz.

A katona lora sz4ll. Elindul.

A f6ld kirepedezett.

Elhalad Oidipusz btuvohelye mellett. Egy k& legordiil. Leszall a lovarol. Pallo-
sat maga elé tartva elindul a sziklak kozott.

Oidipusz kiront. Forgatja a pallosat. Egyméasra tamadnak. A katona a karjan
sebesiti meg Oidipuszt. Oidipusz visszavag. Szar, dof, a katona a foldre hanyatlik.
Oidipusz a feje folott forgatja a pallost. Lemetszi a sebestilt fejét.

Pitheusz mindent 1at.

Oidipusz feliil a katona fekete ménjére. Az allat dgaskodik, ledobja. Vissza-
maszik ra. Pitheusz megérkezik. Nyugtatja az allatot.

Amig érzi a vérszagot, nem birsz vele. Kantaranal a nyajhoz vezeti a lovat.
Megmutatja Oidipusznak, hogy kell megiilni. Nyugodt kort tesz vele. Az allatok
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figyelik. Pitheusz inge aljabol tépést készit, bekoti Oidipusz karjat. Visszaadja
a fuvolajat.

Este. Az allatok gylirijében pihennek egymas mellett.

Thébai felé indulunk tovabb, mondja a pasztor. Eljott erre az Gtra az idé.

Reggel.

A sarga porfelh6bdl kibontakozik Laiosz és két kisérdje, titban Pisza felé.

A nyéajat megpillantva a kisérék eléreugratnak. Az allatok riadtak, 6sszetomo-
riilnek, eltorlaszoljak az utat. A katonak 6ldosik az allatokat. Oidipusz a fekete
mén nyergében rajuk timad. Az egyikkel azonnal végez. A masikat hosszi tusa-
ban 6li meg.

Fuvol4ajaval Gjratereli a megmaradt allatokat.

A kirepedezett f61don emberek, allatok tetemei.

Laiosz érkezik. Meglatja testdrei holttestét.

Szallj le a lovadrol, térdelj le el6ttem, mondja Oidipusznak.

Szallj le te a lovadrol, térdelj le te el6ttem, mondja Oidipusz.

Ki vagy, hogy igy beszélsz velem?

Te ki vagy, kérdi Oidipusz, hogy igy beszélsz velem?

A kiraly nevet. Vagyok, aki vagyok, majd megtudod.

Vagyok, aki vagyok, majd megtudod, valaszolja Oidipusz.

Leszallnak lovaikrol.

Megforgatjak fejiik felett a pallosaikat.

Egymasra rohannak.

A kiszaradt f6ldbdl porfelh6t kavarnak fel. Elboritja Gket.

Az allatok koriilveszik Pitheuszt.

Hosszu kiizdelem.

Laiosz er6sebb.

Oidipusz gyorsabb.
Szétoszlanak az alacsonyan szall6 fekete felhGk.
Az ég kéken ragyog.

A nap, mintha hold volna, eziistben ég.

Oidipusz a foldre kényszeriti Laioszt. Tizszer dof. Véres pallosat a holttestbe
torli. Pitheuszhoz megy. A pasztor megigazitja karsebén a kotést.

Kozeledik az esd, mondja Pitheusz. Az allatok megérzik. Ilyenkor megnyug-
szanak. Nézd, nem kaparjak mar a f6ldet. Nem nyalogatjak a sziklakoveket.

Mindent téled tanultam, mondja Oidipusz. De soha nem beszEltél arroél, ami
veled tortént, arrol sem, hogy ki voltal, arrél sem, hogy ki voltam.

Elégedj meg azzal, amit kijelentettél: az vagy, aki vagy. Elégedj meg azzal,
hogy nézel és figyelsz. Aki a jelent latja, az mindent 14t, azt is, ami valaha volt és
valaha lesz.

Induljunk a varosba, mondja Oidipusz.

Indulj, mondja Pitheusz.
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Szeretném, ha velem tartanal.

Jobb itt nekem.

Oidipusz bicsuként magasra emeli a pallost.

Pitheusz magasra emeli a pasztorbotot. Leteszi. Jatszik a fuvolan.
A fuvolaszo6 kiséri a tadvozoé Oidipuszt.

Thébai varabol kilovagol egy csapat lovas. Eliikon Iokaszté bizalmas testére.
Vagta. Szétszélednek a terepen. Kutatnak. Rataldlnak Laiosz és kisérdi tetemére.
Lovaikra emelik a holttesteket. Visszaindulnak.

Apollén temploma elétt Thébaiban. Laiosz a ravatalon. Iokaszté kiséréivel ér-
kezik. A thébaiak a téren és az oszlopcsarnokokban.

Iokaszté koriil harom szolgal6ja. Arcukon férfimaszk. Iokasztén is férfimaszk.
A ravatalnal leveszi. A szolgalok magukon tartjak a maszkokat.

Az terjed, hogy bilin emészti a varost, sugja az egyik szolgalo, és ez az oka
a szarazsagnak. Az terjed, hogy aki megmenti a varost a szarazsagtol, az feloldozza
a biin aldl és mélt6 Laiosz orokségére.

Iokaszté a ravatalhoz 1ép. Két ujjaval végigsimitja a holt Laiosz szemét, szajat,
arcat.

A bastyakon peregnek a dobok.

Az 6rség falanxa felsorakozik a varudvaron.

Oidipusz a fekete ménen belovagol.

Tiz katona fegyvert rant, koriilveszik.

Kit temetnek? kérdezi.

Thébai kiralyat, mondja az rségparancsnok.

Papok 1épnek a ravatalhoz. A szolgalok lepellel takarjak le a holttestet.

Oidipusz leszall a lovardl, pallosat atadja az 6rség parancsnokanak.

Elindul a ravatalhoz. Fejet hajt. Térdre ereszkedik Iokaszté elGtt.

A dobok elhallgatnak.

Meghoztam, kiralyné, amit a varos régen var.

A messzeségben a nyaj és Pitheusz. Hullani kezd az es@. Pitheusz fuvolaszoval
maga koré gytijti az allatokat. Megsimogatja a legkozelebbiek fejét.

Jol éreztétek... mondja.

Nyitott szajat az ég felé tartja. Nyeli az es6cseppeket. Az allatok is felemelik
a fejiiket, kinyitjak a szajukat.

K6sz6n6m a hirt, mondja Pitheusz.

Oidipusz felmegy a templom legfelss 1épcsGjére.

Elhoztam, amire a varos népe var. Elhoztam nektek az enyhiilést, a nyugal-
mat.

Magasba emeli két kezét.

Peregnek a bastyafalon a dobok.
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Lezudul az esé.

A tomeg koriilveszi a templomlépcsét. A katonak visszaszoritjak a népet.

A felh&k szétoszlanak. A kék égbdl is 6mlik az esG. A gyerekek a tocsakban
hemperegnek. Az asszonyok korsokat hoznak, a férfiak hordokat guritanak, hogy
felfogjak a vizet.

Iokaszté a ravatalhoz 1ép, felemeli a gyolcstakarot, homlokon csékolja a halott
Laioszt. Ot-6t katona két oldalrél felemeli, a szentélybe viszi a tetemet, kékopor-
soba helyezik, hatalmas kélapot emelnek a koporsoéra.

Iokaszté felmegy a 1épcs6kon. Letérdel Oidipusz el6tt. Oidipusz nytjtja a ke-
zét, maga mellé emeli.

A dobok megszoélalnak a bastyadkon. Az érség falanxa felsorakozik. Az esé zu-
hog a napfényes égbdl.
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TANDORI DEZSO

2»
”A

ESSZEVERS JANOSSY LAJOSNAK
(MERT AZ ESEDEKES ECET-HAMU-KRITIKAT, MEGINDULTAN, NEM IRHATOM)

<

Csak a cimrél: hogy Németh Gabor azt a meginditén pontos tanulményt irta, pontos vol-
tam én is, egy ,a” hidnyzik a sz6bol, s hiaba, hogy nekem az apa-élmény lényegessége hi-
anyzik, van madar-medve-feleség-orszag-szakmaélményem, az apdk meghalnak, a mada-
rak meghalnak, a medvék ebek harmincadjara keriilnek, életiink tarsaival megannyi buk-
taton, bukason at is valami jo, sokaknak f6leg rossz szolidaritas, elejiség-elemiség marad,
az apak azonban kit-kit felkapnak a Balaton-parton folényeskedve, jo, velem is tett igy
apam més moédon, valahogy nyolc-tiz éves koromt6l azonban a ,megértés” vagya volt
bennem — a nem taglalhatd, mert teljesen normalis, érdektelen vagyon tdl; a szépségrdl
nalam nem volt sz, egy idé mulva a kiillem, a tarsalgas, az 6sszetartozas-e-vilagban nem
is érdekelt, elmtlt —, az, hogy iréként is ERTSENEK, ne szeressenek, ne azonosuljanak
velem, értsenek meg, kész, ez volt, ez megmentett az apaélménytél, mert apam lassan
— dobbenet, mi? — tomérdek kolesonos sértédés utdn — még meg is értett, és 75—80 éves le-
hetett, mikor azt mondta, jobban is jartal, hogy elkiiloniiltél, kivaltal — apam még kivalo-
nak is tartott engem, meghatottan mondom —, mint ha 6rokké veszekednél és kibékiilGs-
diznél a branccsal. Apam, a mindenkori kdzhivatalnok, az elvetélt ir6, vagy mi, de ez nem
csaladtorténet. Tehat kinagyitva latni azt, ami az én torténetem nem, ami mégis k6zos
torténet a szlinni nem akar6 egyik évtized révén (Németh Gébor szava), bar nekem rész-
ben egészen mas volt ez, korszakaim hatérai egyebiitt nyilnak egymésba, lassan mos 6ssze
minket csak a mai kor (de azt aztin nagyon, nem?) — Annyi minden lenne sorolhaté. Ne-
kem mar egy oregember (70 felé) tapasztalatai adoédnak, de hat Mészoly Miklos, Ottlik is
mennyi bajban lapatolt, fekiidt, harcolt, maganyoskodott, tarsaskodott 65-6n til, ha jol
mondom. Isidsz, prosztata, koszvény, podagra, prebusztula, muklela (ez afrobetegség, en-
gem elkeriilt), ujjak zsibbadésa, csukl6 tonkremenetele, harangok nandorbamenetele, bo-
kagyengeség, harom helyen 0sszezzott jobb kar (a zsibbadasok: a bal kéz), most a jobb
14b hasznalhatatlanni silanyodasa... rengeteget irtam err6l, nem lehet megirni. Vissza-
csatolni lehet, a silany szakmai eszk6zlések maradnak, aha, megértés, mondtam, ki a franc-
cal és minek akarnam végtagjaim dolgat megértetni. A Peponen hasznalatanak rejtélyei...
a fijdalommulaszt6 antibiotikumok veszélyei... a ken6csok, ahogy nem hasznélnak... még
tiz tétel. Ahogy Kazinczy — Kosztolanyi szerint, tered, jom, J. L. — 6sszetévesztette az
életet az irodalommal, verza, én is a fliggetlenséget az egészségiigy (orvos) meguszaséaval,
azt, hogy sehova nem akarok mar menni (ugyan! néha azért...), és amikor ,,a labammal”
tényleg nem tudok kimozdulni a lakasbo6l (azért majd hamar ki kell, mint a kikelletett!),
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érzem, mennyire bonyolult a halogatas, a postan kérés... ezeknek mind volt egy bizonyos
egyensulya, melyekhez fogazatom épsége ugyanoly fog6z6, mint a Idbam, 1abalashoz.

Apéammal egész normalisan indult, majd tobb fazisban is fortelmessé valt torténetem vé-
giil k6zony-és-joszandék lett. Gondolkoztam-e sokat apdmon? Ha nem diihitett épp? Méa-
sokon tobbet; most ezen: az aparegényekkel a megértés kérdése ott van, mint egy marék
porban az akarmi, megmutatom ujjaim perget6képességét. Ami tényleg vagyok, ami meg-
értendd, tal van az apakon, az apakon tuli hozn4, hogy lassatok engem, ahogy kilépek
a 16tér kapujan, benézek ittasan a pubba, lebotorkalok la 1épcsén, jozanul elvigodom a jé-
gen, nem megyek orvoshoz, hidba halt meg a B. Feri a 1abaval, én a csukloig lefeketiilt ke-
zemmel nem megyek orvoshoz és lassunk csodat, nem haltam bele, a jobb vallam Gssze-
tort emlékhelye az egyetlen kellékhelyem, mely id§jarasra nem f4j, csak
hirtelen
bejon
az az érzés,

és innen megy el az ,.értsetek meg” vagya, mar az se marad, a halal el6szobajaban élek,
mint mésutt irtam, és nem morc, nem értetlen a feleség, a joakar6 ismerds, mikor mégis
orvost emleget, és én hidba mondom a halal el§szobajat, baszomra veszik, ily bemon-
dasra, mit tudjak, és a kopottas fogorvosi folyoiratok kozt emez el¢szobaban, hol bent mar
virtualis csontkoponyam van, nem keményebb, mint mai felyem, csigolyasorom (bocs,
fejem, csak a csigolyasor elipszilonja ment bele, nyomda, marad), mit is akartam mondani
(régi stiluseszk6z, ma nem hasznaljuk).

Bizony, mint konyvedbe beirtad, régi-régi ez a mi baratsagunk! Rajottem, j6 J. L.-em
(40+), par honapja (68+) jottem ra, nem az van, hogy ,,amig nem kapok bélcsavarodast”,
nem az, hogy ,a kurva Peponen nem enged pisalni, de a pissingert hagyja, most mit higy-
gyek, hatha egyszer magam alé pisalok éjjel mégis, vagy rohangaljak ki?” — nem az van,
hogy combnyaktorést, én...? De az van mar, hogy mint egy 6regember, egy véniilé valami
duplén veszem a villamoslépcsdket, kifordulva szallok le, és az sincs, hogy irodalmi el-
mém mindenben Ggy miikodne, ahogy rég, sok minden megy, kdbé, még par dolgommal
(légzésemmel mar nem) megy minden, ,,mint rég”, rajottem, nem az van, hogy ,egyel6re
miikodik szervezetem”, hanem hogy BARMELY PILLANATBAN leallhat ez meg amaz ré-
sze. Es fajront, nincs kulcsa, sikta, mely kob. Az van, hogy koriilnézek itt 37-szemponti
szobaimban (2 db + a hall), a flird6szob4abo6l mér kilakoltat az Gjmodi kényszervizmelegité
és csaptelepe (nem az én vilagom, ah, én Gsi autdgejzirem!), 37-szempontd szobamban pl.
most a szempontokat is sirva nézem szinte, 250 medvémet, madarkamat, még az egy
szem santika veréb a legkisebb gond, de a konyvek (nem olvasasra! csak szineik, rendet-
lenségiik, a varostérképek — rég nem utazom —, a képeslapok, egy régi madarkam 6romére
kitizkodve, a sz6nyeg gytirGdései, gépi szényeg, a polcokra (semmi stilbttor) kiragasztott
emlékeztet§ céduldk, miiveim és kézirataim csaknem tucatnyi kobmétere, mind szent inka
k6, szigeti csuda, hozzad nem nytlnék egyikhez sem, ink4bb toldozom Gket, ez mind itt
marad, a harom veréb fot6ja egy svajci Gjsagbol, legkedvesebb rajzaim, hogy lassam Gket
mindig, nem tesziink rajuk semmit — Hérakleitosz etalonja, a vizi varos, egy 16 —, a fote-
lom, melyben 40 év meldjaval eliiltem a seggem, talan innen a ballabbaj, a menthetetlen
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kopés, max. gyégyszert ra, azt hagyok, majd, ha ... itt a tomérdek papir, boritékok, cimek,
mind lapatra keriil. A 2000-esek els§ évtizede a maga kiméletlenségét hozza a 70-esek,
a 40-esek, a 10-esek utan és helyett. Itt (hol?) marad rengeteg 16élményem, London-élmé-
nyem, magam-élményem, leirhatatlan, 30-szor eliotversi varosélmény, kozben se tobb,
se kevesebb, mint masé. Hova lesznek, hov4 vesznek... elmaradnak az ily stiluseszk6zok,
a megértés sem kritérium mar. Naponta ugyanannyi élményt, ,,inf6t” dolgozok fel,
10 000-et, nem, nem, mas is ugyanennyit, csak méasképp dolgozza fel, izom lesz belGle,
pénz, kefélés, bertgas, elérejutas a karrierlétran, valtozatossag, nyomorusag, kiforgatott-
sag, minden lesz, minden 10 000-rel van. Csak nekem pont ezzel a tizezerrel, nem is:
10 000 magannyal. A halal el6szob4jabdl nincs visszatt, se be nem eresztenek semmi ren-
delébe, sem elrendelve, sem joel6re (tudva) ott nincs semmi, van minimum az, hogy mar
ezt se Gjra, hiaba miikodik hozza szerv, nem, hogy mér Rilkét se, senkit nem ford., legfol-
jebb bulvar regénykéket. Es igy tovabb. Begy(jteni, de mar azzal a tudattal, hogy minek?
hét csak annak, amit lehet, de rajzaim ink4bb legyenek itthon koriil6ttem, a kartyabajnok-
sag legyen izgalmas, mutassanak t6bb nagy loversenyt a hiilye addk, igen, emlékszem
ezekre a ma méar vizmarcon atlatszo legvalobba valt emlékekre, itt kezdhetném, 10 0oo
oldal, és akkor valami majd oly durvan — érzem még? szamit? — v. simén old el.

b2
2» 'B

ELMONDANI A ,,NEM MONDODIK EL”-T
(Cim SINCS)

<

Mindenki, minden miifaj, minden sikeriilés, kudarc (ha nem maian, pénzben mérik) a he-
lyén van. A megértés érdekelt, erészakost. Most a belatas (masik erdszak) ideje jott el:
modulalédott a nemesnagyi elmondhatatlan. A nemesnagyi szerint a nehezen mondhat6t
kellett volna mondani. Most az elmondhatét, de gy, hogy nem mondddik el végiil se,
mondjuk. Mondjuk ezt mondjuk — ilyen nyegleségek ideje is lejart.

Mibta a halal el§szobdjaban tudom magam (s nem j frontért, fogilag, de protézisért, tolo-
székért se, mar ne), ez is valami halészoba. (Hagyjuk a tetszet8s felfogast!) Nappali. Ejjeli.
Megnézném a Nyaralok és az Ivanov rendezdjének feldolgozasaban a Vanya bacsit vagy az
Ejjeli menedékhely-t. Egy-egy halal hogyan oldédik harsanypasztellbe, miképp nem lesz
korvonala a ,tragikus” alaknak, hogy Gsszevisszazzak még a félbehagyasokat is. (Két né-
met el6adas volt, forras: ZDF Theaterkanal, lehet érdeklédni ott, 2006-ban mentek.) A halal
eldszobajaban... de ezt Szép Erné jobban megirta. Nincs valasz, mondja 6, csak a halal

”. 7

a vélasz. A koltét, a gondolkoddt mint birkat elnyomjak a stirti nyajban. Valaha az értsetek

meg! vagya volt vagyam, ma oriilok, amig majdnem 6rjit§ gyomorpanaszok, kies6 labak,
leszakado kezek nem gatoljak, hogy egyaltalan irjak.
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Mert ha csak ennyit mondanék: mar tudom, barmikor johet barmi. A ment6k télikabat-
ban visznek ki ,mégis” a sz{ik lakasbol a sziik ajtokon, ahogy nem hagytam a sorsnak ezt
(sors!), a zizott-lab-masfél-nap-seggem-alatt-bilizett-napja alatt és utan (felkeltem s ,jar-
tam”), és ahogy s ahogy. De eljon, amikor visznek. Nincs tiltakozéis. Mind ez el fog jonni,
vagy hirtelen, békésen, békétlen itthon fogok meghalni, és itt kell hagynom mindenem és
mindenkim. Megy szét ez a szakkerment, melyet — nem is tudtam! — leglényegesebbemiil
Osszehordtam, irtam az imént, és hidba, hogy a 270 oldalnyi 16fogadasi szakkonyv az em-
beri rezzenések mandulaviragig, finom dontéscsipkézetig, nyers rahajtasokig terjed6 tar-
hézat tartalmazza a jéghegy aljaként, tomegben, hidba, hogy medvéim kartyabajnoksag-
vilagabol még aki velem jatssza ezt, § is csak a 1ényeget tudja, és nem egészen a lényeg
a lényeg, hiaba, a val6 valém a tizenkét kobméter papir, a majdnem ennyi meg ennyi ezer
konyv, tiszteletpéldany, 16- és mtazeumi Gjsag, a fotok tomege, a 1élegzetek kiszellGztetése,
a szemkend@cecsel kent foginy, nem csupan a targyak a targyak, a targyak vilaga alig jobb
a szoérakoztatéd fogorvosi lapok — elészobas — riportjainal Bedminton Nasztyival vagy Fra-
tzen Verikaval, nand, mi van a Bedmintonnal, a Verivel, olvassuk, de a francba, rakopjik
a lenyelni nem 6hajtott topipogacsat.

Jo, persze, Rilke ekoriil forgott (mi a helyesirasa a szonak?), Kafka ebbe pusztult, més
pistult, Goethe komplexitolt. Semelyikiink nem akarhat igazan tudni a mésikarél. Mit, ott
vagyok a Hayde Park, a Park Lane irod4inak kozelén, egy nagy, viharban letort agon hin-
tazok, kozben a 16Gjsigot nézem, nem jut eszembe, hogy pl. Ascotban (8sz volt!) a Frankie
Dettorit csak ugy kombinalva megtegyem, harom futamra igy-tgy, ah, akkor nyerte egy
du. 6 mind a hét futamot. Nem, én az Gszt szivom magamba, j6, de mi a tiré6nak mentem
ezért Anglidba? Az Gsz Ggyis fakul6 élménye halottaim Tabanjaban bonyolult képletd ver-
sekkel elmulik, szétszall, Londonban T. Eavest, Vally Borgat, Tremilendét, Pat Edderyt,
Ascotot, Lingfieldet kell fogadni, nem a Nagycsarnok képzeteivel iildogélni, aztan egy szar
agyban aludni itteni fekhelyed helyett, ah... itteni fekhelyemet is 6rjitGen rovid idén beliil
itt kell hagynom.

Persze, érdekemberségnek (vagy a megélhetési kényszerképzet szent hiilyeségének)
hathat, hogy bar senkivel nem akarok érintkezni, mégis miiveleteket végzek miivekkel és
miivek kiildézésével mindenhova is, és szavakkal jatszom. Erdekemberség: szolgilom
magamat és az istenséget. De ki nem érdekember! A hadvezér is, ki nem hagyja két hii ap-
rodjat, akik aztan agyis szultani kézre keriilnek. De a konyvek, folydiratok megmaradnak
a konyvtarakban, és ezer szempont kozt én is egy.

Leszek. Szép kilatasok. Az elmondhatatlan elmondéasaval azonban valahova még élve
elérkeztem. So6hajtok itt nagyot.

Nem volt érdekem ez. Hogy mint apam, balkani katonaként, I. vil. h., kitiszott a mon-
tenegroi tengerbe, aztan, hogy kinyitotta szemét — haton kezdett lebegni —, lathatta, csupa
tehénszar tszik kordtte, a part fel8l fajt a szél, ott itattdk a csordat. Igy lettem az életem-
mel én, ezt par honapja érzem, ez a halal elészobaja, minden percet ki kellene hasznél-
nom, nem menni tényleg sehova, madarkam mellett iilni, bar ez is 6rjit6, ha valakit eny-
nyire szeretsz, aztin egész nap nézed, mit mivel, elborzadsz: ,,Szegény...”, holott neki ez
a harom deka verébhez ill§ élete, egy santdcska madar megléte, roppant érdekes a kalitka,
vagy ha nem, allati m6don tud, adottsagbdl, unatkozni. Nem jut eszébe, hogy Ascot,
Dettori, jatszani kellett volna ezt-azt a zsokét, nem gondolja, hogy mindegy. Fiivet dobalsz
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be neki, legyen valtozatosabb a foglalatossiga, kinyitod neki — hang megy at szobajaba —
a tévét, bar te a mai napok Ggynevezett kozlésvilagat, slager etc. nem birod, és hatarozott
ellenvéleményed van a kozonségpénzkiszedés szankcionélt, s6t, érthet6en természetesnek
tartott mikéntjeir6l, édeskés hangi osztrak etc. bemondok és bemondéndk baljardl. Pe-
regjen.

De, mondod, a besiit6 napban, a remeg6 porban — maroknyi —, mondod, az el nem
mondhatb elmondésa a maximum, legjobb foglalatossdg még mindig a versiras, az elmél-
ked6 dolgozatokbdl is kitszol, és azt hiszed, ott hagytad a parton a csordat. Egy csordat
hagytad ott! De mar ezek a viccek is: porfény.
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BAGER GUSZTAV

Marvany, levego

TANDORI DEZSONEK A PRIMA PRIMISSIMA DiJ ALKALMABOL

<

Ha barkihez is lenne kozoém Istenen kiviil, csak hozzad.
Ha senkihez nem lenne kozom, kivéve az Urat, hozzad tigy is volna.
Horizontdalis kapcsolataim asztaltol asztalig egyre farasztanak,
vertikalis kontaktusom a Messiassal van — feliidit minden idében.
Veled e kettd kozt van dllando viszony, mi jonak mondhaté.
Azt irtad nekem: ,,A meghtvas fenn all.” — mint régi rovdsirds.
Es hogy: ,Miért élnél orokké?” Csak. Azért. Neked menni fog, Dezsé.
Kantor Zsolt rélad: T. D. hozzadllasa a nyelvhez és a vilaghoz hibatlan.
Mert Nala e két entitas — mint Kardcsonykor az ajandék — egybe van

[ csomagolva.
Egyediilallo, nincs parja. Egyelore keressiik, nyomozunk utana, de nincs.
Hozzatehetjiik: nem is lesz itt, a Foldon.
Ki mit mond rélunk, baratom, oly mindegy. Az irdsaink bevésédtek,
belegravirozédtak a mit-tudom-én-mibe. S oda nagyon.
Talan az égbe. A marvanyt éltetd levegbbe.
A beszéd nyoma is megmarad. Aranylé tartalék, magvetés.
A Hamlettel keltem fiatalon, a Bibliaval fekiidtem.
Azutan megforditva kezdtem. Majd jott a Nagy Gombfocikonyv.
A felhiizhat6 medveorr, Jatékmedvék verébdala.
Furcsa minden, ami az irodalom
csiszolatlanul is csiszolt tiveglencséjén Gt nézhetd.
Hogy ne udvaroljak erkélyednél tovabb, siilyos idézeteid sorolom.
SAmivan: kész katasztréfa./ Ami lesz: félkész...”
»Ismeretlen idében hullé/ismeretlen id6k.”
,Kivétel: akik dolgaimért tesznek valamit.”
»Parnal jobb a magam/ kétfélesége.
Abbobl még lehet j6 egyféleség-se.”
Ugy van, Kedves Herakleitosz! Az id6 nem dbrazolhato.
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Szem és lélek

)

Megint tél van, pedig a hénak se hire se hamva, csak a sar, csak a végtelen esd,
a kod, a borulatas univerzalis ege, mint sotét, vad erd hajol a varos fole,
este meg csillagkupola, illuzidk, depresszié és apdtia. Egy jarda sincs szinte
[ ami ép,
folverve a beton, a kockaké, a draga anyag elfolyik, mint az évek,
az autdk lefagynak, mint a kompjiiter, mint Arany és Ady, 6k is mozdulatlanok,
csak Szabolcska-klénok terpeszkednek a kérnyék bebtitorozott irodaiban,
s folépiil a Vorosmarty téren a nagyra dagadt bonbonos doboz.
Az Uvegpalota megint szép lesz, mélté régi nagy hiréhez,
de vajon visszaiiltetik-e a Magvetét — anno a Corvina is ott volt —,
szellemet az iivegtestbe, az életet Budapestbe
— kérdez vissza a Miilt, hisz miikédni valami létrejon,
egy vers késziil kijonni a fold al6l, mibta épitkeznek a téren, egy vers
tapaszkodik a mélybdl, mint latvany, sziiletik épp
a térmelék alatt, mint hangulat, mint békesség,
egy szonett ébredez a varos lelkében, de feliil mire megyiink ketten: a varos
[ és a Vers?
Van-e inspiracié a drothalé mégott, Princeton, Yale, Corvinus és Pazmany?
Lesz-e tv a Szivarvany, a Szovetség leszall-e a foldre, mint kéken
[ 0sszefénylé Eszme?
Biifék szétfénylé csordanépe. Az érdek pékhaldja kifesziil.
Ko6zben rank zuhan tombben az éj. Hagyjuk. Ledéliink, hatha csoda torténik
[ Pesten.



2008. februar 59 ‘ ‘

VOROS ISTVAN

Vagy

AVAGY AZ ANGYALOK KIPUSZTULASANAK OKAIROL

<L

A sziklasirba, ahova a halott Jézust
zartak, bejutott két angyal.

Nem kaptak engedélyt eltavozasra,
nem kértek engedélyt feltamasztasra,
nem is lett volna erejiik hozza.

Egyszeriien csak meg akartak nézni.
Az O fiat. Szép volt. Egy lassan
oszladozni kezdé ember.

Feliiltették, mintha élne.

Eguyikiik, a piros ruhdas,

ajobb karjat emelte, a

mastkuk, a kék, a felszakadt
gyolcspélyaval a hatat tamogatta,
ujjaival megérintette a koponya-
tetét, és a kihtilt fejet tarsa

vallahoz tamasztotta. Abban a fejben
nem volt ott Jézus. A test iires

volt, sziirke. De valami fényt sziilt.
Azonnal beleszerettek, holott egy
angyal sosem teljesiilhet be masban,

és zavartan szajon csokoltak egymast.
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Utban befelé

<

Olyat sose mondunk, amit legalabb

egy kicsit tényleg ne akarnank mondani.
Talan utélag szégyelljiik, hisz meg
kellett ismerniink az igazi valonkat.

Ha az az igazi, akit elasunk magunkban.

De néha onkéntelen s6hajok és kialtasok
is elhagyjak a szankat, ragas kozben
osszecsikordul a fogunk; félalomban,

az alomtél fiiggetleniil, felnyogiink,
goresosen 6sszerandulunk maskor.

Szanalmas jajongdsa ez egy benniink
laké baranynak, rokamorgas, egy

6z ugatasa, néma tatogasa egy halnak?
Allatok laknak benniink. Az én puha
fészkében nemcsak titkos tudas soha

ki nem kel6 tojasai hevernek, hanem par
kakukkfioka is, igyekeznek kilokni onnan

egymast, minket, a fészek kézben lakhatatlan

lesz, eltetvesedik. A két madar, aki etette
Gket, teljesen elmarad. Es kezdetét

veszi a személyiség belsé éhezése.
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A villanykapcsolonal

<

Konyékkel kapcsolod a villanyt

a konyhaban, ahogy gyerekkorodban
a sziileid, mikozben 6k mar nem tudjak
igy oldalra szegni karjukat, ha

a keziik tele. Az Gket éré szurasok

nem téged talalnak, de a multat

— a rég eladott lakas képével —

az omult filcfalahoz tiizik, mar

el se fog valni onnan. Jelen persze
nem lehetne beléle, de igy nem lesz

alig-mult se. Mert nem minden multon
egyforma vastag a véglegesség. Mi
volt akkor az 6 keziikben? Egy tal
husleves, tizenkét porcelantanyér?
Nekik is teaskanna és bogrék?

Sok minden, ami elmult, végleg milt lett,
mas dolgokbél el6tor a jelenlét forro izgalma,
mint szajbél a pdlinkatiiz. Egy esemény
akkor ér véget, mikor az osszes dltala

keltett hullam elcsendesedik. Lekapcsolod

a villanyt, és behozod a szobaba a friss teat.
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Edes

<

A faradtsag édes, nagyon édes,

mint a frissen préselt must meleg
nydr utan, mint az elsé harapas

egy zsiroskenyérbe, amit elfelejtettek
megsozni, mint az §szi este

egy befiiggonyozott szobaban,
gesztenyesiités a kalyhalapon,
konyv folott az elérebuké fej
délutan étkor, pedig olvasni is
Jj6 volna, de aludni jobb.

Kavarognak az almok, mint tenyérjos
szeme elétt a vonalak, nem lesz

semmi értelmiik, az almoskonyvet hiaba
lapozod, hiaba gondolod at az

eltelt napokat, az almok olyan

tiresek, amilyen édesek. A tartéban
kristalyalom, a gombécra, ami
valbsaggal van toltve, poralmot
szoérnak. Kocakadalmokbél varat lehet
épiteni, de csak a teasbogre koré.

Edes viz kopog a parkanyon — esik.
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Biinte(t)lentiil karacsonykor

<

Az utols6 kereszt gondolati kereszt lesz,
Milliok lelkének fesziilete egyazon testben.
Mér csak szogekért kell imadkoznunk,

Az érz( testd, testet tép6 szogekért.
(NEGYSOROS V. Lucz Istvdn Adam)

A soha-ki-nem-nyitott ablakhoz 1ép. A legtitkosabb, legzartabb ablakhoz. Latni akar.

Azt a Valbsagot akarja, amit konokul eltakar el6le az egymassal viaskodé 1éthazugsa-
gok arnyjatéka.

Ha nem enged a zar, majd okollel, fejjel, szivvel ...akarhogy is, de szétveri ezt a fém-
szalak-racsozta liveget, ezt a megkoviilt sziirkeséget. Lehet, hogy kozben a haz is megren-
diil, lehet, hogy megindul a fold is. Talan egy vad mozdulat utdn zuhanni kezd az isme-
retlen mélybe, — de akkor is — lesz ott egy angyalszarnyakkal kitomott felh6, ahol beavat-
jék a folfelé-zuhanas titkaiba.

Ha elfogadjuk, hogy az ideéalis kolt6-induléas bizonyos pokoljarasprobékat is jelent,
Lucz Istvan Adam indulésa igazan ideélis.

Lucz Istvan Adam birtokon Kkiviilr8l érkezik a vilag koltsi birtokbavételére. Sokgyer-
mekes csalad, nehéz gyerekkor, tizenhét évesen mar hosszt veszteséglista. Mi kell még,
hogy az ember ne kérjen és ne adjon kegyelmet — sem 6nmaganak, sem a vilagnak..? —
s hogy mégis egyre a Kegyelmet kérje, keresse, kovetelje..?!? Hogy egész 1ényével, mindent
egy lapra feltéve koltd legyen... K6lt6, ha verset ir, de az prozaban is, kolt6, ha Kosztola-
nyi-esten a nagy el6d verseivel vall sajat életérdl, kolt6, ha folcsap fény-irénak és filmet
készit két csodalatos dregemberrdl, akik jok voltak hozza. (S mellesleg megnyer vele egy
orszagos palyazatot, Jancs6 Miklds elismerésével).

Kolt6, ha szeret és kolts, ha gy(lol, — egész 1ényével dorombol a Lét kapujan, a halal
csont-racsain, a lét-rettenet és a Lét gyonyor-liiktetése kozotti attetszG-atlathatatlan vé-
kony membranon.

Valahogy belekeveredtem az életébe. Véletlenszertien / sorsszertien, ahogy az mar
lenni szokott. Akkoriban épp egyik sulyos (hetedik? harmincharmadik? hetvenhetedik..?!)
valsagkorszakat élte. Egyszercsak ott voltam a korteremben, ahol a lelki traumak testi
manifesztacioit vizsgalgatta s gybgyitgatta a tudomény. Ott iiltem a klinikai gy szélén,
radnotis didktarsaival, tanarné-védangyalaival (Fabulya Andreaval, Darvas Annaval) meg
Dob6 Csabéékkal valtott miiszakban, és jokat beszélgettiink (t6bbnyire vele, de sokszor
csak a belediktalt altatokkal).

Alma f616tt egyébként egy Hamvas-idézet virrasztott (A lathatatlan torténet): ,A bol-
dogséagot csak az birja el, aki elosztja. A fény csak abban véalik adldass4, aki masnak is ad
bel6le. Mert amikor benniinket elkiildtek, az Gtrabocsajté hatalom igy szo6lt: Rad bizok
minden embert kiilon, kivétel nélkiil mindenkit... Segits, adj enni, adj ruhat, mindenkire
vigyazz gy, mint magadra, és ne hagyj senkit a sotétségben elmeriilni. Amit szerzel, amit
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elérsz, amit tudsz, amit atélsz, oszd meg... Felel6s vagy minden emberért, aki Veled él, s el
kell szamolnod minden fillérrel, amit magadra koltesz, minden 6rémmel, amit magadba
zartal, és minden boldog pillanattal, amit magadnak tartottil meg. Most eredj és élj, mert
avilag a Tied.”

ElGszor a keser(ien kacagtat6 prozai groteszkjét olvastam a korhazi 1étrél, (Cstkamuca
napldja) aztan a versek kovetkeztek. Utoljara a Kincskeresd szerkeszt§ségében fogott el ez
a csodalatos érzés (egy Turi Timea-, egy Nagy Gabor-, egy Kovessy Zsolt-vers olvasasakor)
— a tehetség folszikrazasa, a csiszolatlan gyémant mélytiiz(i fényjatéka. A NAGY IGERET.
De rogvest félteni is kezdtem, akkort4jt olvasott konyvein borzongva — csupa Nagy-Halal-
téma... S mert épp elég katasztrofat lattam akkoriban, hajlamos voltam olyasmit kihallani
ezekbdl az lizenetekbdl, hogy: — ki akarok szallni...!

Haélistennek nem az életbdl akart kiszallni. Csak a (bal)sorsa ellen. De lelke mélyén
akkor is érezte, ami talan mar tudatosult is benne, hogy az igazi truvaj éppen ez. A rosszat
jora forditani, a sarbol aranyat csinélni, a veszteségbdl nyereséget, a megprobaltatasokbol
életer6t varazsolni, a sotétségre valaszul folragyogtatni a fényt.

Az ember (NEM) sziilethet biinte(T)lentil Karacsony mésnapjan. S be kell teljesitenie
sorsat... Kiildetését.

Félt6 gonddal mondom, mintha az unokdmat bocsatanam ttra:

— Szeressétek ezt a most elsGéves egyetemi polgart, Lucz Istvin Adamot! Vilagité tolla
van, s mintha a mi megtisztulas-vagyunkat (is) kozvetitené valami végtelen tiszta tudat-
mez6rdl.

Simai Mihaly
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Lucz ISTVAN ADAM
Talan én is eltiinok...

)

Talan én is eltiinok hirtelen,

mint zorgd falombok arnya reggel,
mikor a hajnal meg-megmosakszik,
hogy lemossa almait a gyepben.

Talan én is eltiinok hirtelen,
mint eszméletét veszté férfi, ki
almait tovabb mar nem dlmodja,
s csak elteriil az omlo szirteken.

Talan én is eltiinok hirtelen,
visszafekszem foldanyam olébe,

de reményem itt hagyom, nem viszem:
egy csepp konny se lesz sirom godrében.

Talan én is eltiinok hirtelen,

a sors kocka jatékat elvetem,
leplemre himzek egy Itéletet,
s 1ij bolesét ringatok Uj Eletet.
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Szakadt koldus

KI KOLDULGAT ELETERT, HALALERT

<

Koldus vagyok
Rongyokban jarok

Isten rongyaiban

Ostorzott szolgaként

Ki koldulgat életért, halalért

Néha felkotom magam

Szemem kisziirom

Nyelvem kivagom

Csakhogy észrevegyen

S odafentrél le a foldre

Adjon egy par rongyot takarénak

Olykor pedig imadkozom

Az angyalokhoz, 6rdogokhéz
Hogy az én bérombdl lenytizvan
Készitsenek az Istennek giinyat
Olykor pedig adlmomban

Isten az én koldusom

Koldulgat, hogy kolduljak

En embert jatszva

Koldulgatok

Koldulgatok

Koldulgatok



2008. februar 67 ‘ ‘

Elhagyott érzelmek

)

mint megunt kabat
csiing rajtam vagyad
s én hagyom

de foszladozom
kabatom alatt

folott s megett




Tanulmdany

VINCZE GABOR

A Bako Laszlo-tigy

EGY SZEGEDI REFORMATUS ESPERES ULDOZTETESE AZ OTVENES EVEKBEN

e

A szegedi reformétus egyhazkozségek 1945 utani torténetének feldolgozasa még varat ma-
gara. Bar sziiletett mar néhany dolgozat ebben a témaban, de még mindig tal sok a ,fehér
folt”. Igy azt sem lehet tudni, hogy az 6tvenes években milyen egyhaziildozés folyt a vé-
rosban. Alabbiakban azt mutatom be, hogy Szeged legtekintélyesebb lelkipasztorat, espe-
resét hogyan és miért {ild6zték el az 6tvenes évek elején.:

A kozfelfogas szerint Magyarorszagon az egyhazak ellen inditott nyilt tAmadasok
1948-ban kezdddtek meg. Ez ugyan igaz, Am az sem hallgathat6 el, hogy mér ,a felszaba-
dul4s” utani honapokban internéltak vagy birdsag elé allitottak szamos egyhazi személyt.
Az Otvenes évekkel ellentétben ekkor még viszonylag enyhe itéletek sziilettek, és azok
nagy részét is megsemmisitették masodfokon.2 Azt is meg kell jegyeznem, hogy az egyhaz
bels viszonyaiba torténd beavatkozis sem volt annyira nyilt, mint 1948-t6l kezdve.

A fordulat éve” a reformétus egyhaz életében is mérfoldké volt. 1948 aprilisaban le-
mondasra kényszeritették Ravasz Laszlot, a dunamelléki egyhazkeriilet tekintélyes piis-
pokét. Helyére Rakosi Matyas jeloltje, Bereczky Albert keriilt. Egy évvel késGbb lemon-
dani kényszeriilt Révész Imre, a tiszantali egyhazkeriilet pilispoke is. Utédanak meg-
vélaszttatasa a rakosista egyhazpolitika nyitanyanak tekinthet6 a Tiszanttlon. A debreceni
plispok lemondéasaval megiiresedett tisztség betoltése ,alapos elGkésziiletet” igényelt. Mi-
vel az egyhazi torvények szerint a pilispokjeloltnek az adott egyhazkeriiletben kellett el6-
zGen szolgalnia, Rakosiék jeloltjét, Péter Janos konventi kiilligyi és sajtoiigyi el6adot,
a budapesti Filadelfia Diakonissza Intézet lelkészét (a lemondatott Tildy Zoltan allamelnok
titkarsaganak vezetdjéts) elGszor meg kellett valasztatni a Debrecen-Péterfia utcai egyhaz-

t Bak6 Laszl6 lemondatasanak koriilményeit el§szor Molnar Janos, a Debreceni Reformatus Hit-
tudomanyi Egyetem Szegedi Vallastanari Tanszékének docense ismertette. Lasd: Egy emlékirat
margodjara. In Hit és tudomany: tanulmanyok dr. Lenkeyné dr. Semsey Klara professzor asz-
szony Otvenéui teoldgiai. tandri és kutatéi munkdja jubileumara. Kiadja a DRHE-Doktorok Kol-
légiuma Ujszovetségi szekcidja és a SRTA, Debrecen—Sérospatak, 2005, 208—227. (A tovabbiak-
ban: Molnér, 2005.) Eziton mondok koszonetet neki, hogy lehetévé tette a Bako-hagyaték at-
tanulmanyozasat.

Révész Imre 1947-es plispoki jelentésébdl az deriil ki, hogy a tiszéntali egyhazkeriiletben 1944
vége és 1947. méjus vége kozott 42 lelkész, 14 tanar és 31 tanito keriilt valamilyen letartéztatasba.
A lelkészek majd 20%-a ellen folytattak renddri eljarast. BGvebben lasd Vincze Gabor: Egyhaziak
iildoztetése a ,fordulat éve” el6tt. (A hddmezvasarhelyi reformatus egyh4dzkozség esete) = Belve-
dere Meridionale, 2007/1-2. 102—106.

Péter Janosnak a Tildy Zoltan személye koriil jatszott s6tét szerepét a torténeti kutatds még nem
tarta fel. Egyébirant allitélag 1949-tdl titkos tagja volt a Magyar Dolgozok Partjanak. Piispokként

»
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kozség lelkipasztoravd, ami még viszonylag siman ment. Az azonban elgondolkodtato,
hogy ugyanez a presbitérium gyakorlatilag nem tdmogatta lelkipasztora piispokké va-
lasztasat — akarcsak szdmos maés presbitérium sem. Ennek ellenére a beérkezett szavaza-
toknak a 64%-at kapta meg Rakosi bizalmasa. (Még a szegedi esperes, Bak6 Laszl6 is ka-
pott 5 voksot.) Az 1949. december 15-én beiktatott piispok mellé fél évvel késGbb meg-
valasztottak Erdei Ferencet, a valamikor tekintélyes szociografiai ir6t, aki 1945 utan
szamtalan alkalommal bizonyitotta gerinctelenségét, azt, hogy Rakosiékat barmikor kész
kiszolgalni. Az ,6rségvaltas” ezzel teljessé valt a tiszantali egyhézkeriiletben is — elkez-
dédhetett végre a ,,rendcsinélés”.

A rakosista egyhazpolitika végrehajtbja, az egyhézban folytatott tisztogatasok részbeni
kezdeményezGje a szovjet mintara felallitott Allami Egyhdziigyi Hivatal (AEH) lett. Az
MDP Titkarsaga javaslatara 1951. majus 19-én létrehozott hivatal a Minisztertanacs fel-
iigyelete al tartozott. Vidéken a megyei tanacsok keretében a nagyhatalmi# egyhaziigyi
f6éel6adok (megbizottak) iranyitottak, illetve feliigyelték az adott megye egyhéazakkal kap-
csolatos tennivaléit. (Csongrad megyében a makoéi szarmazasa Ovari Laszlo feliigyelte az
egyhazakat.5) A plispoki székhelyeken a megyei f6el6adok mellett piispoki megbizottak
mikodtek. Az egyhazligyi megbizottak magatartasara nézve a kovetkez6 rendelkezések
vonatkoztak: ,Legyenek hatarozottak, kemények, de ugyanakkor kell6en udvariasak. Le-
gyenek tekintettel a papi rangokra [...], de elsGsorban politikai magatartasukbdl indulja-
nak ki. Ne keltsenek félelmet, de ugyanakkor a talsagos baratkozas sem helyes. [...] Le-
gyenek beszélgetéseikben dvatosak és fleg tartozkodoak. Ne legyenek agresszivek, hanem
rugalmasan, mindenkor a Part irdnyvonal4nak szem el6tt tartdsaval jarjanak el.”®

Az egyhaz ,hozzaigazitasa” a megvaltozott viszonyokhoz a VI. Zsinaton tortént meg, de
elétte a ,belss ellenzéktSl” meg kellett szabadulni. Szabé Imrét Bereczky Albert — az AEH
elnoke, Kossa Istvan utasitdsara — 1951. november 26-an felszdlitotta, hogy azonnal

végrehajtdja volt az egyhazat hatranyosan érintd allami intézkedéseknek (diakonisszaszervezetek
megsziintetése, egyhazi egyesiiletek feloszlatisa, egyhazi foldek ,felajanlasa”, teologiai akadé-
midk megsziintetése, anyaegyhazkozségek szamanak csokkentése, a Tiszanninneni Egyhazkeriilet
felszamolasa stb.). 1953-t6l 1990-ig tagja volt az orszaggy(ilésnek, 1958-tdl kiilligyminiszter-he-
Iyettes, 1961-t8] 1973-ig kiiliigyminiszter. O volt a bolsevista egyhédzkoncepcié elsd szami realizé-
16ja, legagresszivebb ideol6giai megjelenitdje az egyhazon beliil.

Cenzirazhattak a plispoki korleveleket és egyéb kiadvanyokat, informéaciokat gytjtottek, ,kade-
rezték” a papokat. Kezdeményezték a ,reakcids” (,bethanista” stb.) lelkészek felfiiggesztését, egy-
hazfegyelmivel torténd elmozditasat, s6t, az AVH-val egyiittm{ikodve akér letartoztatast is java-
solhattak. Havonta kétszer jelentést kiildtek az AEH-nak és a megyei partbizottsagnak.

5 Az egyhaziigyi f6el6add6 munkamodszerét az egyik jelentésébdl lehet megismerni: ,Magatarté-
somban a papokkal szemben soha nem felejtkezem meg [arrol], hogy az dllam megbizottja va-
gyok, ezenkiviil pedig, hogy érezzék, hogy az 4llam megbizottjaval allnak szemben, az allami ko-
telességek teljesitése terén jo munkat végzé papokkal szemben figyelmesebb banasmodot tandsi-
tok, ez igen bevalt modszer.” Csongrad Megyei Levéltar (a tovabbiakban: CSML), az MDP Csong-
rad Megyei Bizottsdganak Archivuma XXXIII. 3., 31. fond, II. csoport, 149. 6rzési egység (a to-
véabbiakban: 6. e.) (,Az egyhazak és egyhazi vezetGszemélyek munkéjaval kapcsolatos iratok, je-
lentések, levelek 1952. januar 20 — 1953. december 15.”) 0012/6/1953.

Idézi: Kobel Szilvia: ,,Oszd meg és uralkodj!” A partallam és az egyhazak. Az allam és az egy-
hazak jogi és igazgatdsi kapcsolatai Magyarorszagon 1945-1989 kézott. Rejtjel Kiado, Buda-
pest, 2005. 66.

ES
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mondjon le minden egyhézi tisztségér6l.” A budapesti esperes igy a Zsinaton — bar nagy
tobbséggel beszavaztak a zsinati tanidcsba — mar nem is vehetett részt. A november 28-i
iilésre siet§ karcagi lelkészt, Papp Bélat pedig Gtkozben letartéztattak és 1952. februar
15-én négy és fél év bortonbiintetésre itélték.8

Ilyen el6zmények utdn hozta meg a november 28-4n iilésez6 Zsinat azt a hatirozatot9,
mely lehet6vé tette, hogy a pilispokok kényiik-kedviik (illetve a kommunista hatalom ér-
dekei) szerint ide-oda ,rakosgathassak” a lelkészeket. Hogy ezentil ,nem babra megy
a jaték”, afel6l Bereczky Albert kétséget sem hagyott ezen az iilésen: ,Ezért adtuk ki 1950.
decemberében azt a Testvéri Izenetet, amelyben eligazitast adtunk. [...] Ez a Testvéri
Izenet'© id6ben adott és bizonyos értelemben, bizonyos koroknek utoljara adott figyelmez-
tetés volt. [...] Aki nem értette meg a szot 1950-ben, még mindig megértheti 1952-ben...” 12

Volt azonban a Tiszanttlon egy esperes, aki nem akarta megérteni ,a szot™: a szegedi
Bako Laszlé.

*

1896-ban sziiletett Szatmarnémetiben, apai 4gon 6si szatmari nemesi csalddok leszarma-
zottja volt. (FeltehetGen mar emiatt ,gyanis” személynek szamitott az AEH Csongrad me-
gyei féel6adodja, Ovari Laszlé és Péter Janos piispok'2 szemében.) 1918-ban végzett a bu-
dapesti teolégidn, 1922-ben a szegedi reformatus gyiilekezet meghivta lelkipasztoraul.
Aktiv egyhéizszervezd volt: a két vilaghabora kozott jorészt neki koszonhet6en harom j,
0nallé reformatus egyhazkozség 1étesiilt a romai katolikus tobbségii varosban, templo-
mok, imahazak éptiltek. Két évtizeden keresztiil szerkesztette a Reforméatus Hiradét, a va-
ros koztiszteletnek 6rvendd, megbecsiilt polgaraként tagja volt a kozgytilésnek. Amikor
1948-ban a Békés-banati Reforméatus Egyhdzmegye kettévalt, magatol értet6dé volt, hogy
6 legyen a Csanad-Csongradi Reformatus Egyhadzmegye esperese.

7 Arra hivatkoztak, hogy ,egy masik Ravasz komplexust nem akarnak”. Lasd: ,Eg, de meg nem
emésztetik”. Szab6 Imre lelkipdsztor napléi, 1914—-1954., kiadja a Budahegyvidéki Reformétus
Egyhazkozség, Budapest, 2001, 206—219. (A tovabbiakban: Szabd, 2001.) Szab6 lemondatasanak
és a Tata melletti Baj-ra torténd szamiizésének koriilményei er6sen emlékeztetnek a Bako Lészlo-
igyre ...

Bévebben lasd Balogh Margit: Ember és hatalom. Pap Béla reforméatus lelkész biintet6pere. =
Protestans Szemle, 1996./2, 132—144.

”...a bir6i eljaras soran az athelyezés egyhazi kozérdekbdl akkor is kimondhatd, ha a birdsag sem
a lelkipésztor, sem a presbitérium, illet6leg az egyhazkozség hibdjat nem allapitja meg. Ezen eset-
ben az eljaras és athelyezés koltségeit az egyhazkeriilet viseli. Ilyen ligyekben a jogerds itéletet
minden esetben az egyhazkeriileti birdsag mondja ki.” Idézi Barcza Jozsef: Egyhdzunk az 1956.
évi forradalom idején és Ravasz Laszl0 jelent8sége. In A magyarorszagi reformatus egyhaz tor-
ténete, 1918—1990. Tanulmanyok. Kiadja a Sarospataki Reformatus Kollégium Teologiai Akadé-
midja, Sarospatak, 1999. 173.

Szovegét kozli: [Sic!] Valogatott kovek a reformatus egyhaz és az allam kapcsolatanak medré-
bol. (Szerk.: Ladanyi Sandor— Keresztes Daniel - Hamarkay Ede). Exodus, Erdékertes, 2006,
366—372. (A tovabbiakban: Valogatott kdovek...)

Idézi Dienes Dénes: A Tiszdninneni Reformatus Egyhazkeriilet megsziintetése és visszadllitdsa. In
A magyarorszagi reformatus egyhdz torténete, 1918—1990. Tanulmdanyok. Sarospatak, 1999. 230.
Erre nyiltan utalt a piispok az 1952 6szi megyei lelkészkonferencidn, mondvan, hogy Baké Laszlo
maga is ,a régi uralkodo6 rend tagjai koziil szarmazik...” CSML, 31. fond, 149. 6. e. 026/231/952.
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Az 4j egyhazmegye vezetGje kezdett8l fogva igen aktiv volt. BAr nem volt nyiltan ellen-
z€ki, de tudott volt réla, hogy nem hive a ,szocializmusnak” nevezett sztlini totalitariz-
musnak. Piispoke, Péter Janos bizonyara kezdettdl fogva ellenszenvvel viseltetett iranta,
mar csak azért is, mert gy tudta, hogy Bako Laszlo ellene agitélt a plispokvalasztas ide-
jén. (Ennek épp az ellenkezéje volt igaz!) Raadasul szalka volt Ovari Laszlé szemében is.
sTalzott aktivitidsat” mi sem mutatta jobban, mint hogy megszervezte egyhdzmegyéjében
az un. ,safarsagi alapot”. Ennek az volt a 1ényege, hogy a kongrua egy tetszés szerinti ha-
nyadat a lelkipasztorok onként befizették egy k6zos alapba, és ebb6l tamogattak a lelkész-
ozvegyeket és lelkész-arvakat, a diakoniai és misszioi célokat. Ezt egyébként az egyhiz-
megyei kozgylilés 1951 majusa (az AEH megalakitasa) el6tt jogerds kozgytilési hatarozat-
tal hozta létre. Ez mindaddig nem zavarta az egyhazi f6el6adot, mig f61 nem hivta ra a fi-
gyelmet az a lelkipésztor, aki siilyos konfliktusba keveredett Baké Laszloval.

Ez a lelkész Kadar Imre volt.3 Régi erdélyi lelkészcsaladbol szarmazott, 1907-ben szii-
letett Krasznan, 1936-t0l 1946-ig a szilagysagi Varsolcon szolgélt. Onnan egyes adatok
szerint kiutasitottdk a roman hatésagok, mig mas adatok szerint maga mondott le az alla-
sarol, és onként koltozott at feleségével a trianoni Magyarorszag teriiletére. (17 éves la-
nyukat, aki utdnuk akart szokni, 1947 nyaran a hataron lel6tték a roman granicsarok.)
1946 6szétdl Berekfiirdén misszios lelkészként miikodott, de a felettes egyhézi hat6sagok
engedélye nélkiil, ezért 1947 tavaszan kénytelen volt eltavozni onnan.4 Ekkor azonban
szerencséje volt, mert meghivtak Szentesre helyettesit6 vallasoktat6 lelkésznek.

Innen hivta el lelkipasztoranak 1949 tavaszan az Gjonnan alakitott fabidnsebestyéni
egyhéazkozség. Eveken keresztiil kinlodott az alig Gtszaz lelkes, koldusszegény gyiilekezet-
ben (gyiilekezeti hazat szereztek, 1951-re sikeriilt egy lelkészlakashoz is jutni), de a folya-
matos anyagi problémak, fizetési (torlesztési) nehézségek miatt egy id§ utan allanddan
igérgetni, hazudozni volt kénytelen. Emiatt a m{ikodése el6bb-utébb kivaltotta az egy-
hizmegye nemtetszését. 1951. december 28-an egyhdzmegyei elnokségi intésben része-
siilt, ennek azonban semmi foganatja sem volt. Nyolc hénappal késébb, 1952. augusztus
19-én — azt kovetGen, hogy Kadar Imre Bakd Lészlot szinte feljelentette egy augusztus 8-i
levelében — a nala 1év6 irasos bizonyitékokra hivatkozva azt allitotta az esperes, hogy 6 ,az
egyhidzmegye leghanyagabb és legfeliiletesebb lelkipasztora. [...] Kozel négy esztendds

13 A lelkipasztor csupan névrokona annak a viszonylag ismert Kadar Imrének, aki ,oktobrista”
emigransként a két vildighabora kozott Kolozsvaron élt. Ott az Erdélyi Szépmives Céh egyik meg-
alapit6ja, dramairo, lapszerkeszt6, szinhazrendez6 volt. 1944-ben Budapestre menekiilt, majd
a radional dolgozott, 1950-t6] az Egyetemes Konvent f6tanacsosa lett és teoldgiai tanar. 1956. ok-
tober 31-én lemondott, de a Kddar Janos-féle ,ellenforradalmi” rendszer megszilardulasa utan
— mintegy kompenzélva a korabbi ,megingasat” — megirta az Egyhaz az id6k viharaiban. A ma-
gyarorszagi reformdtus egyhaz a két vilaghdabort, a forradalmak és ellenforradalmak idején
cim visszataszité pamfletjét. 1956 elétt ,kolozsvari” fed6néven ligyndki munkara hasznaltak.

14 Kadar a karcagi nagybatyjanal (aki allami iskolai tanité volt) hizta meg magat, 6 partfogolta.
Amikor kideriilt, hogy a Diakonusképz6 Intézet berekfiird6i igazgatoja, Molnar Gyula fogja el-
latni az ottani gyiilekezet — tehat az 6 misszio6s lelkészi munkéja foloslegessé valik, akcidt inditott
maga mellett: 104 hive egy kérvényben azt kérte, hogy ne helyezzék el, mert ragaszkodnak hozza.
Csakhogy a karcag-kiiltelki lelkipasztor aprilis 29-én megirta az esperesének, hogy az akcié mo-
gott Kadar all és az alairasok egy része nem eredeti, ami valoban latszik az iraton, melynek lel§-
helye: a Tiszanttli Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara (a tovabbiakban: TtREL), I. 1. ¢ fond,
(a Piispoki Hivatal igazgatési iratai), 490. doboz, ad 1126/1947.
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fabiansebestyéni lelkipasztori szolgéilata alatt a gyiilekezet lelki és anyagi értelemben
olyan elesett allapotba keriilt, hogy arra a szentes-kozponti egyhizkozség presbitériuma is
felfigyelt, s arra [...] a mi figyelmiinket is felhivta. — Ezt tette Gilicze Laszl6 szentes-fels6-
parti lelkipasztor is 1952. méjus 5-i levelében. Valaszait, esedékes jelentéseit mindig csak
siirgetésre kiildte be Kadar Imre, a tartozasaival allandéan hétralékban volt és van. [...]
Engedetlen, fiit-fat igérd, de szavat meg nem tart6 ember Kadar Imre; lefelé és felfelé fél-
revezetni igyekszik; f4j kimondani, de tény, sorozatosan visszaes6 értelemben hazudik.”5
Hogy ezek a stlyos vadak mennyiben igazak, azt csak Gjabb forrasok megismerése utan
lehetne eldonteni, de egyeldre gy tiinik, nem voltak alaptalanok.

Kadart a sorozatos fegyelmi vétségek, a soha be nem tartott igéretei, fogadkozasai mi-
att 1952. méjus 24-én valasztas elé allitottak: vagy megindul ellene a fegyelmi eljaras, vagy
onként lemond. Ezek utan a jtlius 3-an kelt levelében szeptember 10-i hatéllyal lemondott
allasarol. Az egyhazmegye elnoksége julius 19-én a lemondast elfogadta, 6 27-én a presbi-
tériuméval is kozolte dontését, mely azt tudomasul vette. Csakhogy hamarosan meggon-
dolta magat. Hogy a pélfordulasa mogott mi all, egyel6re csak sejteni lehet, az azonban
tény: augusztus 8-an egy mar-mar feljelentés-szamba mend feljegyzést® irt, melyet el-
kiildott Ovari Laszl6 egyhaziigyi féel6adonak. Ebben durva személyeskedésektsl sem ri-
adva vissza, nagyjabol ugyanazzal vadolta meg Bakoét, mint ami az augusztus 27-i Dél-
magyarorszagban megjelent cikkben is olvashat6.

Masnap, augusztus 9-én az egyhaziigyi f6el6adé — ,K”-vonalon kapott utasitas alap-
jan! — magahoz hivatta Kadart és meghallgatta a panaszat, majd ezt kdvet6en 6 tanacsolta
azt, hogy vonja vissza a lemondéasat. Ez 10-én meg is tortént egy tdimadd, vadaskodo, 6n-
ellentmondasokba bonyol6d6 levél formajaban, melyben 1ényegében lemondasra szoli-
totta fel az esperest és az egyhdzmegyei gondnokot.'” Hogy-hogy nem, épp akkor, midén
12-én kézhez kapta az esperes a lemondd nyilatkozatot (bizonyara az AVH-nak a postéra
telepitett levélfelbontd részlege jelenthette, a varva vart levél megérkezését), beallitott
hozz4 Ovéri, aki a Kadar-iigyrél faggatta, majd azt is felrotta neki, hogy az a Nagy Sandor
a gondnoka, aki 1944 el6tt a Pallavicini-uradalom jogtanicsosa volt.’8 Az ,elbeszélgetés-

15 Bakd Laszld augusztus 19-i levele Péter Janos pilispoknek. Gépirat-mésolat, 731/1952. Itt jegyzem
meg, az eddig megismert forrasokbo6l szamomra ugy tlinik, hogy az esperes sokaig igyekezett se-
giteni az elesett allapotban 1év6 Kadar Imrén. Amikor tobb alkalommal segélykérelemmel fordult
az Egyetemes Konvent Elnokségéhez, kérését minden esetben tAmogatta az esperes. Az egyik —
Péter Janosnak irt, Kadar egyik Gjabb segélykérelméhez mellékelt 1951. junius 15-i kisérd levelé-
ben azt irta, hogy ,Nem érdemli meg a segitséget és mégis »megérdemli« — mert nagyon ra van
utalva testi és lelki értelemben egyarant.” TtREL, I. 1. ¢ fond, 522. doboz, 712/1951., valamint
523. doboz, 1066/1951. és 1074/1951.

16 CSML, 31. fond, 149. 6. e. 026/188/1952.

Elgondolkodtatd, hogy Kadar a levele elején arra hivatkozik, miszerint ,,a kiergszakolt lemonda-

somat [...] nem tarthatom jogérvényesnek, mivel a lemond4dsomat Ondknek az egyhaziigyi hiva-

tallal is lattamoztatni kellett volna...” (Bako-hagyaték, 1952. augusztus 10-i hitelesitett masolat.)

Erre csak Ovari hivhatta fel a figyelmét — mas kérdés, hogy Ferenczy Karoly egyhazkeriileti f6-

jegyz6 augusztus 21-i levelébdl kideriil, hogy az AEH engedélyére nem volt sziikség.

18 Hogyan lehet egy volt kulak és uradalmi jogtanacsos az egyhdzmegye vilagi vezetGje? — Megmond-
tam, hogy Dr. Nagy Sandorban két évvel ezel6tt teljes egyhangtséggal az egyhdzmegye presbité-
riumai nem a volt kulakot, uradalmi intézG6t valasztottdk meg egyhdzmegyei gondnoknak, hanem
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r6l” beszamold jelentésében azt allitotta, hogy ugyan Bako eleinte tagadott, de a végén
hallgatélagosan elismerte a vddak nagyobb részét. Ezzel szemben az esperes az egy héttel
késébb irott levelében's azt kozolte Péter Janossal, hogy tételesen megcéfolta Ovéri vad-
jait, am mindhidba, mert 6 ,mindenben Kadar Imrének adott igazat”. Végiil az egyhaziigyi
féel6ad6 megkérdezte, mit szandékszik tenni a Kadar-iigyben, mire az esperes tudatta,
hogy a piispokére bizza a tovabbiakat, mire § kijelentette: akkor mas megbeszélni vald
nincs, ,a tobbit intézi” Péter Janos és az Allami Egyhaziigyi Hivatal.

Ovéri a fenti jelentése végén azt javasolta az AEH-nak és a megyei tandcs VB titkarsa-
ganak, hogy ,,...az 6rokbekapott Bak6 Laszlot, aki a Horty-érat6l [sic/] maradt rank, [a]
kulak, reakcids, bethanista2c esperest egyhazfegyelmi-iton [...] tavolittassuk el az esperesi
beosztasabol és kiildjék nyugdijba, avagy még szigorubb itéletet [!] hozzanak személyére.”2
Ezzel az esperes sorsa megpecsétel6dott.

Még augusztus 22-én magdhoz rendelte a fGel6ado, és tovabb faggatta. Ugy tiinik,
hogy még mindig a ,séfarsagi alap” izgatta. Az esperes az augusztus 25-i levelében azt irja,
hogy még egyszer elmagyarazta, hogy mi annak a lényege, emellett kitért Kadar Imrének
a Konventtel szemben fennall6 tartozasara, és az allasarol valé lemondéaséara is. Utobbival
kapcsolatban azt k6zolte, hogy Péter Janos plispok hazaérkezéséig — Ferenczy Karoly egy-
hézkeriileti f6jegyz6 javaslatara — az intézkedéseket elhalasztjak.

A fentiek nyilvan nem nyugtattak meg Ovarit, mert ezt koveten — valamelyik ,sajto-
munkéssal” — Kadar augusztus 8-i feljegyzésére tamaszkodva egy igen durva, vadaskodd
cikket iratott. A szegedi partlapban, az augusztus 27-i Délmagyarorszagban megjelent
»,Bakd Laszlo esperes és az 6rgrofi ligyész szentszovetsége: »elsafarkodjak« sajat papjaik
kenyerét” cim@ kirohanas névtelen szerzéje egyebek mellett azzal vadolta az esperest,
hogy a ,bethanistdkat” tAmogatja, ,safarsagi hozzajarulast” szed, és gondnokaval, dr. Nagy
Sandorral iild6zi az allamhoz hi lelkészeket, péld4aul a fabidnsebestyéni Kadar Imrét.
A végs6 konklazi6 pedig az volt, hogy ,,...mindezek olyan tények, amelyek azt bizonyitjak,
hogy az egyhazi palast mogé bavo reakeié tAmadja azokat a jozangondolkodast papokat
is, akik hajland6k lennének a Népkoztarsasag békemunkajaban részt venni és nem szan-
dékosan ellene cselekedni. Az allam, a béke érdekében cselekszenek tehat azok, akik azt

a magyar reformatus egyhaz, benne egyhdzmegyénk évtizedek 6ta buzgé és hiiséges munkasat.” —
vélaszolta batran. Bak6-hagyaték, az esperes augusztus 19-i, 747/1952. sz. levelének mésolata.

19 L h.

20 A Bethania (CE Szovetség) az USA-bol szarmazo, a 20. szazad elején Magyarorszagon is elterjedd
lelki-megtijulasi mozgalom volt a reformatus egyhazon beliil. Az 1903-ban alapitott Bethania
Egylet a CE-mozgalomra jellemz§ moddszereket (evangelizaciok, konferencidk, csendesnapok,
bibliaérak, személyes lelkigondozés stb.) kivinta meghonositani, célja pedig ,,a keresztyén konyo-
riil§ szeretet gyakorlasa és az igazi keresztyén élet felvirdgoztatasa” volt. ,Ebredési gocok” féleg
az orszag keleti és déli részében (Zemplénben, Szabolcs-Szatmarban, Békésben, Csongrad megyé-
ben) voltak. A bethanistékat a rovid életii Orszagos Reformatus Szabad Tanécs életre hivoja, Békefi
Bend is tAimogatta, majd elleniik fordult. Péter Janos piispok bizalmasaként a nyiregyhézi esperes
ott ,nyirta” a bethéanistdkat és szimpatizadnsaikat, ahol csak tudta. Sajnos a bethanistak 1950
uténi torténete még nincs feldolgozva. Hogy Bakonak mennyi koziik volt hozzajuk, 1lasd késébb.

21 CSML, 31. fond, 149. 6. e., 026/188/952.
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kovetelik: akadéalyozzak meg azokat a mesterkedéseket, amellyel a nép ellen akarjak kény-
szeriteni az als6papokat.”22

Az esperes (aki kozben augusztus 25-én — Péter Janos engedélyével — a szive miatt
betegszabadsagra ment), a cikk megjelenése utan felkereste Budapesten Finta Istvan kon-
venti tanacsost. O eljart iigyében az AEH-n4l, s azt a hirt hozta, hogy nyugodtan kezeltesse
tovabb magat Balatonfiireden, mert megallapodtak a Hivatallal, hogy ,nyugtatjak” az
ligyet a plispok hazaérkezéséig.23

Amikor Péter Janos augusztus legvégén hazaért a nyugati Gtjarol, az esperes levélben
fordult hozz4, talan abban a reményben, hogy § majd mellé all. Valésziniileg nem tudta,
hogy a piispokének igen rossz a véleménye rola, ugyanis vele ,,...neki is igen sok baja van,
6 tudja, hogy Baké Laszl6 a fennalld allamrendszerrel nem igen szimpatizal és nevel-
[tet]ésénél fogva ténylegesen antiszocialis 1ény [sic!]”24 — kozolte Ovari Laszloval egy meg-
beszélésiikon. Szeptember 10-én sikeriilt beszélnie a pilispokkel és ekkor felvetette, hogy
lemond az esperesi tisztségérdl és — esetleg — a lelkészi allasardl is. Masnapi megbeszélé-
siikén Péter Janos kozolte vele, hogy nem csak Ovarinak van ellene kifogasa. ,,Vizsgaljam
meg azért egész magatartasomat, a rendszerhez stb. viszonyuldsomat” — mondta neki Pé-
ter Janos.2s

Szeptember 30-4n a piispok és a féel6adé Makén atbeszélték a Bako-iigyet. Ovarinak
az volt a véleménye, hogy az egyhazmegye ketté szakadt: az egyik taborba az esperes és
a ,bethanista”, ,kuldk” lelkészek tartoznak, mig a méasikba azok a szegényebb lelkipasz-
torok, akik ,a megegyezés szellemében dolgoznak”. Péter Janos nem kontorfalazott, és
kozolte, hogy az esperes ,,...viselt dolgai miatt nem maradhat”. (Ekkorra egyébként mar
elterjedt, hogy az esperes ,a legf6bb vezetGség szemében szélka”!26) A piispok ezt kove-
téen az AEH helyi emberének javaslatat?” elfogadva felkereste a Mako-tjvarosi lelkipasz-
tort, Szab6 Jozsefet, hogy kozolje vele: neki kell elvallalnia az esperesi tisztséget. (Termé-
szetesen 6 igent mondott.) Figyelemre méltd, hogy Baké mar a szeptember 22-i feljegyzé-
sében azt irta, ,t6bben tudjak”, hogy Ovari az esperességet is és a szegedi lelkészséget is
~mar felajanlotta Szabo J6zsefnek”!28

2

B

Bako Laszl6 a vérosi parttitkartol, megtudta, hogy semmi koze sincs a cikkhez a helyi partveze-
tésnek. A helyi tandcs VB elndke, Dénes Le6 ugyancsak csodalkozott, amikor Gsszel elbucstizott
t6le. Mindez azt mutatja, hogy a cikk hatterében Ovari allt (és a megyei partbizottsag).

23 Kozben azonban Osszegytjtették a ,safarsagi mozgalommal” kapcsolatos iratokat, nyilvan azért,
hogy a piispok ,.képben legyen”. Sajnos maguk az iratok nem maradtak meg a Piispoki Hivatal
iratai kozott, csupén a jegyzék.

24 CSML, 31. fond, 149. 8. e., 026/210/1953. A tovabbiakban kideriil az iratbol, hogy Bak6é annak

idején kifogasolta Erdei Ferenc tiszantuali f6gondnokka véalasztasat — ez mar-mar f6ben jar6 biin-

nek szamithatott...

Bako a piispokkel tortént megbeszéléseirdl az események utan néhény héttel irt egy emlékiratot.

Kozli Molnar, 2005. 217—227.

Bako-hagyaték, Fiile Janos bicskei esperes oktober 29-i gépelt, alairt levele.

Utdlag azt irta Ovari, hogy azért ,hozta javaslatba” Szabd Jézsefet, mert az volt a véleménye, hogy

6 ,....a Bako Laszlo féle bethanista mozgalomnak mindig ellensége volt”. (CSML, XXXIII. 3. 31.

fond, 149. 6. e., 026/200/952.) Emellett talan azért is ra esett a valasztas, mert az egyhéziigyi f6-

el6ad6 makoi volt és személyesen ismerhette 6t.

28 Molndr, 2005. 218.
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Oktober elején ismét talalkozott az esperes a piispokével, és természetesen a lemonda-
sarol volt szd. ,Az esperességrdl engedelmesen mondok le, de a Szegedrdl vald tavozast
— semmivel sem tudvéan azt megindokolni — engedetleniil vallalnAm” — mondta ekkor.29 Ha-
rom hét mulva (oktdber 27-én) Debrecenben megint széba keriilt az esperes dolga. Ekkor
nyilvanval6va tette a mindenképpen le kell mondania a Szeged-Kéalvin téri lelkipasztori
allasarol is. Par nappal késGbb azt is megtudta, hogy hova kell mennie: Bereczky Albert
dunamelléki piispok hajlandé 6t ,,befogadni” a Vértesaljai Reformatus Egyhazmegye egyik
egyhazkozségébe, a mintegy ezer lelkes, szinreforméatus Tabajdra. November elején — mar
annak tudataban, hogy Fejér megyébe kell kolt6zzon — Szab6 Imrének, a Baj-ra szamiizott
sorstarsanak azt irta, hogy ,....mindazt ami koriilottem és velem tortént, agy fogadtam el,
mint Isten dontését; békességben és alazatban.”3° Mast nem is igen tehetett...

Az esperes és az egyhdzmegyei gondnok egy oktober 31-i — az egyhdzmegyei kozgyt-
1ésnek cimzett leveliikben — k6zolték a tisztségiikrdl torténd lemondasukat, melyet a no-
vember 4-i makoi lelkész-értekezleten (melyen Ovari is jelen volt) jelentettek be. Felszo-
lalt a piispok is, és az egybegyiilt lelkipasztoroknak megmagyarazta, miért kellett lemon-
dania Bakod Laszlonak: ,,...nem képviselte munkajaban a megegyezéss! vonalat, nagyon sok
esetben megegyezés ellenesen viselkedett, magakoré csoportositotta a malt rendszernek
prominens egyéneit.”32 Masnap az egyhdzmegyei kozgyilés elfogadta a lemondast.

Sajnos arrdl alig lehet tudni valamit, hogy milyen visszhangja lett a lelkészek kérében
a lemondasanak. Egyesek ebbdl bizonyéara azt a kovetkeztetést vontak le, hogy ha sokat
yugralnak”, hasonl6 sorsa juthatnak, mint 6. Régi baratja, Gonczy Béla (aki 1948-ig — mint
békés-banati esperes — a felettese volt) mindenesetre szolidaritasbol november 7-én le-
mondott. ,Ha Bako6 Laszl6 nem lehet esperes, én se lehetek.” — irta a vészt6i esperes.33 Pél-
déaja valbsziniileg nem talalt kévet6re...

*

Mint emlitettem, Bako Laszl6 utédanak Szabd Jozsef makéi lelkipasztort szemelte ki az
AEH megyei embere. 1952. november végén siman megvalasztottak esperesnek, de vele,
illetve munkajaval szinte kezdett6l fogva elégedetlen volt a piispok — és ami fontosabb, az
AEH helyi képviseldje is.34 Péter Janos az év végén elarulta Ovarinak, hogy Szabé helyére
régi bizalmasat, Munkacsy Gyorgyot kivanja helyezni. Azt a lelkészt, akinek szentesi meg-
valaszttatasa tipikus esete volt a Péter Janos-i diktatiranak, a presbitériumok szabad

29 Uo.

30 Baké-hagyaték, november 8-i géppel irt levél mésolata.

31 Az 1948. oktober 7-én alairt, az allam és a reformatus egyhaz képviseldi altal alairt ,egyezmény-
r6l” van szd. Err6l b6vebben lasd Ladanyi Sandor: Vazlatos torténelmi attekintés a Magyar-
orszagi Reformatus Egyhaz kozelebbi multjanak alakulasardl. = Valésag, 1994/4, 3—30.

32 CSML, 31. fond, 149. 8. e., 026/231/952. Ovari november havi jelentése. Egy korabbi jelentésbél

kidertil, hogy Péter Janos a november 4-i beszédét is elére egyeztette az egyhaziigyi f{6elGadoval.

Bako-hagyaték, Gonczy Béla vésztGi esperes 1952. november 12-i gépelt, alairt levele.

Ovari Laszl6 1953. januari jelentésében az esperesrd] azt irta, hogy a munkéja ,,...nem mondhaté

a legelfogadhatébbnak, ez az egyén elég sok kérdésben még igen ingadozd és igen sok esetben

probalkozik reakcios papok védelmére allni. Nem 1ép fel erélyesen a Péter Janos ellenes blokk el-

len...” (Ezek szerint volt ilyen!) M4jus 5-én pedig azt jelentette, hogy bar Szab6 ,kezd lassan meg-

megmozdulni”, de még ,, igen erdsen kell noszogatni”. CSML, 31. fond, 149. 6. e., 0012/34/a.
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akarata semmibevételének. A szentes-kézponti egyhazkozség presbitériuma eredetileg
ugyanis ,a partizan médon palyaz6” — szentesi szarmazasu, akkor Ozdon szolglé — Déczi
Antalt hivta meg. Nem csak a gyiilekezet nagyobb része llt mellette, hanem Gilicze Laszl6
szentes-felsGparti lelkipasztor is, de a piispok Ovari Laszl6 javaslatara a nyiregyhazi Mun-
kacsy Gyorgyot kivanta megvalaszttatni. Emiatt hidba allt ki a presbitérium Doczi mellett,
mert utélag az AEH megyei féeléaddja Szabd Jozsef esperessel kizarattatta a véalasztas-
bol. Szeptember kozepén elment a megyébe a piispok, és ,kezébe vette az ligyet”: ,,meg-
gy6zte” a szentesieket, hogy akkor jarnak a legjobban, ha az § jeloltjét, valasztjdk meg.
(A kommunista hatalmat képvisel§ Ovari Laszl6 gy vélte, csak azért iratott ki Gj valasztast
Péter Janos, hogy az egyhazi f6hatosag tekintélyét megérizzék, mert ha rahagynék a pres-
bitériumra a valasztast, akkor ,,a jov6ébeni diszpozici6 elé igen nagy akadalyokat gordite-
nénk, és a presbitériumok tovabbra is a behelyezések ellen csokonydskodnének.”ss) gy
valasztottak meg Munkacsyt 1953. oktober 25-én szentes-kozponti lelkipésztornak, hogy
alig hdromnegyed év mulva atvegye az egész egyhdzmegye iranyitasat.

Ami Kadar Imre késébbi sorsat illeti, néhany honappal késébb, 1952 6szén mégiscsak
elhagyta Fabiansebestyént. Miutan honapokig szabadsagolva volt, 1952 novemberében
— Péter Janos ,bolcs és joakaratd intézkedése kovetkeztébens® — meghivtak az abatji
egyhazmegyébe, Tiszaradra lelkipasztornak, de onnan mar 1954-ben atkeriilt Pamlényba,
majd késébb Szabolcs-Szatmar megyébe. A tovabbi sorsa ismeretlen.

Visszatérve Bako Laszlo esetére, az eddig megismert forrasok alapjan gy latom,
alapjaban véve két ok miatt kellett lemondania és eltavoznia Szegedr6l. Az egyikre nyiltan
utal Ovéri Laszl6 az 1953. majus 5-i jelentésében: ,....most mutatkozott meg, hogy meny-
nyire helyes volt eltavolitani Baké Léaszl6 volt esperest, mert most jobban és szabadabban
tud Péter Janos belenytlni az egyhdzmegye iranyitasaba, amit Bakd, a volt esperes nem
engedett volna meg.”37 ,Ez a nagyaranyu mozgas azt célozza, hogy az idaigi [sic!/] betha-
nista vonalat és a kuldk lelkészek egységét megbontsuk, [...] mert masképp Baké Laszlo,
a volt esperes bethdnista egyhazmegyéjét nem tudtuk volna atformalni” — indokolta felette-
seinek a nagyaranyu ,lelkész-mozgatast”.38 Tehat amig 6 volt az egyhdzmegye vezetGje,
igyekezett megakadalyozni, hogy a debreceni piispok, az allampart egyhazpolitikajanak
gatlastalan végrehajtdja — az egyhazkozségek autonémidjat megsziintetve — szabadon
,mozgathassa”, politikai okokbdl ,atcsoportosithassa” a lelkészeket. Ovari Liszl6 jelenté-
sébdl kideriil: 1952—53-ban tizennégy lelkipasztort ,helyeztek at” Csongrad megyébdl
Szaboles-Szatmér és Hajdt-Bihar megyébe! Az Allami Egyhaziigyi Hivatal elnoke, Hor-
vath Janos 1953 majusaban elégedetten jelenthette ki: ,a reformatus egyhaz vezetdi telje-
sitik a hivatal kivansagait”, a hivatal kérésére az egyhaz vezet&sége ,fellépett a reakcids
papok ellen, és tobb papot egyhazfegyelmi elé allitottak.”39

35 CSML, 31. fond, 149. 6. e., 0012/130.

36 TtREL, I. 1. e fond, (elnoki iratok), 94. doboz, 329/1952., valamint I. 1. ¢ fond, 529. doboz,
1896/1952. és 530. doboz, 2615/1952.

37 CSML, fond, 153. 6. e., 0012/60/953.

38 CSML, 31. fond, 149. 6. e., 0012/130. Az is kideriilt, hogy igen nagy nehézségek aran tudtak ,oda-
hatni”, hogy az ,importélt” lelkipasztorokat a presbitériumokkal megvalasztassak.

39 Idézi Kiss Réka: Reformatus egyhazi perek az 1950-es és 60-as években. In: KUT (Az ELTE BTK
Torténettudomanyok Doktori Iskola kiadvanya) 2003/3—4., 233—234.
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A mésik — rendre visszatér6 — vad ellene az volt, hogy ,.bethanista”, illetve ,falaz” a be-
thanistaknak. Hogy Baké Laszl6t val6jaban milyen kapcsolat flizte hozzajuk, egyel6re
meglehetésen nehéz eldonteni. Mindenesetre Szab6 Imre 1952-ben lemondatott buda-
pesti esperes azt irta a napléjaban, hogy az 1949-es piispokvalasztaskor a bethanistak 6t
jelolték plispoknek és csak a szegedi esperes rabeszélésére alltak Péter Janos mellé.4° Ez
arra utal, hogy — korabeli kifejezéssel élve — nem keriilt ,a bethanistak uszalyaba”. Mind-
azonaltal meg kell jegyezzem, hogy a Bethania Egyesiilet feloszlattatasa utan, az 1952 feb-
rudrjdban kiadott ,Misszi6i szabalyrendelet” formalisan lehet6vé tette, hogy laikusok is
végezzenek missziot, (ha ,megfelel§ kiképzésben” részesiiltek, és ha rajtuk ,a szolgalatra
val6 bels6 és kiils6 elhivas jeleit az egyhaz felismeri”). Bako esperes pedig nemcsak meg-
tlirte, de mindenben tdmogatta a misszi6t, emiatt az egykori bethanistak tovabb munkal-
kodhattak az egyhaz keretei kozt. 1952 végéig azonban nem csak 6t tavolitottak el, hanem
a bethanistakkal szimpatizal6, vagy egykor hozzajuk tartoz6 Osszes esperest is. 1953-ban
egy orszagos esperesi értekezletet is 6sszehivtak, amelyen ,elitélték” a bethanizmust. Te-
hét akit ki akartak nyirni”, azt ,lebethanistdztak” akkor is, ha formailag soha nem volt
tagja az egyesiiletnek. Az § esetében mar korabban sor keriilt erre: egy 1951 elején egy
névtelenségbe burkol6z6 feljelentd azt llitotta, hogy az esperes tamogatja a titkos betha-
nistdkat. A szegedi partbizottsdg munkatarsa, Tatai Istvin az erre irott 1951. aprilis 6-i
vélaszaban azt allitotta, hogy a Bethania Egyesiilet ugyan mar nem létezik, de az egyhazon
beliil m(ikédik egy hitbuzgalmi csoport ,Délvidéki Ebredés” elnevezés alatt. Ennek meg-
alapit6ja Veresegyhazy Laszl6 battonyai lelkipésztor, ,egyik f6 vezetGje és irdnyitdja a csong-
radi egyhazmegyében Bako Laszl6 szegedi ref. lelkész, egyhdzmegyei esperes”.4!

*

Bar az év végéig szeretett volna Szegeden maradni, Bereczky Albert ragaszkodott hozz4,
hogy december 15-ig kolt6zzon Tabajdra. (Allitolag attdl tartott, hogy szegedi hivei mel-
lette valami ,rokonszenv-tiintetést” tartanak...42) Néhany nappal késébb ez valoban be-
kovetkezett: december 19-én bejelentette a presbitériumnak a lemondésat és a tabajdi al-
las elfogadasat, ahol lelkészi tisztségébe 21-én — az év legsotétebb napjan — iktattak be
a nyugalomba vonulé Szab6 Janos lelkipasztor helyére. Bar korabban legalabb azt szerette
volna elérni Péter Janosnal, hogy a megvalasztasa el6tt a gyiilekezet meghallgathassa, de
erre nem keriilhetett sor. Tulajdonképpen mind a presbitérium, mind a gyiilekezet ,,zsak-
bamacskat vett” — vagyis Bereczky piispok akaratanak engedelmeskedve egy szdmukra
ismeretlen (Ambator jo hird, tekintélyes) lelkészt valasztottak meg. A dontésiiket azonban
nem bantak meg. Bak6 Laszl6 leveleibdl kideriil, hogy szeretettel fogadtak, de 6 ennek el-
lenére mindig visszavagyott a Tisza partjara — ahol nem felejtették el, aminek 1956 végén
a jelét is adta a gyiilekezet, illetve a presbitérium.

40 Lasd Szabé, 2001, 190.

4 CSML, 31. fond, 148. 8. e., 21/1/458. A bethénistak elleni akci6orol lasd a Hajda-Bihar megyei
egyhaziigyi megbizott jelentését. Kozli Tibori Janos: A Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet tor-
ténete, I. 1944—-1957. Debrecen, 1995, 330—331.

42 Bako-hagyaték, Fiile Janosnak, a vértesaljai egyhdzmegye esperesének 1952. november 19-i levele.
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1956 nyaran—Gszén ugyanis komoly ,erjedés” indult meg az egyhazon beliil. Jaliusban
az 1948-ban félreallitott Ravasz Laszl6 egy Memorandumban43 foglalta 6ssze allaspontjat
az 1945 utan torténtekrél és Osszefoglalta a kibontakozas ,elvi és erkolcesi el6feltételeit”.
Ez viszonylag széles korben ismertté valt, tobb presbitérium is megtargyalta azt. Ennek
soran Ohatatlanul felszinre keriilt az a korabbi gyakorlat, miszerint a gyiilekezetek tiltako-
zésa ellenére helyeztek allasba lelkészeket, mig a hatalomnak nem tetszéket elhelyezték.
Oktober masodik felében az események felgyorsultak, mind tébben hangoztattak, hogy
Ravasz L4szl6 és Révész Imre vissza kell, hogy keriiljon a piispoki székbe. Erre ugyan nem
kertilt sor (egyikdjiik sem véllalta), de a forradalom varatlan kitorése el6tt négy nappal az
Egyetemes Konvent Elnokségi Tanacsa arr6l hatarozott, hogy azokban az esetekben,
samikor kétségen kiviil megéllapithatd, hogy a méltanytalan hatratétel” politikai okokbol,
személyi onkényeskedésbdl stb. tortént, ,a méltanytalan hatranyt az Gsszes torvény-adta
lehetGségek felhasznalasaval jova kell tenni.”44

Bar a forradalmat hamar leverték, de az egyhazban sokan abban reménykedtek, hogy
— mar csak azért is, mert az expondlt rakosista vezet6k: Péter Janos és Kiss Roland le-
mondtak — a bels6 megijulds nem akaszthat6 meg. Mivel pedig az Egyetemes Konvent
Elnokségi Tandcsanak idézett oktober 19-i hatarozata még érvényben volt, erre torténé
hivatkozassal a december 2-i gyiilésén a Szeged-Kéalvin-téri reformatus egyhazkozség
presbitériuma egyhangilag Bako6 Laszlo rehabilitacidja mellett hatarozott.45 Januar 1-jén
az Gjabb presbiteri gytilésen egy II. sz. lelkészi allas 1étesitése mellett dontottek, hogy ha
visszatér a régi helyére Bako, ne kelljen meneszteni az utédat, Kadar Laszlot. (Ezeket
a hatarozatokat az egyhazmegye elnoksége jovahagyta és felterjesztette az egyhazkeriiletre,
de onnan vélasz sohasem érkezett.46) A rehabilitacidjarol szold hireket nagy 6rommel fo-
gadta az eltizott lelkész, és amikor 1957 elején Szegeden jart, Munkacsy Gyorgy esperessel
(aki novemberben még bejelentette, hogy lemond esperesi tisztségérdl, am természetesen
6 is meggondolta magat), és a presbitériummal megallapodtak abban, hogy & visszakeriil
a régi allasdba, mig Kadar Laszlo fog keriilni a II. sz. 4llasba. Eleinte Ggy t{int, hogy ezt
a megoldast az egyhazvezetés is taimogatja. Gaél Istvan esperes, piispokhelyettes (aki a le-
mondott Péter Janos helyett az egyhazkeriiletet ideiglenesen iranyitotta) azonban kijelen-
tette, hogy ,be akarja magat biztositani”, és el6z6leg beszél az AEH illetékesével az tigyrél.47

Csakhogy a ,visszarendez6dés” tavaszra teljessé valt a reformatus egyhézban is. 1957.
februar 18-an az Egyetemes Konvent elnokségének korlevele kimondta a magyar refor-
méatus egyhaz éles elhataroloédéasat az ,ellenforradalmi torekvésektdl”, és tajékoztatta
a gyiilekezeteket az év elején a Miivel§désiigyi Minisztérium ala rendelt Egyhaziigyi Hiva-
tallal folytatott targyalasairdl. Marcius 22-én a tiszantuali egyhéazkeriilet esperesi és gond-
noki értekezlete Debrecenben tartott {ilésén elhatarolta magat a forradalom napjaiban 1ét-
rehozott Reforméatus Megujulasi Mozgalomtol,4® bizalméat fejezte ki Péter Janos pilispok

43 Kozli Vialogatott kovek..., 426—430.

44 TtREL, L. 1. ¢ fond, 543. doboz, 2031/1956.

45 Bako-hagyaték, hitelesitett kivonat az 1956. december 9-i presbiteri gytilés jegyz6konyvébdl.

46 A debreceni Piispoki Hivatal iratanyagaban nincs nyoma, hogy foglalkoztak volna a Bako-tiggyel.

47 Bako-hagyaték, a Bereczky Albertnek irott 1958. marcius 7-i levél masolata.

48 BGvebben lasd Ladanyi Sandor bevezet§ tanulmanyaban az Adalékok a Magyarorszagi Refor-
matus Egyhdzban az 1956-57-es esztendGkben torténtekhez. Dokumentumok a Reformatus
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irant, és kérte, hogy az egyhazkeriileti kozgytlésig foglalja el piispoki hivatalat. (O ezt el-
héritotta magatol, s lemondasat az egyhazkeriileti kozgy(ilés december 20-4n elfogadta.)

Ezek utan 1957 tavaszdn—nyaran hiaba silirgette Bak6 Laszl6 tigyének a rendezését,
mert nem tortént semmi sem. Végiil az Gsz folyaman kideriilt, hogy Gaél szabalyosan sza-
botalja azt, hogy a rehabilitaciéjanak kérdése az AEH elé keriiljon.4° Bar arra lehetett hi-
vatkozni, hogy a presbitérium hivatkozasa alapjat képezd konventi hatarozat az ,ellenfor-
radalom” kit6rése el6tt négy nappal sziiletett — ez mit sem segitett. A piispokhelyettes vé-
giil azt irta, hogy a Szegedrdl ellizott lelkész személyesen forduljon a vilagi hatésagokhoz
iigye rendezése érdekében — de nyilvanval6 volt, hogy maganak semmi esélye sem lesz.
(Munkacsy esperes szerint a megyei egyhaziigyi f6el6ado ellenezte a rehabilitaci6jat. Eb-
ben lehet valami, ugyanis rehabilitdlasa, az AEH helyi megbizottjainak, Ovéri Laszlénak
és Csakmag Gyorgynek is felsiilést jelentett volna — ezt pedig nem lehetett megengedni.
Bako Laszld inkabb arra gyanakodott, hogy Munkacsy mesterkedése kovetkeztében nem
térhetett vissza a Tisza partjara. Val6szintileg mindkét feltételezés igaz...5°)

Egy darabig igéretek ugyan elhangzottak (a Szeged-Kalvin téri egyhazkozségnél sze-
rettek volna létesiteni szdmara egy mésodik lelkészi allast), de érdemi 1épés az iigyében
nem tortént. 1958 Gszére az is kidertilt, hogy az Gj debreceni plispok, Bartha Tibor hatd-
rozottan ellenzi a Szegedre torténd visszakeriilését, arra hivatkozva, hogy az allami hat6-
sagoktol tgy sem kapna engedélyt a varosban torténd letelepedéshez.5t Kollaborans
utdéda, Munkacsy Gyorgy esperes bezzeg a varosba keriilhetett: 1959 juliusdban a Szeged-
Kalvin-téri reformatus egyhazkozségnek 6 lett a lelkipésztora.

Mar a nyugdijazasat intézte 1960-ban, amikor megint ,iigye” keletkezett. November
kozepén az egyik uttord 6rs buzgd vezetGje (mellesleg: a harangoz6 fia!) azzal vadolta
meg, hogy a hittan6rarél jovet megpofozta 6t.52 Azt ugyan hamar ki lehetett volna de-
riteni, hogy ebbdl semmi sem igaz, de a Fejér megyei tanacs VB gy latta, eljott az idd,
hogy megszabaduljanak téle. Felszolitottdk Radics Jozsef esperest, hogy alkalmazzanak
fegyelmi szankci6t ellene, ami irasbeli intés formajaban meg is tortént. Csakhogy a veszp-
rémi partlapban — egy, a korra jellemzg aljas stilust cikkben53 — megvadoltak, hogy lelki
és fizikai terrort alkalmaz a gyermekekkel szemben, emiatt pedig mégis csak el kellett
hagynia a falut, és még a nyugdija is kétségessé valt.

Végiil, mivel Szegeden nem telepedhetett le, az egyik, Debrecenben él6 fidhoz kolto-
zOtt a feleségével. (Még ehhez is a debreceni plispok, Bartha Tibor jéindulatara volt sziik-
ség...) Igy tehat az a Bako Lészl6, aki 30 éven at szolgélta a szegedi reformatus kozosséget,
a varosat, élete utols6 éveit nem tolthette szeretett varosaban, 1968-ban tévol onnan,
Debrecenben hunyt el.

Megtijulasi Mozgalom és az Orszagos Intéz6bizottsag tevékenysége, valamint a megtorlasok
torténetébdl cimi kotetben. (Budapest, 2006., 66—76.)

49 Léasd a Bereczky Albertnek irott 1958. marcius 7-i levelet. Bako-hagyaték, sz. n. masolat.

50 Bako6-hagyaték, Bako Laszlo 1958. december 10-i levele gyermekeihez.

51 Bako-hagyaték, Radics Jozsef esperes 1958. november 28-i levele és TtREL, L. 1.c fond, 548. do-
boz, 420/1958.

52 A torténetet lasd a Radics Jozsef esperesnek cimzett november 19-i levelében. Bako-hagyaték,
117/1960. sz.

53 Fejér Megyei Hirlap, 1960. november 29. (,Aldés, békesség és a kapufélfa”).
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S006S MIHALY

Egy tragikus sorst masképp tinneplé

IN MEMORIAM BENDA BALAZS (1965—1992)

©e

,Benda Balazs ma mar legenda, elsGsor-
ban a meghurcoltatdsa és a késébbi 6n-
gyilkossaga miatt, masodsorban, illetve
nem is rangsorolnék, amiatt, aki volt, ami-
lyen ember és miivész...”

Marcius 15. jelentésége

Marcius 15. az elmult t6bb mint 150 évben mindig kiemelkedd helyet foglalt el a magyar-
sag iinnepeinek soraban, komoly érzelmi azonosulést kivaltd, és ezzel polgarainak nem-
zeti identitasat erdsitd jellege miatt. Egy tobb komponensbdl 6sszedllé szabadsagtudat-
ként rogziilt az egymast kovetd generaciok emlékezetében, mely egyrészt a tarsadalmi és
politikai szabadsagjogok kivivasat, masrészt a szabadsagharc eredményeként megval6sult
nemzeti fliggetlenséget jelentette.2 Mivel, azonban 1849-et kovetGen hol a szabadsag-
jogok, hol a nemzeti fliggetlenség, tobb korszakban pedig mindkét 1848—-49-es vivmany
az orszag polgéarai szamara Gjbol kiharcolandd kovetelésként tételez6dott, az egymast
kovetd politikai rendszerek felemas mddon viselkedtek 1848. méarcius 15. emlékével
szemben.

Az 1948. utan berendezked§ szocialista rendszer marcius 15-éhez valé viszonyulasa
jelent@sen eltért mind az 1867. utani kiegyezéses rendszer, mind pedig az I. vilighabora
utani Horthy-korszak mércius 15-ével kapcsolatos magatartasatdl. A dualizmus korszaka-
ban az allamhatalom nem tiinnepelte, a kiegyezés konstrukci6jabol kovetkez6en nem is
innepelhette 1848. marcius idusét. Etté] fiiggetleniil a tirsadalom megtette azt, dpolta 48
eszméjét az dllamhatalom ambivalens — id6nként — kirekeszt§ szandéka ellenére is.
A Horthy-korban ettdl eltéréen nagyon is hangstlyos szerepet kapott 1848. marcius 15. az
iinnepek sordban. Azonban a hivatalos megemlékezések egy — a korszak meghatarozd,
konzervativ, keresztény-nemzeti ideol6gidjanak lenyomatat magén visel§ — sajatosan at-
értelmezett 1848-r6l széltak. Az tinnep kisajatitasat tehat mar az 1920. utan berendez-
kedett ellenforradalmi rendszer elvégezte, azonban nem torekedett kizardlagossagra.
»A Horthy-korszakban az »allam« és a tarsadalom kiilonbozé szervezédései elkiiloniilg

1 Szijj Ferenc: Benda Balazs-emlékbeszéd. (Fiktiv megnyilatkozas) in: Elet és Irodalom, 2001. ji-
lius 6.

2 Gyarmati Gyorgy: Marcius hatalma — a hatalom marciusa. Fejezetek mércius 15. iinneplésének
torténetébdbl 10—11. Paginarum Budapest, 1998.
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rendezvényeken, helyszineken kiilon-kiilon aldoztak marcius 15. sajat hitiik szerinti ol-
taran.”s Ennek a kiilon-, illetve mast- és masképpen iinneplésnek a lehet6sége szlint meg
1948. utan.

A Rakosi-korszakban a tarsadalmat teljesen maga ala gytir6 hatalom ezt az iinnepet is
allamositotta, sajat propagandacéljaira hasznalta fel. Megfosztotta az akkor méar tobb
mint szaz éve a nemzettudatban hozza kot6dé jelentésrétegektdl, melyek szerint 1848.
marcius 15. a tarsadalmi onrendelkezés és a nemzeti fliggetlenség kivivdsanak {innepe.4
1956 oktobere azonban bebizonyitotta, hogy hasztalan volt a megel6z6 évek kisérlete
»,marcius hatalménak”s megtorésére. 1848 torténéseinek és jelentGségének generaciokon
ativel6 emlékezete sokkal erGsebbnek és tartésabbnak bizonyult annél, mintsem hogy azt
barmely allamhatalom megvaltoztathatta vagy negligalhatta volna. 1956 forradalmaban
akar az egyetemistak, akar az utca koveteléseit elemezziik, akar pedig az Gjonnan alakuld
intézményi formékat, illetve azok elnevezéseit vizsgaljuk, szembetlinGek a parhuzamok
1848. és 1956. kozott.

1956. november 4. utin a Kadar Janos vezette Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
legitimacios deficitjét azzal probalta csokkenteni, hogy az tinnepek rendjérél szol6 rende-
letében marcius 15-ét nemzeti inneppé nyilvanitotta, az iskolai oktatds és a hivatali
munka szilineteltetésével. 1957 tavaszan azonban a korményrendeletnek ezt a pontjat mar
visszavonték, s az 1951-es szabalyozashoz hasonléan marcius iduséat rendes munkanappé
nyilvanitottak.® 1958-ra marcius 15. megiinneplésére mar Gjra a régi, a Rakosi-korszakban
megszokott moédon keriilt sor. Ennek jellemz6i: a hatalom kizarblagossaga a megemléke-
zések szervezésében, a szonokok kijelolésében és az iinnep tartalmanak, jelentGségének
értelmezésében. Ez utobbi 1jbdl a kommunista hatalom propagandacéljainak szolgalatat
jelentette, mely szerint 1848. marcius 15. legmerészebb céljait meghaladva, idGlegesen
1919. marcius 21., véglegesen pedig 1945. aprilis 4. hozta el a nép valodi felszabadulasat és
az 6néllo, fliggetlen Magyarorszag megalakuldsanak a lehet8ségét.

Az 1960-as évtized egészen a rendszervaltas hajnaldig megmaradé ,iinnepléstechni-
kai” ajitasa, az 1965-t6] bevezetett Forradalmi Ifjusagi Napok (FIN) rendezvénysorozat
volt. Ennek a hangstlyozottan a fiatalokra épits, s minél szélesebb tomegeiket megmoz-
gatni kivano, marcius 15-ét, marcius 21-ét és aprilis 4-ét 6sszekapesold és 6sszemosé iin-
neptriadsznak a célja a rendszer dics6itése és linnepeltetése volt. A harom évfordulé meg-
itélése, illetve egymashoz vald viszonyanak értékelése lényegileg nem kiilonbozott a ko-
rabbi idészakétol. A kommunista allamhatalom tehat 1848. marcius 15-ét iiriigyiil fel-
hasznalva, folyamatosan mast, a két masik ,tavaszi tinnepen” kiviil, a rendszer szimara
fontos, joval kés6bbi eseményeket és természetesen a dicsé jelent innepelte.

Az 1970-es évek elején azonban mar megjelennek olyan — ugyan sziik, nem tdl nagy
1étszdmu csoportokhoz kothet§ — marcius 15-i megemlékezések, amelyek igyekeztek el-
kiiloniilni a hivatalos rendezvényekt6l, és elsGsorban a didksag azon vagyat fejezték ki,
hogy az tinneplés talaljon vissza marcius idusanak valdi tartalmahoz. A hatalom valasza
mindannyiszor adminisztrativ jellegli volt. 1973-ban, a forradalom 125. évforduldjan le-

3 Uo. 9.

4 Uo. 207.

5 Lasd: idézett mii cime
6 Uo. 157.
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zajlott mintegy 1500 f6s nem hivatalos megemlékezés nyoméan a renddrség 600 f6t iga-
zoltatott, szazakat stjtottak elzarassal, illetve részesitettek rend6rhatosagi figyelmeztetés-
ben, vagy iskol4ajukban inditottak elleniik fegyelmi eljarast.” A hivatalos {innepségek kiil-
sGségei és szonoklatai pedig tovabbra is valtozatlanok maradtak. »Mi mo6don lehetiink
mélto folytatdi a forradalmar el6doknek? A fejlett szocialista tarsadalom felépitésével.«8

Az 1980-as évtized, amelynek vége mar a rendszer bukasat és az elsg szabad, tobbparti
parlamenti valasztasok el6készitését hozta, jelentGsen atalakitotta Magyarorszagot. Gaz-
daségi, ezzel pArhuzamosan tarsadalmi, illetve politikai valsag egyfel6l, masképp gondol-
kodok kiilonb6z6 csoportjainak megszervezGdése, a masodik nyilvanossag kialakulasa,
a kommunista allamhatalom erejének fokozatos elolvadasa masfeldl, amely jellemzi az év-
tizedet. Ebben a kozegben zajlottak a hivatalos és az — 1983-t6] minden évben sorra ke-
riil§ — elleniinneplések. 1983. csak nyitany volt a kés6bbi évek nagyobb megmozdulasai-
hoz. Azonban mér ekkorra vilagossa valt, hogy — ellentétben a ’70-es évek els6 felének
nem hivatalos megemlékezéseivel — a "80-as években mar létezett az ellen-marcius 15-ék
mogott manifeszt oppozicios szervez6dés, illetve eszmei tartalom is. 1956. torténéseinek
és koveteléseinek beemelése a masodik nyilvanossag segitségével az értelmiségi koztudat
jelent@s részébe mérfoldks volt a rendszervaltoztatis el6készitésében. A renddrség fel-
1épése egyes években kiméletlen, s6t brutalis volt, maskor ezekhez képest enyhének te-
kinthet6, de végleg csak 1989-re tiinik el a méarcius 15. kisajatitasara valo torekvés, s a mas-
képp tinneplSkkel szembeni erészak alkalmazésa.

Az 1983-as ,,hivatalos” marcius 15-e Szegeden
A renddérség ,iinnepi elékésziiletei”

Az akkor mar majdnem hisz év 6ta szokasos Forradalmi Ifjisagi Napok rendezvénysoro-
zat keretén beliil, az MSZMP Szeged varosi, a KISZ Csongrad megyei és Szeged varosi,
valamint a Hazafias Népfront Szeged varosi bizottsdga 1983-ban is megemlékezéseket
szervezett marcius 15. megiinneplésére. Ezek részeként délelStt 10 6rakor, illetve délutan
15 6ra 30-kor koszorizasi iinnepségeket terveztek tartani a varos kiilonb6z6 pontjain.
A hivatalos rendezvények lebonyolitdsaban kiemelkedd szerepet kapott a rendérség is.
1983. marcius 7-én allitottdk Ossze a Csongrad Megyei Rendér-fékapitanysagon azt az
intézkedési tervet, amely a szegedi marcius 15-i iinnepségek biztositasarol rendelkezett.?
A rendezl szervek ezekre az iinnepségekre kb. 400 tarsadalmi aktivistat mozgositottak,
azonban mellettiik — az intézkedési tervben foglaltak szerint — komoly rendéri erdk tar-
toézkodtak a helyszineken ,mindenféle ellenséges tevékenység, illetve rendzavaras megelG-
zése végett.”10 Ennek érdekében megszervezték a koszoruzasok nyilt és operativ biztosita-
sat. A tobb helyszinen zajl6 délel6tti események biztositasat — amelyet a rendbrségi szak-
zsargon ,,I. Fazis”-nak nevezett — 6sszesen 39 f6 latta el. A délutani, Klauzal téri Kossuth-
szobornal zajl6 ,I1. Fazis”-ét pedig 52 6. Ezen feliil 49 fGs tartalékot képeztek délelGttre és
délutanra egyarant a feladat végrehajtasanak idejére. Az intézkedési terv megnevezi az

7 Uo. 170-171.

8 Uo. 173. Részlet Barabas Janos KISZ KB titkar beszédébdl.
9 ABTL 1.12.4. 6. doboz (Csongrad)
0 Uo.
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egyes helyszineken a biztositasért felel6s parancsnokokat, illetve azt is, hogy hol hany
embernek kell szolgélatot teljesitenie. Megemlitend, hogy a délel6tti biztositashoz 12,
a délutanihoz 18 f6 6nkéntes renddr kozremiikodésére is szamithattak, a tartalékallomény-
bol pedig 25 f6 munkasér, 8 pedig tiizoltd volt. A munkasérok ezen kiviil a Kossuth-szo-
bornal 9o f6 ifjigardistaval egyiitt ,.kordonszolgalatot” is ellattak.

Az intézkedési tervben rogzitették azt is, hogy marcius 14-én 15 6ratél marcius 16-an
8 oraig a szegedi vasatallomasokat és az autébusz-palyaudvart fokozott ellenérzés alatt kell
tartani, illetve elrendelték a ,varos teriiletén 1év6é hési emlékmiivek, kiillonos tekintettel
a koszoruzési helyekre, valamint a szovjet emlékmiivekre, hGsi temetdk, egyetemi kollé-
giumok, tanintézetek kornyékének jarGroztetését.”r A feladat az ellenséges vagy garazda
cselekmények megel6zése, megakadalyozasa volt. A renddrség kiilon gondot forditott az
innepségek utdn a ,rend” fenntartisara a varos mas teriiletein is. Ennek megfelelGen
marcius 15-én, zaroraig fokozott ellendérzés zajlott a szérakozohelyeken, illetve a napkoz-
ben a biztositasban résztvevé nyomozok és onkéntes rendérok — térképvazlat alapjan
meghatarozott 9 korzetben — ,portyaszolgalat” ellatasara kaptak utasitast. A szolgélatban
észlelt rendkiviili eseményeket a megbizott parancsnokok telefonon voltak kételesek je-
lenteni a kozponti iigyeletnek.

Rendéri intézkedések
egy ,,politikai jellegii biincselekmény” felfedezése utan

1983. marcius 15-én este 21 6ra 20 perckor a Szeged teriiletén szolgalatot teljesité Kozen-
kai Jend rend6r hadnagy és Varga Gabor renddr zaszlos radids értesitést kapott egy al-
lampolgari bejelentésrél a Csongrad Megyei Rendér-fékapitanysag Kozponti Ugyeletétsl.
A bejelentést tevs telefonon arrél tijékoztatta a hatésagot, hogy az Aradi Vértandk terén
levé fiilke faldra ,izgat6 tartalma” ropcédula van ragasztva. A 21 6ra 25 perckor a hely-
szinre érkez6 rendérok ott talaltak a bejelent6t, aki elmondta nekik, hogy éppen telefo-
nélni kivant a H8sok kapuja melletti fiilkébdl, amikor észlelte, hogy annak ajtajara valaki
egy irélapot ragasztott, melyen a Mit kivan a magyar nemzet cimi széveg volt olvashat6.
A helyszinen, a telefonfiilke mellett a f61don és a Széregi Csata HGseinek Emlékm{ivén is
ugyanilyen roplapok voltak. Kozenkai Jen6 rend6r hadnagy jelentésében beszamolt arrél
is, hogy 22 6ra 40 perckor az Aradi Vértanuk terén 1év6 nyilvanos we-nél tartottak ellen-
Orzést, s a bejarattal szemben, a csempézett falon egy az el6z6ekkel megegyezd roplapot
talaltak. ,Ugyeletvezeti utasitisra” a roplapokat mindenhonnan eltavolitottik és beszal-
litottak az ligyeletre.12

Marcius 15-én 23 6ra 40 perckor Sz6ke Janos renddr torzsérmester és Angyal Albert
rendér Srmester portyaszolgalata alkalmaval azt vette észre, hogy a Klauzal téren 1év§
Kossuth-szobor talapzatara egy ropcédula van felragasztva. A Kozenkai Jené hadnagy je-
lentésében szerepl6 roplappal megegyez6 tartalmu papirlapot latva, ,,az eseményt” jelen-
tették a kozponti ligyeletnek, amely szemlebizottsagot kiildétt a helyszinre. A bizottsag
konstatélta a tényeket, majd a Klauzal tér 2. szamu épiilet Karasz utca fel6li oldalan foly-
tatta a munkajat. E haz kirakatiivegén is — az el6bbihez hasonld nagysagu papirra irt,

1 Jo.
12 ABTL 3.1.9. V-163743 Fk. Benda Balézs és tsai 5—7.
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s a Mit kivan a magyar nemzet 1848—1983 kezdetli — roplapra bukkant.’3 Az 1983. marcius
16-an kelt, dr. Molnar Jozsef renddr alezredes 4ltal alairt jelentés pedig arrél tijékoztat,
hogy a helyszini szemle utan a Karasz utca végén, a sportszerboltnl is talaltak egy ilyen
roplapot a hirdetGoszlopra erdsitve.’4 Ugyanezen a napon a Csongrad Megyei Renddr-f6-
kapitanysag Allambiztonsagi Szerve hatarozatot hozott nyomozas elrendelésérsl ismeret-
len tettes ellen, nagyobb nyilvanosség el6tt elkovetett izgatas biintettének alapos gyandja
miatt,’s majd még szintén aznap, 20 oOra 15 perckor, ,politikai jellegii bincselekmény” el-
kovetésével gyantusitva, lakasan elfogta és elGéllitotta a fiatalkori Benda Baldzst.1® Az
azonnal megkezdett kihallgatassal parhuzamosan, éjjel fél 12-ig tart6 hazkutatést tartot-
tak Bend4éknal. Ennek soran sajat maga altal készitett ,izgat6 tartalmd” rajzok és szove-
gek, valamint néhény szamizdat — igy az AB Fiiggetlen Kiad6nél megjelent Munkdsok ‘8o
cimfi lengyel dokumentumfilm-szévegkonyv és az Eurbpai Nuklearis Leszerelés (END)
1980-as felhivisanak egy magyar nyelvii példanya — keriilt el6'7, melyeknek mint biin-
jeleknek az elkobzasat, az ligyészség a vadiratban inditvanyozta.8

Azt, hogy a rend6rség hogyan jutott el ilyen gyorsan hozza, nem tudhatjuk. Ismert
tény — és ez az iinnep el6tt nyolc nappal készitett biztositasi terv célkitlizéseibdl is logiku-
san kovetkezik —, hogy mércius 15-én egész nap komoly igazoltatasok voltak a varosban.
Kiilonosen nagy szdmban érintette ez a fiatalokat, kozottiik Bendat és azokat a tanarképzé
féiskolai hallgatokat, akik szerepl6i voltak a forradalom 135. évforduldjanak tiszteletére
el6adott misornak, majd az azt kovetd spontan tinneplésnek. Masnap a rend6rség, az
iigyben folytatott nyomozéasa kapcsan, az 4jboli igazoltatdsok mellett megkezdte a 15-én
felirt személyek egy részének a kihallgatasit. Azonban a gyantsitott- és a tantkihallgatasi
jegyz6konyvekbdl egyértelmien kideriil, hogy mire ezek a személyek kihallgato6ik elé ke-
riiltek, az allambiztonsagi szervek el6tt mar ismert volt az el6z6 napi ,bilincselekmény”
tettesének a kiléte. Ezt erGsitette meg az tigyben tantként szereplé Hemrik Laszlo is.19
Osszességében megéllapithatd, hogy nagy eréket mozgositva, irasszakérts segitségét is
igénybe véve2° és talan operativ modszerekkel (tarsadalmi kapcsolatoktdl illetve halozati
személyektdl) nyert informaciokat is felhasznalva vezetett a nyomozas egy nap alatt ered-
ményre. A rendelkezésre all6 iratokbol csak annyit tudunk meg, amennyit az aznapi gya-
nusitott-kihallgatasi jegyz6konyv elarul. ,A nyomozas adatai szerint [Benda Balazs] ala-

13 Uo. 8—9.

14 Uo. 11.

15 Uo. 14.

16 Uo. 18.

7. Uo. 120.

18 Uo. 156.

19 Hemrik Laszl6 szives kozlése szerint 6t marcius 16-an este 7 és 8 6ra kozott kereste meg a rend-
6rség az albérletében, ahonnan azonnal be is vitték a kapitdnysagra. Itt barmiféle magyarazat
nélkiil azt kérdezték t6le, hogy ismer-e Balazs keresztnevii személyt. O azonban nem gondolta,
hogy a kihallgatasa és a neki feltett kérdés az el6z6 nap torténéseivel van Gsszefliggésben, igy elG-
szor egy masik Balazs nevi ismerdsét nevezte meg. Rogton kideriilt azonban, hogy nem ezt a ne-
vet vartak t6le. Ekkor kozolte Benda nevét, ugyanis nem volt tobb Balazs keresztnevii személy
a kornyezetében. ,Ora vartak a nyomozok. Es beindult a gépezet. Pillanatokon beliil megtalaltak
a nevét a kartonozodban, ott, ahol az igazoltatasokon felirasra keriilt személyek adatlapjai voltak.”

20 ABTL 3.1.9. V-163743 17.
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posan gyanusithat6 azzal, hogy 1983. marcius 15-én »Mit kivan a magyar nemzet« felszo-
litassal tobb példanyban 12 pontbdl all6 ellenforradalmi koveteléseket tartalmazéd rop-
cédulat készitett, melyeket az esti 6rakban Szeged varos tobb pontjan tarsaival egyiitt ki-
fliggesztett.”2

A 12 pont
(Mit kivan a magyar nemzet 1848-1983)

A Benda Balazs altal megszovegezett és Szeged egyes kozteriiletein kifiiggesztett roplapok
olyan koveteléseket tartalmaztak, amelyek egy része szorosan kapcsolodott az eredeti
1848-as 12 pont koveteléseihez (részben azokkal sz6 szerint is megegyezett), méasik (na-
gyobb) része viszont az 1983-as valdsidgban gyokerezett és olyan kivanalmakat fogalma-
zott meg, amelyek messze 4tlépték az egypartrendszer( szocialista allam altal biztositott
,Sz0lasszabadsag” hatarait. Ebben a kontextusban a 48-as kovetelésekhez hasonld vagy
azokkal teljesen megegyezd pontok is az izgatasra alkalmas szoveg szerves részeinek sza-
mitottak. A ropcédulak két valtozatban késziiltek, ez az oka annak, hogy a tartalmukat
vizsgilva nem 12, hanem 13 kovetelésrél beszélhetiink. Ezek a kovetkez6k voltak:

— Sajtészabadség, a cenztira eltorlése

— Demokratikus t6bbpartrendszer

— Lelkiismereti-, sz0las- és gylilekezési szabadsag

— A Beliigyminisztérium hataskorének sziikitése, illetve (a masik valtozatban) alko-

toszabadsag

— Az oktatas megreformalasa

— Parttol, partoktol fliggetlen béketanacs

— Nemzeti iinnepeink mélté6 megiinneplése

— A hirkozlési eszk6zokon keresztiil torténd manipulalas megsziintetése

— Politikai fiiggetlenség

— Gazdasagi fliggetlenség

— Idegen katonasag kivonasa Magyarorszagrol

— Unib, vagyis Erdélynek Magyarorszaggal valo egyesiilése

Benda Balazs vallomasai

ElGallitasat kovetGen 1983. marcius 16-an, marcius 18-an, marcius 19-én és marcius 21-én
jegyz6konyvek késziiltek Benda Balazs — a Csongrad Megyei Rendér-f6kapitanysag hiva-
tali helyiségében torténd — kihallgatasairdl, a Btk. 148. § 1. bekezdés b. és c. pontjaba iit-
ko6z6 nagyobb nyilvanossag el6tt elkovetett izgatas biintettének alapos gyandja miatt.22
Vallomasaib6l viszonylag pontosan rekonstrualhatok a szdmara kés6bb oly végzetessé
valé napnak, azaz 1983. marcius 15-ének azon torténései, amelyek letartoztatasahoz, majd
pedig elitéléséhez vezettek.

1983. mércius 14-én este Benda Balazs egy az 1848—49-es forradalom és szabadsag-
harc torténetérol szol6 konyvet olvasott. Masnap reggel Gjra kezébe vette ezt a kiadvanyt,

21 Jo. 32.
22 Jo. 30—49.
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és eldontotte, hogy kifliggeszti az egyetem menzajan 1évé falitjsagra (és egyéb feltling he-
lyekre) a forradalom egyik szimbdéluménak tekinthetd 12 pontot. Ezt kovetGen a délel6ttot
és a délutan egy részét Szeged koztertiletein, illetve magénlakasokon t6ltétte. Egyik isme-
r6sénél megnézte a TV-ben vetitett Petdfi 73 cimi filmet, majd tandja volt egyetemista és
kozépiskolas fiatalok nemzeti lobogds spontan felvonuldsanak a Karasz utcan. Figyelemre
mélto eltéréseket talalhatunk Benda Balazs vallomasai kozott a tekintetben, hogy hol és
mikor hatérozta el a 12 pont aktualizalasat, ,roplapok” készitését és ezek kiragasztasat
Szeged kiilonb6z6 pontjain. Ennek okait kutatva érdemesnek tinik azon vallomasrészlete-
ket Osszehasonlitani, amelyekben errdl beszélt.

Az 1983. mércius 16-i, els§ kihallgatési jegyz6konyve azt tartalmazza, hogy miutan
délutan elment a Béke étterembe, ott ismerds fiatalok kozott megemlitette, hogy néla van
az 1848-as marciusi 12 pont szovege, amelyet fel kellene olvasni, vagy ki kellene fliggesz-
teni. Mindekozben javaslatot tett a pontok aktualizal4sara is. A tarsasagaban 1év6 fiatalok
koziil egy az alkotészabadséag, egy masik pedig az oktatasi reform kovetelését javasolta be-
irni a 12 pont modernizalt valtozatiba. A tarsasag egy része viszont ellenezte, hogy a pon-
tok aktualizalt valtozatat a Béke étteremben allitsa Gssze, ezért ezt nem ott, hanem a ko-
zeli Honvéd tér egyik padjan tette meg, majd mésolta le néhany példanyban.

A marcius 18-an keletkezett masodik jegyz6konyvben az szerepel, hogy mar délelétt,
majd délutan is, a bisztréba érkezése el6tt erésen gondolkozott azon, hogy a 12 pontot
a jelenre vonatkoztatva atirja, s magaban méar ekkor vazlatot probalt késziteni. Mire a ven-
déglébe ért mar megfogalmazta — részben irasban is — a sajat 12 pontjat. Ezt kovetden itt,
beszélgetés és borfogyasztas kozben javasolta a 48-as 12 pont valtoztatas nélkiili vagy atirt
véltozatanak a felolvasasat, illetve kifiiggesztését. Benda Balazs ebben a vallomasaban is
megemliti az egyik, asztalanal il6 fiatalt, aki javasolta, hogy egy az oktatassal kapcsolatos
pont is keriiljon a roplapokra. A 12 pont megfogalmazasanak és tobb példanyban valo6 le-
masolasanak a torténete hasonl6 az els6 jegyz6konyvben rogzitettekkel. Ebben a valloméa-
séban arrol is beszélt, hogy a roplapok nem egyforma szoveggel késziiltek, egy résziikon
a pontok egyike a Beliigyminisztérium hataskorének csokkentését kovetelte, més résziikon
pedig e helyett az alkotoszabadsag kovetelése szerepelt.

Utolsd, 1983. marcius 21-én eladott vallomésaban azt llitotta, hogy a Pet6fi-film volt
r4 olyan hatassal, hogy mindenaron valami rendkiviili tettet akart végrehajtani. E szerint
még a Karasz utcai felvonulas el6tt irasbeli vazlatokat készitett ,egy 1j, a mai korban ak-
tudlis 12 pontos kovetelés megfogalmazasara”.23 A Béke bisztroban — a délutani felvonulas
és a vendéglébeli hangulat hatdsara — asztaltarsasagénak jorészt egyetemistakbol és f6-
iskolasokbol 4ll6 tagjaival kozolte, hogy 12 pontos kovetelését tobb példanyban leméasolja
és a varos kiilonboz6 helyein kiragasztja. Ebben a valloméasaban Benda Balazs kiilon
hangsilyozta, hogy a tarsasag tagjai nem helyeselték elképzelését, s6t, tobben le akartak
err6l beszélni. Emiatt hagyta el a bisztr6t és — a korabbi vallomésaib6l mar megismert ko-
rillmények kozott — elkészitette roplapjait. A kihallgatason neki feltett kérdésre pedig, mi-
szerint kik voltak a segitségére a Mit kivan a magyar nemzet cimi roplap megfogalmaza-
saban, a kovetkez§ valaszt adta: ,...A roplapokat egyediil fogalmaztam meg, még pedig

23 Uo. 45.
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maércius 15-én kora délutan a Tiszaparton (sic!). El6z6leg senkinek nem tettem emlitést
a tervemrdl és senkinek a segitségét nem kértem.”24

A kihallgatasi jegyz6konyvek Osszehasonlitasa alapjan egyértelmiinek tlinik, hogy
Benda Bal4zs egymést kovetd vallomasai nyoman egyre inkabb kizarblagos f6szerepl&jévé
valt az ligynek. Az elsé jegyz6konyvben még az szerepel, hogy a Béke étteremben tett ja-
vaslatot az 1848-as pontok aktualizilasara, s az Gj valtozat ott, beszélgetés, illetve vita koz-
ben formélédott, amiért ennek kapcsan akar méasok is gyantsitottd valhattak volna. Az
utols6 vallomasaban viszont mar az all, hogy mire a bisztréba érkezett, jelentés részben
megfogalmazta koveteléseit, s tobb irasbeli vazlatot is készitett. A vendéglében tart6zkodo
tarsasagnak az aktualis 12 pont megfogalmazasaban itt mar egyaltalan nincs szerepe. Ezek
alapjan talin nem megalapozatlan az az allitas, hogy a jegyz6konyvek szovegei kozotti el-
térések legfGbb oka az, hogy Benda Balazs — aki mar az els6 gyandsitotti kihallgatasan el-
ismerte tettét (roplapok készitését és azok kifiiggesztését) — azért és tigy modositotta val-
lomasait, hogy csak 6t lehessen vadolni izgatas blintettének elkovetésével. Torekvése nem
jart teljes sikerrel, mert az iigy felderitése kapcsdn még tovabbi harom olyan személy ke-
riilt a renddérség latokorébe, akiket a Btk. 148. § 1. bekezdésébe iitkoz6 izgatasban vald
biinrészesség bilintettének alapos gyantja miatt hallgattak ki.

Benda Balazs valloméséanak folytatasa szerint, miutan a Honvéd téren elkészitett né-
hény roplapot, egyet a JATE menzajanak kapualjara, egy masikat az Aradi Vértanuak terén
1év6 we falara, egy harmadikat pedig a JATE Klub bejarati ajtajara erésitett. Ezt kovetGen
visszament a Béke bisztroba, ahol talalkozott egy oda nemrégen betért ismerdsével. Meg-
mutatta neki a mér kiragasztott roplapok szovegét, majd arra kérte, hogy segitsen neki
Gjabb példanyokat masolni. Ismer6se ott helyben két roplapot el is készitett, de a kihelye-
zéslikre méar nem vallalkozott, s6t figyelmeztette, hogy cselekedeteinek komoly kovet-
kezményei lehetnek. Mindekozben § is mésolt még néhanyat, igy 6sszesen nyolc példany
késziilt a roplapokbdl.

Asztaltarsasaganak tagjaival sotétedéskor atment a tanarképzg féiskola klubjaba, majd
innen néhany fiatallal egyiitt, este 8 6ra koriil elindult a JATE Klub felé. A fiatalok koziil
Hemrik Laszl6t név szerint meg tudta nevezni, valamint két szdmara ismeretlen lanyt
emlitett. A tirsasagban volt még egy negyedik személy is, akit az els6 vallomasaban
»Szemiiveges fGiskolai hallgat6”-ként emlegetett. Az egyetemi klubhoz kozelitve kiragasz-
tott egy roplapot a H6s6k Kapujanal 1év§ telefonfiilke ajtajara, majd egyet az Aradi Vér-
tandk terén 4ll6 emlékmiire. Lényegesnek tiinik, hogy els6 vallomasiban fontosnak tar-
totta megjegyezni, hogy cselekedetét a szemiiveges fiit meggondolatlannak és értelmetlen-
nek tartotta.

A JATE Klubban este 11 6ra koriil fejez6dott be az Egyetemi Szinpad eladésa, ami
utan Benda Baldzs néhany fGiskolassal egyiitt elindult hazafelé a Karasz utcan. Vallomésa
szerint menet kozben t6liik t6bbszor lemaradt, s a ndla levé harom megmaradt réplapot
kiilonboz6 helyekre kiragasztotta. Az egyiket a Karasz utca Dugonics tér sarkan levg hir-
detBoszlopra, a masikat az IBUSZ kirakatiivegére, a harmadikat pedig a Klauzal téren allo
Kossuth-szobor talapzatara.

Els6 vallomasaban azt allitotta, hogy Darvasi Laszl6 és Kiss Zsolt tarsasagaban jott el
a klubbdl, az utolso jegyz6konyvben viszont mar az szerepel, hogy Darvasi Lészlo, Kiss Zsolt

24 Uo. 47.
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és Kardos Zoltan is vele volt a Széchenyi tér felé vezet§ titon. Ismerve azt a tényt, hogy
rajta kiviil ezt a harom fiatalt allitotta el6 a renddrség, izgatasban valé bilinrészességgel
gyanusitva Gket, érthet6 Benda Balazs azon igyekezete, amivel megprobalta — vallomasai-
val — ismerGseit menteni a lehetséges kovetkezményektdl. Ezt szolgalta (egyébként a tar-
sai altal megerdésitett) azon kozlése is, mely szerint tarsaitdl lemaradva helyezte ki a rop-
lapjait, igy ezt azok messzirdl csak lathatték, de részt nem vehettek ebben a tevékenység-
ben. E tekintetben talan a méasik igen 1ényeges kérdés, hogy ismerték-e tarsai a ropcédu-
14k pontos tartalmat. Vallomasa alapjan Darvasi Laszl6 és Kiss Zsolt t6le nem ismerhette
meg. ,...csak arrol beszéltem nekik, hogy Szeged kiilonb6z6 helyein helyeztem el olyan
roplapokat, mely a 12 pontot tartalmazza. (sic!) Arrol, hogy ezek méar az altalam 4tdolgo-
zott, a mai viszonyokra aktualizalt 12 pontot tartalmazzak, nem tettem nekik emlitést.”25
Mis a helyzet Kardos Zoltan esetében, mert 6 Benda vallomésa alapjan tudta, hogy milyen
koveteléseket tartalmaznak a ropcédulék. ,,....Kardos Zoltannak mar elézbleg Ggy emlék-
szem az Aradi Vértantk terén elmondtam, hogy ropcéduldkat készitettem és annak (sic!)
pontos tartalmat kozoltem vele. Azt is elmondtam neki, hogy a roplapbdl (sic!) mar
kifiiggesztettem néhany helyre, tobbek kozott a Sz6regi Csata emlékmiivére. Miutan ez
a beszélgetés az emlékmi kozelében folyt, még ramutattam a répcédulara, hogy ott lathatod
az emlékm{ivon.”26 Azt a feltételezésiinket, hogy az utolsé jegyz6konyvben szerepl6 Kar-
dos Zoltan azonos az elsé vallomasban Benda Balazs altal ,szemiiveges f6iskolai hallgat6”-
ként emlitett fiatalemberrel, megerdsiti Kardos sajat valloméasa.27, illetve 24 évvel késébbi
személyes kozlése is. Kardos Zoltan visszaemlékezése alatimasztja Benda Balazs vallomé-
sat a tekintetben is, hogy & valéban ismerte a 12 pont tartalmat. Allitasa szerint azonban
nem csak az Aradi Vértanuk terén tortént talalkozas miatt, hanem, mert mar délutan latta
kiragasztva a roplap egyik példanyat. E szerint lehetséges — ami a levéltari iratokbdl nem
deriil ki —, hogy Benda Balazs a Tisza-parton, vagy a varos mas pontjan nem csak meg-
fogalmazta az aktualizalt 12 pont szovegét, de délutan abbdl mar legalabb egyet ki is ra-
gasztott. Kardos tehat tudta, hogy milyen kovetelések vannak a roplapokon, ezért amig
Benda Balazs — azt gondolva, hogy anonimitast (és igy védelmet) tud neki biztositani — az
els6 vallomésaban nem nevezte meg 6t, s a JATE Klubbol a Széchenyi tér felé vezet6 tton
vele tartok kozt sem szerepeltette. Utolso felvett jegyz&konyvében ezt azonban mar nem
tudta megtenni. Ennek val6szin@i oka, hogy id6kézben Kardos Zoltan kihallgatésai is le-
zajlottak, s az allambiztonsagi szervek szamara nyilvanval6va valt, hogy Benda Baléazs els6
vallomasaban nem fedte fel el6ttiik a teljes igazsagot.

A ,,biinsegédi biinrészesség” gyanusitottjai

Azok koziil a személyek koziil, akikkel Benda Balazs 1983. mércius 15-én talalkozott, il-
letve kapcsolatba kertilt, a mar emlitett Kardos Zoltan, Darvasi Laszl6 és Kiss Zsolt, a Ju-
hész Gyula Tanarképzé Féiskola hallgat6i valtak az ligy gyanusitottjaiva.28 Vallomasaik
alapjan tudjuk, hogy mind a harman szerepeltek a f6iskola hallgato6i ltal az linnep tisz-

25 Uo. 48.
26 Uo. 48.
27 Uo. 54—61.
28 Uo. 54-77.
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teletére — az Ifjisagi Hazban — el6adott miisorban. Az Utolsé tavasz cimii darab délutan
1 6rakor kezd6datt és 3 ora koriil ért véget, de méar az el6adas el6tt tobb fiatal nemzeti szint
zaszlbval, énekelve vonult az Ifjasagi Haz felé. A miisor utan az énekl§ menet a Széchenyi
tér, Karasz utca, Aradi Vértanik tere, DOm tér atvonalon haladt. Id6k6zben néhényan
még csatlakoztak hozzajuk, igy a 1étszdmuk 15—20 (Kiss Zsolt szerint 20—30) f6re duz-
zadt. Kardos Zoltan vallomésa szerint 6k hdrman az Aradi Vértandk terén kivaltak a to-
megbdl és egylitt mentek a Béke bisztroba. Darvasi Laszl6 tgy emlékezett, hogy 6 a Szé-
chenyi tér sarkan lemaradt a tobbiekt6l, mert ismerGsokkel talalkozott, akikkel beszél-
getni kezdett. Ezt kovetSen elment a Teleki kollégiumba, majd mivel nem talalta ott a tar-
sait, &tment a Béke étterembe. Kiss Zsolt pedig azt vallotta, hogy 6 a menet t6bbi tagjaval
elénekelte a Himnuszt a Dom téren, majd ezutan tobbekkel (koztiik Kardos Zoltannal) el-
ment a Béke bisztroba, ahol mar varta 6ket Darvasi Laszl6. Hairmdjuk koziil egyediil Dar-
vasi allitotta azt hatirozottan, hogy ott tart6zkodasuk ideje alatt a bisztréban volt Benda
Balazs is, de emellett azt is vallotta, hogy 6 ott nem beszélt vele, és ekkor még semmiféle
roplap készitésérdl nem szerzett tudomast.29

A vendégl6bdl — egy az éneklést megtilté renddri figyelmeztetés és igazoltatas — utan
mentek 4t a tanarképzé f6iskola Tamasi Aron Klubjaba, ahol folytattik a szérakozast. In-
nen este 7 6rakor a JATE Klubba tavozott Kiss Zsolt, mivel szerepl§je volt az aznap este
9 Orai kezdettel ott eladott Kisérlet cimi darabnak. Fél 8 koriil a 15—20 fés csoport tobbi
tagja is elhagyta a Tamasi Aron Klubot. Darvasi Laszl6 egyik tarsaval még elébb elment
egy masik szorakozohelyre, s onnan indult el a JATE Klubban tartott el§ad4st megnézni.
A tarsasag talnyomo tébbsége — Hemrik Laszlo, egy lany és Kardos Zoltan kivételével —
villamosra szallt. Kardos Zoltan tarsaival gyalog indult el, majd nem sokkal késGbb az
Aradi Vértanik terén mind a harman leiiltek. A Benda Balazs altal elmondottakkal ellen-
tétben Kardos azt allitotta, hogy csak ekkor és itt talalkozott Bendaval, aki elGvette az al-
tala irt egyik roplapot és kozolte veliik, hogy mar tobb ilyet kiragasztott. Vallomasa szerint
belenézett ebbe az ,irasba” és néhany pontot elolvasott belSle. A ,beleolvasast kovetGen”
kozolte Benda Balazzsal, hogy nem ért vele egyet, s hogy kér az ilyeneket kiragasztani. Ezt
a véleményét a vele lev6 lany és Hemrik L4szl6 is osztotta. Benda Baldzs ezutan ellépett
t6liik, 6k pedig elindultak a JATE Klub felé.

Az este 11 6rakor véget éré el6adas utan — lényegében a Benda Balazs vallomasaibdl is-
mert médon — torténtek meg azok az események, amelyek miatt Kardos Zoltan, Darvasi
Laszl6 és Kiss Zsolt is gyanusitotta valt ,izgatdsban valé blinrészesség” biintettében.3°

29 Darvasi Laszlo szives kozlésében megerdsitette, hogy ez valéban igy volt. Benda Balazs 1983-as
12 pontjanak a tartalmat pedig csak joval a rendszervaltas utan, egy vele késziilt interji kapcsan
ismerte meg.

30 Kardos Zoltan szives kozlése szerint 6t marcius 16-an délutan 3 6ra koriil vitték el a rend6rkapi-
tanysagra, ahol els6 kihallgatasa kb. este 10 6raig (a vizsgélati anyag tantsaga szerint fél 11-ig)
tartott. Ugyanebben az irategyiittesben az is szerepel, hogy Kardos albérletében mésnap hazkuta-
tast tartottak, amely semmiféle eredményre nem vezetett.

Darvasi Laszl6 visszaemlékezése szerint, miutan marcius 16-an, délutan 6 tgy hallotta, hogy mar
tobbeket kihallgatasra vittek a renddrségre, sokdig nem ment Kiss Zsolttal kozos albérletébe. Este
hazatérve, a lakast feldalva talalta. Késébb albérlGtarsai elmondték neki, hogy négy renddr két
o6ran at kutatott naluk (a hazkutatasi jegyz6konyv szerint 18 6ra 20 perctél 20 6ra 20 percig),
s hogy elvittek legalis iratokat, valamint néhany szamizdatot is. Darvasiért éjjel fél 11-kor mentek,
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A harom gyandtsitott altal a kihallgatasokon errél elmondottak koziil, Darvasi Laszl6 vallo-
masanak néhany részletére érdemes még réviden kitérni. Kardos Zoltan ugyanis a mar-
cius 16-i és a marcius 21-i, Kiss Zsolt pedig a marcius 21-i vallomésiban egymast név sze-
rint is megnevezve, egyértelmiien azt allitottak, hogy Darvasi Laszl6 tarsasdgaban, illetve
Benda Balazzsal egyiitt indultak el a JATE Klubbdl a Széchenyi tér irdnyaba. Ezzel szem-
ben Darvasi marcius 16-an csak Benda Balazst és Kiss Zsoltot emlitette név szerint, rajtuk
kiviil a veliik tart6 negyedik személyr6l (Kardos Zoltanrol), csak mint egy Benda Bal4zzsal
1év6 fiarol tett emlitést. Tovabba Darvasi Laszld vallomasiban — ellentétben a Kardos és
Kiss altal elmondottakkal — az szerepel, hogy 6 Kiss Zsolt tarsasdgdban ment el6re a Ka-
rasz utcan, mig Benda Balazs és tarsa lemaradt. Ez a verzié nem zarja ki annak a lehet6sé-
gét, hogy esetleg Benda térsa is részt vehetett a ropcédulak kiragasztasiban. Darvasi ezen
allitdsainak indokat keresve, érdemes arra emlékeztetniink, hogy vallomésaban nem ne-
vezte meg Kardos Zoltant. Ez alapjan még hihetnénk azt, hogy egyszertien nem ismerte &t
név szerint. Ha azonban felidézziik, hogy elsé vallomasdban Benda Balazs is csak Darvasi
Laszl6t és Kiss Zsoltot emlitette, mint akiknek a tarsasagaban elhagyta a JATE Klubot, ok-
kal feltételezhetjiik, hogy — Benda Balazshoz hasonl6an — Darvasi is megpréobalt anonimi-
tast biztositani a roplapok tartalmat (részben) ismer6 Kardos Zoltdnnak. Ez azonban Kar-
dos els6 vallomasanak elhangzasa utin mar nem volt lehetséges.

Avadirat és az itélet

A Csongrad Megyei Foiigyészség ligyésze Benda Balazst megvadolta ,a [Biintet§ Torvény-
konyv] Btk. 148. § /1/ bekezdés b/ és ¢/ pontjaba iitkozé és a /2/ bekezdés a/ pont 1. for-
dulata szerint minésiil6 és biintetend$” izgatas biintettével.3! E szerint Benda ,.a Magyar
Népkoztarsasag alkotmanyos rendje”, illetve ,a Magyar Népkoztarsasag szovetségi, barat-
sagi vagy egyiittmiikodésre irdnyulé egyéb nemzetkozi kapcsolata” ellen kovetett el izga-
tast nagy nyilvanossag el6tt, melynek biintetése két évtél nyolc évig terjedS szabadsag-
vesztés.32 Kardos Zoltannal szemben a nyomozast a Be. [a biintetGeljarasrdl szol6 torvény]
139. § /1/ bekezdés ¢/ pontja alapjan, figyelemmel a Btk. 28. §-4ra sziintette meg és a Btk.
71. § /1/ bekezdése alapjan megrovasban részesitette, Kiss Zsolttal és Darvasi Laszloval
szemben pedig a nyomozast a Be. 139. § /1/ bekezdés b/ pontja alapjan bizonyiték hiany4-
ban sziintette meg.33 Ez alapjan Kiss Zsolt és Darvasi Laszl6 esetében nem volt megalla-
pithat6, hogy biincselekményt kovettek volna el, és az eljaras folytatasatdl sem volt var-

s hajnali fé] 3-ig faggattak. Ekkor és késébbi kihallgatasain is tobbszor visszatértek a szamizdatok

iigyére, de miutén azok terjesztését nem tudtak bizonyitani, ebbdl nem szdrmazott baja sem neki,

sem albérlé tarsainak. Az iigy vizsgalati anyagabol kideriil, hogy Kiss Zsoltot is ekkor, késé este

hallgattak ki, § negyed 12-ig volt benn a renddrségen.

Kardos Zoltan és Darvasi Laszl6 egyontetiien allitjak, hogy az Gket kihallgaté rend6rok prekon-

cepcidja az volt, hogy Kiss Zsolt és 6k befolyasoltdk a még fiatalkorti Bendét, s igy tettének el-

kovetésében lényeges szerepiik volt. A vizsgalati dossziéban ez Ggy szerepel, hogy személyes je-

lenlétiikkel szandékerdsitéleg hatottak ra.

ABTL 3.1.9. V-163743 Fk. Benda Bal4zs és tsai 156.

32 1978. évi IV. torvény a Biintet6 Torvénykonyvrdl 148.§ in: Torvények és rendeletek hivatalos
gyldjteménye 1978 Bp. Kozgazdasagi és jogi konyvkiado, 1979. 52.

33 ABTL 3.1.9. V-163743 Fk. Benda Balazs és tsai 157.
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hat6 eredmény,34 Kardos Zoltan cselekményét pedig ugy itélte meg, hogy ,olyan csekély
fokban veszélyes a tarsadalomra, hogy a torvény szerint alkalmazhat6 legenyhébb biinte-
tés is sziikségtelen.”3s

A renddrségi nyomozas megsziintetése, illetve az ligyészség dontése utdn a harom f6-
iskoléas fiatallal szemben a Juhéasz Gyula Tanarképz6 Féiskolan fegyelmi eljaras indult. Az
1983. méjus 10-én lefolytatott targyalasons® Kardos Zoltan nem volt hajland6 az ismeré-
seit, illetve a baratait firtat6 kérdésekre valaszolni, és hatarozottan utasitotta vissza a ta-
nulmanyi osztalyvezetd altal hasznalt — id6nként mar a nyomozokat is megszégyenité —
hangnemet.3” Nem volt hajland6 b{inosnek sem vallani magat, mint ahogy Kiss Zsolt sem
tantusitott blinbanatot. Emiatt mindkett6jliket kizartak egy évre az intézménybdl.38 Ennek
letelte utan azonban méar csak Kardos Zoltan tért vissza, Kiss Zsolt az iigy kovetkeztében
végleg tavozott Szegedr6l és masutt folytatta tanulményait.39 Darvasi Laszl6, egyik tanara-
nak a tanacsara, a targyalason a végsG kérdésre azt valaszolta, hogy bizonyos szempontok
szerint blinosnek érzi magat. Igy 6 ,csak” féigazgatdi megrovast kapott.4©

Benda Balazst 1983. méjus 2-4n a Szegedi Jarasbir6sag mint fiatalkortiak birdsiga,
zart targyalason4 blindsnek talélta nagy nyilvanossag el6tt elkovetett izgatés biintettében,
s ezért hat honapi szabadsagvesztésre itélte, melynek végrehajtasat két év probaiddre fel-
fliggesztette.42 Az itélet indokolasdban tobbek kozott a kovetkezSk szerepeltek: ,Az élet-
koréra jellemz6nél sokkal nagyobb a politikai érdekl6dése. Eziranyd ismeretei széles-
kortiek, de nem alaposak és nem rendszerezettek. Emiatt a hibakat kiélezettebben latja,
ellentmondasoknak tekinti. Politikai nézetei ezért szélsGségesek, a fejlédés tarsadalmi-
gazdasagi ellentmondasait nem a megfelel6 moédon értékeli.”43 A masodfokon eljar6 Sze-
gedi Megyei Birdsag az 1983. junius 23-an tartott fellebbezési targyalasan az elsé fokon
hozott itéletet helybenhagyta. A fellebbviteli bir6sag végzésének indokolasa szerint ,az
els§ fokt birosag...a vadlott cselekményének targyi oldalabol helyesen kovetkeztetett,
hogy a vadlott 4ltal készitett roplapok tartalma olyan allamellenes agitacios hangulatkel-
tést tartalmaz, melynek célja a gytilolet felkeltése, ezaltal a vadlott cselekményét a tor-

34 1973. évi L. torvény a biintetGeljarasrol 139.8 in: Torvények és rendeletek hivatalos gytijteménye
1973 Bp. Kozgazdasagi és jogi konyvkiado, 1974. 22.

1978. évi IV. torvény a Biintet6 Torvénykonyvrél 28.8 in: Torvények és rendeletek hivatalos gytij-
teménye 1978. Bp. Kézgazdaségi és jogi konyvkiado, 1979. 37.

Szab6 C. Szilard: Mi tortént 1983. marcius 15-én Szegeden? Kirakatper, zart ajtok mogott, in:
Délmagyarorszag 2001. marcius 14.

Kardos Zoltan szives kozlése

38 Darvasi Laszl6 szives kozlése

39 Kiss Zsolt szives kozlése

40 Darvasi Laszl6 szives kozlése

»,Benda Balazs targyalasat majus 2-an tartottak a szegedi birésigon, ahol meglehetGsen nagy-
szamu hallgatosag gyt 6ssze, de miel6tt beengedték volna a terembe az érdekléddket, a hivatal-
segéd kézzel irott papirlapot ragasztott ki az ajtora: zart targyalas. A birond felszolitotta a terem-
6roket, hogy tavolitsak el a kozonséget az épiiletbdl, sziikség esetén pedig hivjanak rendéroket.”
In: Szabd C. Szilard: Mi tortént 1983. marcius 15-én Szegeden? Kirakatper, zart ajtok mogott, in:
Délmagyarorszag 2001. marcius 14.

42 ABTL 3.1.9. V-163743 Fk. Benda Balizs és tsai 159.

43 Uo. 160.
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vénynek megfelel6en mindgsitette...Az els6 fokt birosag a vadlott blinésségi koriilményeit
hianytalanul allapitotta meg és a vadlottal szemben aranyos biintetést szabott ki.”44

Az allambiztonsagi szervek Benda Balazzsal kapcsolatos
operativ tevékenysége iigyének befejezédése utan
A birbsagi eljaras lezarodasa utan Benda Balazsnak az allam biintet6hatalmanak tovabbi
nyilt eszkozeivel is szembe kellett néznie. Eltavolitottak a kozépiskolabdl, s a felfiiggesztett
szabadsagvesztés probaidejének idGtartaméra partfogdi feliigyelet alad helyezték. Ezen
kiviil azonban az allambiztonségi szervek olyan operativ intézkedéseket is foganatositot-
tak vele szemben, amelyekrsl nem lehetett tudomasa. 1983. szeptember 5-én hatarozat
sziiletett nyilvantartasba vételérdl. (Ugyanezen a napon dontdttek tarsainak nyilvantar-
tasba vételérdl is.)45 Kozelebbrdl nem ismert id6pontban F, azaz figyel6 dossziét nyitottak
r4, amelyet kés6bb valészintileg megsemmisitettek, ezért ez nem lelhet fel az Allambiz-
tonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban. (A figyel6 dossziékrél tudni kell, hogy a ko-
rabban kompromittalddott, majd késébb ellenséges tevékenységet folytato, tarsadalomra
veszélyes elemek ellenérzésére hasznéltak. Az F-dosszié lehetGséget nydjtott a ,célsze-
mély” magatartdsanak folyamatos ellenGrzésére, kapcsolatainak felderitésére.) Benda Ba-
lazs kompromittaltsaga nem volt kétséges, kés6bbi ellenséges magatartasara pedig kellG-
képpen utal annak az 1984. jilius 19-én, a ,fiatalok korében jelentkezd szélsGséges meg-
nyilvanulisok akadalyozasara és korlatozasara” sziiletett intézkedési tervnek46 azon rész-
lete, amelyben egy ,sziiletésnapi tobzédas” résztvevijeként emlitik. ,,Ez alkalommal adta
el6 Benda Balazs, — személye az 1983-as mérciusi »12 pont« szerzjeként valt ismertté
Szegeden — a Kadar elvtars életének kioltasara felszolitd »sajat szerzeményét« is.”47
Allandé — vélhetGleg rendszervaltas kozeli idépontig tarté — ellendrzésére szolgal bizo-
nyitékul egyrészt az az atirat, melyet a Csongrad Megyei Rendér-f6kapitanysag IIT/111
Osztalyanak a vezetdje kiildott a fékapitanysag Igazgatasrendészeti OsztalyvezetGjének.48
Ebben, 1987. méjus 19-i daitummal arra kéri a cimzettet, hogy Benda Bal4zs nyugati kiuta-
zasi kérelmét utasitsa el. A kérelem indoklasaként azt olvashatjuk, hogy nevezett kiuta-
zasa jelentGs kozérdeket sért, mivel ellenséges tartalmt propagandaanyagot készitett és
terjesztett. Mésrészt bizonyitja a folyamatos megfigyelést egy 1987. novemberi — szintén
Szegeden tortént roplapozés kapesan sziiletett — intézkedési terv. Az 1987. november 17-
ér6l 18-ara virradé éjszakan, ismeretlenek a varos tobb pontjan, haromféle, kiilonb6z4
szovegli ropcédulat dobtak be maganhazak postaladaiba. Ennek kapcsan a Csongrad Me-
gyei Rend6r-fékapitanysag III/III. osztalya tobbek kozott a kovetkezé dontést hozta: ,A ko-
rabban tartalmaban és jellegében hasonl6 blincselekményt elkoveté Benda Balazs ,F”
dossziés szegedi lakos ellen6rzésére 3/a rendszabalyt [telefonlehallgatast] vezetiink be.
,0rosz Edit” fn. [fedénevii] tarsadalmi kapcsolaton keresztiil barati korére, a JATE Klub-

44 Uo. 165.

45 Uo. 158-158/c

46 ABTL 3.1.5. 0-19619/11 Lidi 37-44.
47 ABTL 3.1.5. 0-19619/11 Lidi 38.

48 ABTL 1.12.4. 4. doboz (Csongrad)
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ban tanusitott magatartasara, tevékenységére vonatkozoéan mélységi informéciokat szer-
zlink.”49

*

Benda Bal4zsnak nehéz sors jutott osztalyrésziil. 1976-ban, 11 éves koraban elveszitette az
édesanyjat. A kamassza val6 fit szamara po6tolhatatlan veszteséget jelentett a halala.
A bajt tetézte, hogy 46 évvel id6sebb édesapja — bar sajat bevallasa szerint viszonylag nagy
szabadsagot biztositott szaméira — nem tudott igazin bensGséges kapcsolatot kialakitani
a fiaval.5° A hasonl6 kort és gondolkodasu fiatalok tarsasidgiba vald befogadtatas, illetve
a koziiliik valo kitlinés, kiemelkedés erés vagya alapvetGen motivalta cselekedeteit. Emellett
azonban politikai érdekl6dése, a tarsadalmi valosagrol kialakult — az atlagos kozépiskola-
sét joval meghalad6 — redlis ismeretei késztették arra, hogy megprobaljon tenni valamit az
ellen a hazugsagszovevény ellen, amelyrél jogosan érezhette, hogy korbefonja minden-
napjait. Felrott tette nem volt tudatosan el6készitett ,allamellenes” fellépés, sokkal inkabb
egy a marciusi ifjak lelkesedésével cselekvd fiatalember 6sztonos akcidja.s* Ennek ellenére
a renddrség, az ligyészség és a birosag is igen szigorian lépett fel vele szemben. Eletét az
allami biintet6hatalmat megtestesit6 szervek eljarasa, s az 6t a kozépiskolabol eltavolito és
tovabbtanulasat néhany évre lehetetlenné tevg hatarozat tovabb nehezitette.

KésGbb Vacott leérettségizhetett, majd sziilGvarosaba visszatérve 1987 Gszétdl egye-
temre is jart. 1990-t8] pedig verseit és prozait kozolték a szegedi egyetemistak altal szer-
kesztett lapok: a Hétvilag, a Hatorszag, a Szegedi Egyetem, illetve a varosi napilap, a Dél-
magyarorszag. Utobb a Pompeji is jelentetett meg irasaibdl. Azonban a megpréobaltatasai
nyoman kialakult életvitele mar valamit sejtetni engedett késGbbi sorsabol. Mikozben
ismerdsei és baratai j6 része — hasonléan a tarsadalom akkori t6bbségéhez — a frissen
elnyert szabadsagnak 6rvendve, és az 4j rend természetét illetGen nem kevés illtzidval élte
mindennapjait, Benda Balazs életében nem tortént alapvet valtozas. Onmagéba zartsaga
nem oldodott, talin még novekedett is érzelmi labilitasa kovetkeztében. 1992-ben, a rend-
szervaltis utin 2 évvel halt meg. 27 évesen kizuhant egy panelhaz sokadik emeletérdl. Ha-
l14la, a ,sebzett artatlansag” végsd tragédija, fajo gyorsasaggal vetett véget igéretesen in-
dul6 irdi és képzémiivészi palydjanak. Prozai szévegei és versei — Szijj Ferenc szavait
idézve — ,egy szép, fiatal, tehetséges, bonyolult lelk{i ember” alakjat jelenitik meg olvasoi
szaméra. Sajatos hangulati, merészen Gj hangt miveiben tébbszor felbukkan a halal
témaja. Utolso irasai koziil vald a ‘92 POLYEZIS FESZTIVAL (egy performance szévege)
cimt, amelyben a kévetkez§ sorokat olvashatjuk:

»(@)
Jaj, ugy latom, a gyereknek vége mar!
Ki korhintara szall, bizony poérul jar!”
(k)

Ne sajndld ezt a rossz testet
Tekintsd inkabb (ezt) a halhatatlan lelket!

49 ABTL 3.1.5. 0-19513 ,,Reforméator” 12.
50 ABTL 3.1.9. V-163743 Fk. Benda Balazs és tsai 102.
51 Hemrik Laszl6 szives kozlése alapjan
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(mutatja)
(a)

Igen, ez hasonlit az enyémre,
Arra a nagyon merészre.

Mar tudom, hogy a batorsaga
Késztette fol a korhintara.

(apa a gyerek lelkét csodalja.) s>

Kiilonosen megdobbentd olvasni a kovetkezd részleteket, az utolsé miivének tekint-
hetd, cim nélkiili irasanak a sz6vegébdl:

»~Most majd elkezdédik,

becsukodik az egyik

és kinyilik egy masik

és elindulunk, ahogy masok és mashol, a nyitott ablakon at,
(..

elindultak és elindulnak az ablakparkanyrél a sététbe...”

»-..a tavolsagok nem azok mint az el6z6 vilagban, az ablakokon beliil, nincs lenn,
nincs a mélyben, nincs ennek a félelme, a zuhandsé, csak a levegd olelése és barat-
saga...”

»Ez az éjszaka, ez a sok éjszakas éjszaka még

Elvisz és elmész onnan, ahol a helyed van és
oda ahol a helyed van™ss

52 www.amondo.hu/benda/txt/perfor.htm
53 Benda Balazs [cim nélkiili posztumusz iras], in: Hétvilag 6.



Orékség

SEBOK MELINDA

Radnoti Miklos szemléletvaltasa
a babitsi hagyomany atjan

»EGYETERTVE VELE S ELLENTMONDVA NEKI,  VOLT MINDIG
A MERTEK ES A PELDA.™1

©e

»Az elefantcsonttorony kolt6i még daloltak, gazdag rimd s ritmusia verseik még mindenki
fiilében ott csengtek, amikor gyonge hajtasdban mar jelentkezett a valtozo kor valtozo vi-
lagszemléletének koltészete egy 4j irocsoportban. [...] A cél, ahova érkezni akartak, még
bizonytalan volt el6ttiik, de a torekvés élesen megnyilatkozott a matol vald elszakadas va-
gyaban. De az id6k még nem voltak elég érettek, s a korai hajtas még a régi fa gyokerébdl
sarjadt.”2 — igy jellemezhetd a fiatal avantgard kolt6k torekvése az 1920-as években —
s Radndti is ehhez az ir6csoporthoz csatlakozott az 1928 cimii folydirataval, majd a Kortars
cimfi, a Nyugat szelleme ellen 1azad6 lap szerkesztésével. Az avantgardista nézeteket valld
fiatal Radnotinak azonban ré kellett jonnie, szemléleti valtasra van sziiksége ahhoz, hogy
igazan elismert kolt6vé valjon, s a Nyugat befogadja. Palyaja elején tehat Radnéti szem-
ben &llt Babitscsal, késébb azonban semmire sem vagyott jobban, mint arra, hogy Babits
felfigyeljen ra. Az itt betihiven kozolt, 1931 oktobere és 1936 februarja kozott irott, Babits
Mihélynak cimzett 6t Radnéti-levéls — melyek koziil harom Szegeden, kett§ pedig Buda-
pesten keletkezett — azt bizonyitja, hogy Radnéti mindig is szerette volna, ha elismeri 6t
a két vilaghaboru kozotti magyar irodalom egyik legnagyobb koltGje.

A fiatal Radnétinak mar 1923-tdl jelentek meg irasai a Mindny4junk Lapjaban és a Ha-
lad4asban, majd 17 éves koraban megjelent elsé verse Osz cimmel az Uj Szazadokban.
A Haladas és az Uj Szazadok folyamatosan kozolte verseit, ez utébbiban jelentek meg
Megfutott a tél, Halalfej el6tt, Riigyfakadas, Vagyak, Vergédés, A bolond és a hold cimi
kolteményei. A Haladas kozolte Rézsa, Elet és balett, Jer ki velem, Es jott az Gsz cimi ver-
seit. 1928-ban a Mindny4junk Lapjaban jelent meg Haldl cimi elbeszélése, melyben meg-
orokitette apja halalat és sziiletésének tragédiajat. Még ekkor létrehozta 1928 cimi foly6-
iratat, mely 600 példanyban jelent meg, de csak két szaimot ért meg. A f@szerkeszték ko-
z6tt Radnétin kiviil Reinhold Alfréd, Neugebauer Frigyes, Taméssi Gyorgy nevét is ott ta-
14ljuk. A folybirathoz irt bevezetd tanulményban Réiskay Laszl6 a kovetkez6ket fogalmazta

t Radnoti Miklos, Naplé, Budapest, Magvet6 Konyvkiado, 1989, 177.

2 Raith Tivadar, A vasbetontorony kolt6i, Magyar irés, 1924/ 10., 105-106.

3 Radno6ti Miklos Gsszesen kilenc alkalommal irt Babitsnak. Az elkiildott dokumentumok kozott az
itt kozolt 6t levélen kiviil két levélkartya és két képeslap talalhat6. A kéziratok mindegyike az Or-
szagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban talalhat6.



“ 96 tiszataj

meg. ,,Ezeknek a fiataloknak jussuk van arra, hogy érvényesitsék erejiiket, hogy a ma éle-
tének szimfoniajaban beleztigassak ifjisaguk harsogo szavat. A mai generaciot az élet ke-
ménnyé kovacsolta. Elég ers ahhoz, hogy sajat erejével kiizdjon, s ne varjon a felfedez6k
jotékony tAmogatasara.”+ A folyoirat tehat a fiatalok lazadéasat hirdette, ellentmondva
a Nyugat hagyomanyainak, csakagy, mint a Kortars cimt lap 1929—30-ban, mely szintén
a Nyugat szellemi élete ellen 1azad6 avantgardista folyoirat volt. A Kortars iréi Kassakot te-
kintették mesteriiknek az avantgard lazadas jegyében. Radnoti csak az els6 évfolyam szer-
kesztésében vallalt szerepet, s Vajda Janos fGszerkesztésével Radnotin kiviil Forgacs An-
tal, Jozsef Attila, Berda Jozsef és Zelk Zoltan is szerepelt versekkel. A ,két folyobirat-alapi-
tasi kisérlet kozott jelent meg a fiatal kolt6k els6 antologidja: a Josag”.5 Radnoti Miklos 12
verssel szerepelt az antologidban Vajda Janos, Forgacs Antal, Wagner Gyorgy mellett,
olyan kolték, akik a vilaghdbora arnyékaban is emberek probaltak maradni, ,ami Ossze-
hozta Gket, és amit konyviik ciméiil is valasztottak Josag”® — olvashatjuk az elGszéban. Ez-
zel a kotettel Gj nemzedék jelentkezett a magyar koltészetben, ,nemzedékké” szervezte
Gket a valasztott k6z6s program és azonos ,koltéi” életkoruk.

Radnéti még a kotet megjelenésének évében gimnaziumi érettségit tett, majd 1930 és
1934 kozott a szegedi egyetem magyar—francia szakos hallgatéja lett. Még egyetemi tanul-
manyai megkezdése el6tt, 1930-ban megjelent els§ verseskotete, a Pogany készontd
a Kortars kiadasaban. 1931-t6l A Toll, a Fiatal Magyarorszag és a Szegedi Szemle is k6zolte
verseit. 1930-1t6l Balint Gyorgy figyelt fel kolt6i tehetségére. A szegedi egyetemen olyan ki-
val6 tanarokkal talalkozott, mint Zolnai Béla és Sik Sandor, akik a J6sdg cimi kétetet ol-
vasva mar talalkoztak Radnéti Miklos verseivel. Radnoétit Szegeden kiilonb6z6 irodalmi
hatasok is érték, magyar klasszikusokat olvasott: Aranyt és Babitsot, de francia, német li-
rikusok és regényirok is felkeltették érdekl6dését (Apollinaire, Cocteau, Valéry, Proust,
Ivan Goll). Az 1930 Gszén 1étrejové Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuméanak tagja lett,
de mindennél jobban vagyott Babits elismerésére. Személyesen is taldlkozhatott vele még
az els6 levél megirasa el6tt, hiszen az 1925. december 23-an 1étrejott Vajda Janos Tarsa-
sag irodalmi felolvaso esteket szervezett, ahol Radnoti is tobbszor fellépett, de ott volt Ba-
bits mellett a kulturalis élet t6bb jeles képviselGje is: Balint Gyorgy, Illyés Gyula, Kassak
Lajos, Sik Sandor, Szab6 Lérinc, Szerb Antal.

Ilyen el6zmények utan, 1931 oktoberében kiildte el Radnéti elsd levelét 10 versével
egylitt Babits Mihélynak, aki ekkor Méricz Zsigmonddal egyiitt szerkesztette a Nyugatot.

~Mélyen tisztelt Szerkeszt6 Uram; 7
On legut6bbi kézirataimat visszaktildte, hogy id6kézben kiétetben megjelenteks és
kért, hogy ujakat kiildjek. Mindenekel6tt bocsanatat kérem Szerkeszté6 Uramnak, hogy

4 Pomogats Béla, Radnéti Miklés, Budapest, Gondolat Kiadd, 1984, 13.

5 Pomogats, i. m., 14.

6 Kenyeres Zoltan, A ,harmadik nemzedék” fogadtatasa, Irodalomtorténeti Kozlemények, 1967/3.,
275.

7 Alevél kéziratanak lelGhelye: OSzK Fond I11/1031/1. — A levél kézzel irott tintairas. Datum csak
a szoveg alatt talalhat6. Radndti rendszerint eltévesztette az u és ii hangok hossztisaganak a je-
161ését, legfGképp az 1j és a kiild szavakban.

8 Radnéti még az Ujmdédi pdsztorok éneke megjelenése el6tt kiildott verseket Babitsnak, de a kotet
1931 tavaszan megjelent a Fiatal Magyarorszag kiadasaban.
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a kozben konyvben megjelent kéziratokat nem kértem vissza, ennek az a magyarazata,
hogy a konyvet (Ujmédi pasztorok éneke) rogton, megjelenése utan radidkorozéssel el-
koboztak?d s igy csak néhany kritikai példany jutott olvasé elé.

Most kiildok tiz tijabb verset,’° melyek sehol sem jelentek meg még, természetesen.

Es olvasom a Nyugatban, hogy Szerkeszté Uram fiatal lirikusokb6l antolégiat allit
oOssze. Szerkeszt6 Urnak birtokaban van eddig megjelent két verseskényvem, a Pogany ko-
szonté 1930 és az Uymadi pasztorok éneke 1931. Nagyon kérem Szerkeszté Uram, hogyha
személyemrdl az antolégiaual kapcesolatban szo lehet, ne feledkezzék meg rolam.

Varom Szerkeszté Ur valaszat és bocsanatat kérem zavardsomért. Tisztelettel iid-
vozli

igaz hive
Radnoéti Miklés
Cimem: Szeged, Egyetem, Bolcsészeti kar, Szukovati tér
Szeged, 1931. X. 27.”

Babits ekkor még nem kozolt Radnoéti-verseket a Nyugatban, hiszen elutasitotta a fia-
tal kolt6 avantgard nézeteit, akit a Kortars szerkesztése sem segitett ahhoz, hogy a Nyu-
gatban szerepelhessen. 1931-ben a Fiatal Magyarorszag kiadta Radn6ti masodik kotetét az
Ujmédi pasztorok énekét, melyben a bukolikus-idilli képeket még az expresszionista 14-
tasmod alakitotta. Radnoéti szaméara azonban az igazi elismerést a Nyugat jelentette, ezért
1932. november 17-én Gjabb levéllel kereste meg Babitsot.

»Szegedi Fiatalok
Miivészeti Kollégiuma
Szeged, Tisza Lajos korut 37.

Meélyen tisztelt Szerkeszt6 Uram; 12

kényvem december elején megjelenik’3 és ezért nagyon kérem Szerkeszt6 Uram — On
meg is igérte, mikor utoljara otthon jartam — hogy a Nyugat november 16.-1 vagy elsejei
szamaban hoz verset t6lem.

Tegnap lattam, hogy a 16.-1 szambodl sajnos kimaradtam, igy nagyon kérem Szer-
keszt6 Uram, ha méd van rd, az elsejei szamban jojjon irasom.

Elbre is hdlasan készoénom. Tiszteld, igaz hive

Radnoéti Miklés
Szeged, 1932. november 17.”

©

1931. aprilis 11-én hazkutatést tartottak néla, s verseskonyvének maradék példanyait elkoboztak

vall4sgyalazas és szeméremsértés vadjaval.

10 Az Estefelét mar ekkor elkiildhette, Babits azonban még nem kozolte verseit, Radnoti csak 1932-

t6l jelent meg a Nyugatban.

Az Uj antholégia 33 kolt6 szaz versét tartalmazza. Babits ir hozza el8sz6t, melyben elismeri Ily-

lyést, Sarkozit és Szabo Lérincet, de Radnétit nem emliti.

12 A levél kéziratanak lelGhelye: OSzK Fond III/1031/2. — A levél kézzel irott tintairas a Szegedi Fia-
talok Miivészeti Kollégiumanak nyomtatott fejléces levélpapirjan. Datum a szoveg alatt talalhato.

13 A Labadoz6 szél 1933 februérjaban jelent meg, a verskonyv tervét azonban mar 1932 aprilisaban

irott levelében is emliti. Buday Gyorgy 20 fametszetet is igért a kotethez.
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1932. december 1-jén jelent meg elészor Radnoti a Nyugatban Estefelé cimii versével.

A vers kozlése még nem jelentett igazi ,.belép6t”, a fiatal kolté mégis azonnal halas koszo-

;;;;;

»Szegedi Fiatalok

Mitivészeti Kollégiuma

Szeged, Tisza Lajos korut 37.

Szeged, 1932. dec. 2.

Meélyen tisztelt Szerkeszt6 Uram,4

nagyon készénom, hogy uj konyvem megjelenése el6tt hozta versem a Nyugatban.'s

A konyvet
két-harom hét mulva szeretettel kiildom. Tisztelettel iidvozli
igaz hive

Radnéti Miklés”

Radnéti legkozelebb csak két évvel kés6bb szerepelt a folybiratban. Babits tehat mar
1932-ben lehetGséget adott a Nyugatban vald szereplésre, a fiatal lirikus mégsem volt
megelégedve a vers kivalasztisaval, hiszen sokkal jobb alkotisokat is elkiildott a mester-
nek. Az Estefelé valbban nem volt a legszerencsésebb bemutatkozas, hiszen a népiességgel
kisérletezd tajvers nem tartozott a legsikeriiltebb miivei kozé:

Két bokor jatszott kés6bb
Mocogva mariast,
Lapjaik pattogtak

S folhangzott nevetésok.

Ultem. Koréttem
Leiiltek a rézsak
Es ramszuszogtak.

Radnéti harmadik kotete a Labadozo szél 1933-ban jelent meg a Szegedi Fiatalok M-
vészeti Kollégiuma kiadasaban. Ennek a kotetnek komoly visszhangja volt: Balint Gyorgy
a Pesti Naplbban, Forgacs Antal a Korunkban, Tolnai Gabor az Erdélyi Helikonban, Ba-
roti Dezs6 a Hétf6i Rendkiviili Ujsagban, Vajthé Laszlé a Napkeletben, Gaspar Laszl6
a szegedi Egyhazi Hiradoban dicsérd kritikat irt. A Szegedi Hirlap azonban mar beszamolt
arrdl, hogy Radnéti legnagyobb problémaja a kifejezés, s Babits is stlyos kritikaval illette
a kotetet a Nyugat 1933. februar 16-i szaméaban. Radnéti 1931. november 20-an irta Szél
se fiij mar itt cim{ versét, melyet Babits kiginyolt a Ldbadoz6 szélrél irt, hibakat elemz8
véleményében: ,,Ebben a koltészetben a Kraftausdruckok pétoljak az erét, a pongyolasag
a spontansigot, paraszti sziiletés a hivatottsagot, s a fenegyerekség a tehetséget”.16 Babits
kritizalta Radnoéti népiességét is, nem tudvan azt, hogy Radnéti csak imitalta az Gjnépies
hangot. Babits négy ponton is biralta Radnoti verseit: Gjnépiességét, kifejezésmodjat, sza-

14 A levél kéziratanak lelGhelye: OSzK Fond III /1031/ 3. — A levél kézzel irott tintairas a Szegedi
Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak nyomtatott fejléces levélpapirjan.

15 A Labadozé szél csak 1933 februarjaban jelent meg a Doczi Gyorgy cimlapgrafikajaval.

16 Babits, Konyvrdl konyvre, Nyugat, 1933/4., 239.
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badverseit és ideoldgiajat. Radnotit nagyon bantotta Babits véleménye s az is, hogy Balint
Gyorgynek a Babits-kritikara valaszul irott cikke csak két honappal a vartnal kés6bb az
1933-as aprilisi Nyugat-szamban jelent meg, melyben megjegyezte: ,Radnéti 4j kotete fel-
felé mutat az értékes fiatal kolts eddigi révid fejlédési vonalaban”.’7 Radnoti 1934 augusz-
tusdban Napléjaban is feljegyezte, mennyire f4j6 szdméara, hogy nem vivhatta még ki Ba-
bits elismerését: ,Ma csak agy belepislantottam az j Nyugatba a Varosi Nyomdanal. Ba-
bits ir a Vajda Janos Tarsasag-féle antologiarol. Vas és Weores nevét emliti csak. Az agg
koszoras nem szereti a kényelmetleniil nagy tehetségi fiatal koltket. Azaz engem. Szor-
nyd igy talajtalanul élni”.*8 Ezt a csalodést csak némiképp ellensilyozta, hogy Ignotus még
kiilfoldi emigraci6jabol is pozitivan reagalt a kotetre. Babitsnak igaza volt abban, ahogyan
Radnéti akkori verseit esztétikailag megitélte, s abban is, ahogyan szigora kritikajaval az
1j magyar koltészet mingségét 6vta. Ferencz Gy6z6 figyelt fel ra, hogy Sik Sandor is be-
szélt Radnoétival a Labadozo szél cimi kotetrdl, s Radnoéti 1933. marcius 22-i levelébdl
tudhato, hogy Sik Sandor is hianyolta a ,mondanival6t” Radnoéti verseibdl, ezért hivta fel
figyelmét az j klasszicizmus eszményére. Vagyis Sik Sindor pontosan azt vallotta, amit
Babits is hianyolt: a klasszicista értékeken nyugvé kolt6i hagyomanyt.»9 Babits éles kriti-
kaja és Sik Sindor beszélgetése inditottak el tehat a kolt6t a valtozas Gtjan: Radnoti tudta,
hogy a stilusvaltas irodalomtorténeti szempontb6l is fontos szadmara. Az 1934. januar
23-4n keletkezett levéllel méar olyan verseket kiildott, melyekben néhol idé6mértékes sorok
is fellelhet8k.

~Mélyen tisztelt Szerkeszt6 Uram, 2°
mellékelten kiildok harom verset a Nyugat szamara.?! Elolvasasukat el6re is halasan
koszénom és kérem, ne haragudjék, hogy zavartam.
Tisztelettel iidvozli igaz hive:
Radnoéti Miklés
Budapest, 1934. jan. 23.
V. Lipét korut 5. 11. 7.”

Val6szini ennek a levélnek volt koszonhetd, hogy 1934 augusztusidban két verse is sze-
repelt a Nyugatban: Es kegyetlen, Férfivers cim koltemények. Az 1935-6s Ujhold-kotet
mar szemléletvaltozast mutatott. 1933-t6l Babits a Nyugat egyediili f6szerkesztGje, Rad-
noéti 1935-t6l a folydirat munkatarsa lett, igy folyamatosan jelentek meg kolteményei:
1935-t6l 1941-ig mintegy 30 versét és tobb tanulményat kozolte a lap. 1935 februarjaban
rogton harom verssel is szerepelt (Oktober délutan, Vénasszonyok nyara, Esti mosoly-

s 7

gas), de késGbb olyan jelentds verseit lehetett olvasni a Nyugatban, mint Huszonnyolc év,

=
;S|

Bélint Gyorgy, Kisebb biralatok. Radnéti Miklés: Labadozo szél, Nyugat, 1933/8., 498.

18 Radnéti Miklos, Naplo, i. m., 14.

19 Radnéti tisztdban volt koltészetének hidnyossagaival, az Ikrek hava cimi irdsaban megjegyzi:
»,Nem, még nem vagyok kolté. [...] Még nagyon foglalkoztat a nyelv, akadalyokat gérdit elém [...]
Még érezni a versen, hogy irtdk. Még sok benne a mutatvany, a btivészet”. RADNOTI Miklés mii-
vei, Budapest, Szépirodalmi Kényvkiado, 1982, 520.

Alevél lelGhelye: OSzK Fond I11/1031/4. — A levél kézzel irott tintairas, a rekton a kolt6 ceruzairasa:
,V. Lipot korut 5. II. 7.”, valamint a verzén: ,Radnéti Miklos”. Datum a szoveg alatt talalhato.

1 Az elkiildtt versek koziil kettd meg is jelent a kévetkez$ szamban: a Férfivers és az Es kegyetlen.

24
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Parton, Koranydr, mindemellett a folybirat Radndti Kassik Lajosrol és Toldalagi Palrol
irt tanulmanyait is megjelentette. Radno6ti verseit Babits néz&pontja alakitotta, alavetette
magat befolyasanak. Persze nem vette at teljesen Babits stilusat; volt neki sajatja. Babits
kolt6i szempontjai hatottak ra, és hozzéasegitették, ,hogy a multban talalja meg alkot6i t6-
rekvéseinek b6 viz{i forrasat”.22 A szemléletvaltozas els jelei mar az Ujholdban is fellelhe-
t6k, de legf6képp az 1936-os Jarkalj csak, halalraitélt! kotetben mutatkoztak meg. Rad-
noti teljes tudatossaggal kezdte kiaknazni az idémértékes verselés iranti tehetségét, ami
hozzasegitette, hogy ne csak 4tvegye, de Gjra is teremtse a klasszikus miivészet valtozatos
formakultarajat. A Jarkdlj csak, halalraitélt! mar az antik miivészet kiillonb6z6 formait
mutatta, a kolt§ tudatosan hasznélta Horatius, Tibullus, Vergilius formakultarjat, és az
avantgard hatasai mellett (Apollinaire) felfigyelt Rilke dallamos verseire és Trakl szimbo-
lizmusara is. Radnéti tudatosan vallalta Babits klasszicista programjat, amely koltésze-
tébe jelentGs valtozasokat hozott: visszatért a kotott formahoz, Gjra hagyomanyos rim-
szerkezeteket, s6t klasszikus verselést, (id6mértéket: tiszta hexametert, disztichont, szap-
phoi strofat, anakredni jambust) alkalmazott, képi vilaga és versmondata is atalakult. Az
antikvitashoz val6 visszatalalas nemcsak miifaji, hanem formai szabalyokat is jelentett.
Nagy mtigonddal kidolgozott metaforakat, hasonlatokat hasznalt: ,azokat a groteszk és
naturalista hasonlatokat vagy metaforakat, amelyeket Babits Mihaly »Kraftausdruckok«-
nak nevezett, ardnyos és tiszta szoképek valtottak fel”.23 A klasszicista hagyomanyokhoz
val6 visszatérésnek egyik bizonyitéka a felvilagosodas irodalmaboél, a gorog versformakat
(szapphoi, alkaioszi, aszklepiadeszi strofakat) alkalmazd, a horatiusi ,aurea mediocritas”
és a ,carpe diem” elvét egyarant mértéknek tekint6 Berzsenyi Daniel tisztelete is. Radnoti
1936 februarjaban ismét levéllel kereste fel mesterét, hogy Berzsenyi haldlanak 100. évfor-
dulbjéra irott tanulmanya megjelenhessen a Nyugatban.

Mélyen tisztelt Szerkeszt6 Ur,2

ne haragudjék, hogy levéllel zavarom, de ma hidba kerestem személyesen, ezért va-
lasztom ezt a megoldast.

Mellékelten kiildok egy ,Naplojegyzetet” Berzsenyi haldlanak 100 éves éuvfordulé-
jara?s és kérem Szerkeszt6 Urat, hogyha megfelel, kézolje a Nyugatban.26

Nagyon kérem, ne haragudjék kérésemért, de szeretném, hogyha Szerkeszté Ur a mel-
lékelt levelezblapon értesitene arrél, hogy hasznalhatja-é a cikket. Azért kérem ezt, mert
hogyha a Nyugat nem kozli, szeretném mashol értékesiteni, és a cikk most idGszerti.

Még egyszer kérem Szerkeszté Urat, hogy ne haragudjék zavarasomért és mély tisz-
telettel koszontom;

Oszinte, igaz hive:

Radnéti Mikl6s
1936. februar 6, csiitortok”

N

2 QOzsvath Zsuzsanna, Radnoti Miklos élete és kora, Budapest, Akadémiai Kiado, 2004, 112.

23 Pomogéts Béla, Az avantgarde-tél a klasszicizmusig, Uj iras, 1984/11.,110.

4 A levél lel6helye: OSzK Fond I11/1031/6. — A levél kézzel irott tintairas.

25 Radno6ti Berzsenyi-esszéje személyes vallomas, hiszen Berzsenyit el6djének, példaképének tekin-
tette.

26 Radnoéti Berzsenyi-tanulmanya 1936 marciusaban jelent meg a Nyugatban.

©
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A Berzsenyi-tanulmany elnyerte a szerkeszt6 tetszését, s azonnal kozolte a folyoirat-
ban. Radno6ti antik hagyoményokhoz val6 visszatérését, klasszicista stilusvaltasat Babits
1937-ben Baumgarten-dijjal jutalmazta, s az avantgard lazadéssal felhagyé miivész is
halas tiszteletadéssal tekintett el6djére. A beteg kolt6t meglatogatta esztergomi nyaral6ja-
ban 1941 jiniusaban, melyrél Napléjaban is megemlékezett. Babits kolt6i, emberi nagysa-
garol, megbecsiilésérdl vallott 1941. augusztus 5-én27 irt naplofeljegyzésében: ,B. M., az
orszagos hir(i kolt6 hosszas szenvedés utan, ma reggel fél 6 6rakor Bpesten a Siesta-szana-
tériumban meghalt. Ennyi. Az orszagos hir(i kolté. A »nagy magyar kolt6« sok lett volna
még gyaszhirben is? Nagyon maganyosnak érzem magam. Nem voltam bizalmas baratja,
de a tudat, hogy él, ha betegen is, hogy él... ki védi most mar azt, [...] amit védeni kell. Ki-
nek a tekintetét érezziik ir6 jobbkeziinkon?”28

Babits halalara irt Csak csont, bér és faGjdalom volt cimfi verssel ,a nemzet fajdalméat
tolméacsolta Babits ravatalanal. Az anyanyelvet, az eltdvozott kolt6 legszebb magyar sza-
vait: a gorongyot, a fatyolt, a harangot, a gyongyot, a csillagot és a holdat hivta a nyitott
sir koré, mint gyaszold gyiilekezetet”,29 s belatta, hogy Babits jelentette a mércét az iroda-
lomban, aki nélkiil arvanak tekinthetd a jovébeli kolténemzedék:

arvan maradtunk most a Mtivel itt.
Nagysaga példa. Es magassdg.
Es szédiilet. Szivet dobogtaté. ...

Ki nézi most tollat fog6 keziinket,
ha betegen, faradtan is, de mégis...
ki lesz az él6 Mérték most nekiink?
Hogy osszetort mar a fagjdalom,
nézd, ezt a kélteményt is.

Mit sz6lna hozza? — lam az eljové
koltbnek is, ki félve lép még,
most mar a Mii a mérték.

S nem érti arvasagunk,
Ha bélintunk: halott mar...3°

2

N

Radnoti feljegyzése nem egészen pontos: § is a Nyugat szerkesztségében értesiilt Babits halala-

r6l, majd a 8 Orai Ujsagban olvasta a tévesen kozolt id6pontot. Babits valéjaban 1941. augusztus

4-én halt meg valamivel éjfél el6tt, a Kerepesi titi temet&ben temették augusztus 7-én.

28 Radnoéti, Naplé, i. m., 177.

29 Pomogéts, Az otthonkeresé kolt6 = In: A koltészet szigettengere, Budapest, Littera Nova Kiado,
2004, 44.

30 Radnéti, Csak csont és bér és fajdalom, R. M. Osszegyiijtott versei és versforditdsai, szerk., Do-

mokos Métyas, Budapest, Osiris Kiadd, 1999, 193.
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BIiRO-BALOGH TAMAS

Marai Sandor szegedi ,baratja”

©e

A 2003. november 8-an rendezett 5. Szegedi Konyvarverésen 261. tételként Marai Sandor
Kassai 6rjarat cimi kotetének egy dedikalt példanya keriilt kalapacs ala. A tintéval irt
ajanlas a kovetkezs: ,Ertsey Péternek / baratsaggal / Marai Sandor / 1947.”t A kotet egy-
kori tulajdonosara utal még a beragasztott, Kopasz Marta 4ltal készitett ex libris is.

A dedikaci6 cimzettje — bar nem koztudott — maga is érdekes egyéniség és irodalmi
szerepl6 volt. Ertsey Péter (1921-1971) joghallgatoként keriilt Szegedre, 1941-t6l posta-
tiszt volt, ezekben az években jelentek meg verseskotetei (Neve se volt, 1943; Napnal fé-
nyesebb, 1944). 1946-ban doktoralt. Irodalomszervezsi, azon beliil is szerkeszt6i munkas-
saga ekkoriban indult: 1945 szeptemberétdl 1946 februarjiig a Szegeden megjelend Idonk
cim@i miivészeti, irodalmi folyobirat szerkesztGje volt, 1947-ben az induld Tiszatdj egyik
alapitéja, ot évig felelés szerkesztbje, majd 1953—56 kozott felelGs kiaddja.2 1953—1958-
ban a Somogyi-konyvtar konyvtarosa, majd igazgatohelyettese; ekkor adta ki a helyi sajto-
torténetben uttord jellegli A Somogyi-konyvtar szegedi folyoirat- és hirlapanyagdanak
bibliografiajat (1954). ,Az irodalmi szervezd tipusa volt 6 — irtak réla egykori lapjaban. —
Juhész Gyula kalandos sorst hagyatékanak megmentésében eléviilhetetlen érdemei vol-
tak”;3 emellett a Juhasz-életmi népszertsitésében is 1épéseket tett: § griindolta Gssze és
szerkesztette (Paku Imrével) a Juhdsz Gyula 1883—-1937 cimi, 1962-ben megjelent emlék-
konyvet, bar nevét csak az utolsé oldalon az impresszumban emlitik meg, mint aki ,az
anyaggy(jtésben részben kozremikodott”. A palydjan nehézségek és buktatok az egész-
ségére is kihatottak, korai haldla miatt ,csonka” életmiivet hagyott hatra: hagyatékdban
tobb visszaemlékezés és cikk maradt, az addig megjelenteket nem gytjtotte kotetbe.

~Szépségre és igazsagra érzékeny lirai alkata magéaba 6tvozte a széles latokord, eurépai
miveltségi szellemmel a szenvedélyes bibliofilt s a nyugtalan izzast irodalmi szervez6t” —
irta réla unokadccese, és a cikk illusztracigjaul kozolt fénykép Ertsey Pétert dolgozoszoba-
jéban irbasztala mellett, plafonig éré konyvespolcai elGtt mutatja.4

Ertsey valoban szenvedélyes bibliofil volt, s errél nemcsak a fénykép tantskodik. Az
»agilis” konyvgyljté utanajart egyes koteteknek, s az anyagi aldozaton til nem egyszer fi-
zikai faradalmakat is ,szenvedett” gytijteménye gyarapitasaért: példaul szintén 1947-ben

t Fotémaésolatat kozli: az 5. Szegedi Konyvarverés (2003. nov. 8.) katalégusa, 36.

2 v0.: Péter Laszlo: Az indulds. Tiszatdj, 1967. méarc. In: UG.: Szegedi 6rokség. Bp., 1983. 117-126.,
és ud.: ,Az alapito atyak” Tiszataj, 2007. marc. 63—-69. , illetve: Gyuris Gyorgy: A Tiszatdj fél év-
szazada. 1947-1997. Szeged, 1997.

[Tlia Mihaly:] Ertsey Péter. Tiszataj, 1971. nov. 1072.

4 Baricz Zsolt. Ertsey Péter emlékezete. Somogyi-konyvtari Mihely, 1983/4. 259—261.
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Németh Laszlohoz egyszerre 15 kotetet vitt dedikaltatnis — és analég moédon éppen ez
utalhat arra, hogy Mérainak is talan tobb kotetet ,kellett” dedikélnia a szegedi gytjt6nek
(melyek azonban még nem ismeretesek). Az egykori magankonyvtar azonban mar Ertsey
életében aprozodni kezdett (pl. konyvtaraknak adott el bel6le kisebb-nagyobb részeket),
egyes darabok pedig mostanaban is fel-felttinnek antikvariumokban (a beragasztott ex lib-
risr6l lehet Gket ,,azonositani”), illetve arveréseken. Utobbira példa a dedikalt Marai-kotet is.

A Kassai drjarat 1941-ben jelent meg a Révai kiadonal, a ,Marai Sdndor munkai” so-
rozat darabjaként. Ertsey Péter példanyaba mégis ,csak” 1947-ben keriilt ajanlés.

Nem véletleniil ekkor. Németh Léaszloval is mar ,,szerkeszt6ként” dedikaltatott (az Ek-
lézsia-megkdvetés cimli Németh-kotetrdl éppen ekkor irtak az Ertsey szerkesztette Tisza-
tdjban®), és 1947-ben — és sokaig csakis ekkor — Mérai Sandor neve is feltiint a lapban.

Marai ugyanis méar a Tiszatdj legels6é szamaban (1947. méarcius) olvashatta A névér
(1946) cimt kotetérdl — éppen! — Ertsey Péter kritikajat, ezt kovet6en nem sokkal késGbb
pedig megjelent Haztomb cimi prozaja is a lapban.”

Ertsey recenzi6ja szerint A ndvér egy olyan an. ,alaktalan regény”, amelyben ,minden
mondat pontosan a helyén van, s talan ez a legfontosabb”, szerzéjének ,egész ir6i mun-
kassaga zart egységet képez, s ha fel akarjuk mérni 6t, az »egészet« kell felnyalabolnunk
majd, ezt a merész, irodalmunkban egyediilall6 kisérletezg teljes oevre-jét.”

(Nem lehet nem észrevenni a Tiszatdj-beli Marai-jelenlét koriil a szerkeszt6 tudatos-
sagat: Ertsey verssel szintén két alkalommal szerepelt a lapban 1947-ben, s mindkétszer
ugyanabban a honapban, amelyben Marai — valamilyen formaban — jelen volt.8 Mintha
a koltd a ,,mesterrel” egy lapszamban szeretett volna megjelenni, s ezt a szerkeszt6 meg is
tudta valdsitani.)

Ertsey és Marai kapcsolata azonban korabban kezd§dott. Marai Sandor egy (életében)
kiadatlan napléjegyzetébdl kideriil, hogy Ertsey mar évekkel 1947 el6tt legalabb egy leve-
let irt neki (melyet, sajnos, nem ismeriink).

Marai jegyzete azonban masrdl is tantskodik. Erdemes az egész szdvegrészt idézni:
~Meglatogat E[rtsey]., a szegedi kolts, s elmondja K[ilényi]. I[rma].-nak, Juh&sz Gyula hi-
vének, titkarngjének, rajongodjanak, utols6 bizalmasanak halalat. Ez a n6 — mint E., mint
Szegeden néhanyan — Juhész Gyula emlékének igézetében élt. Gy(ijtottek mindent, ami
a kolt6hoz tartozott, vallasos modon apoltak az 6riilt, nagy kolt6 emlékét. E. maga is stlyo-
san pszichotikus, esztendGk el6tt levelet irt nekem Szegedrdl és bejelentette ongyilkossagi
terveit; talan depresszids, a ménia hataran, talan skizoid, mindenesetre hatareset. Juhasz
Oriilt volt, K. I, E., mind a hataresetek ezért is vonzodtak hozza, a betegség cinkossigaval.
Elmondja, hogy a zsid6iildoztetések idején K. I. — aki nem volt zsidd, de elhurcoltik egy
zsid6 baratndjét, s ez teljesen felboritotta lelki egyenstlyat — felakasztotta magat. K. sokat
levelezett Szomory Dezsével, s kiillondsen szerette ez irénak »Selyemzsinér« cimi el-

5 vO: [Bir6-] Balogh Tamas: ,Hogy a regény végét is elolvashassak” Németh Laszlé-dedikaciok
Szegeden. Szeged, 2005. marc. 38—41.

6 V. 1. [Vajtai Istvan]: Németh LaszI6: Eklézsia-megkovetés. Tiszatdj, 1947. aug.—szept. 6-—7.

7 [Ertsey Péter:] Marai Sandor: A névér. Tiszataj, 1947. marc.: 61., ill. Méarai Sandor: Haztomb.
Tiszataj, 1947. jun. 13—15.

8 Tiszatdj, 1947. marc.: EP: Betegek (24.), EP: MS: A névér (61.), ill. Tiszat4j, 1947. jan.: EP: Ket-
ténkért (12.), MS: Haztomb (13-15.)
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beszélését. »Mikor megtalaltuk« — mondja [Ertsey] és idegbajosan vigyorog — »az erké-
lyen fiiggott, selyemzsinéron«... igy gyilkolnak az irok, egy széval, egy otlettel.”

Marai eszerint Ertseyt kolt6ként, és nem szerkeszt6ként tartotta szdmon (Ertsey vél-
hetéen megkiildte neki verseskonyveit), aki személyes latogatasa soran Juhasz Gyularol,
pontosabban a Juhasz-kultuszrdl és annak vezéralakjarol, Kilényi Irmarol beszélt, még
pontosabban Kilényi halalarol, a szemtant részletességével.

Tal azon, hogy Marai pontosan jegyzi le az elhangzottakat (tiz évvel kés6bb Ertsey
maga is hasonloképp irja le Kilényi haladlanak és holtteste megtalalasanak kortilmé-
nyeit'©), Marai gondolkodésa a betegséget latja meg, s — irdi poézdban — rogton felallitja
diagnozisat: Ertsey ,pszichotikus, [...] talan depresszids, a mania hataran, talan skizoid,
mindenesetre hatareset”, aki ,idegbajosan vigyorog”, de ez torvényszert is, hiszen kultu-
szuk targya, ,Juhész Griilt volt”, és a szegedi 6riilt kolt6 koriil mindenki &riilt, kivaltképp
a titkara (Kilényi) és egy masik szegedi koltd, a titkar titkara (Ertsey), és ,mind a hatar-
esetek ezért is vonzodtak hozza, a betegség cinkossagaval”. Végkovetkeztetésében pedig
Maérai még tovabb altalanosit: az irdi mesterség ,mellékhatasarol” szol — immar teljesen
elvonatkoztatva a konkrét szegedi példatol és Ertsey latogatasatol.

Hasonloképp vonatkoztat el a Naplo egy mésik bejegyzésében is, amelyet szintén Ju-
hész Gyula kapcsan irt: ,,Konyvnapra kiadtdk Juhasz Gyula verseit. A cimlapon az 6riilt,
nagy kolt6 szakallas, szomora arca, a tébolyodott mosoly. Juhasz csakugyan »magyar«
volt: s az ilyen »alkati« magyarban van valami pszichotikus. Nem lehet biintetleniil ma-
gyarnak lenni ezer éven 4t Eurdpaban. A maganyban kolt6 lesz az ember vagy maniés de-
presszios, vagy mind a kett6. A finnek kozott is sok az 6riilt. A »finnugor« élmény értelme,
hogy eltévedtiink az indogerman vildgban, és maganyosak vagyunk. A kolt6 fényképén az
Oriilt mosoly is erre figyelmeztet.” 1

Marai itt nem emlitette Ertsey nevét, pedig a Juhasz Gyula Vdlogatott versei kotetet
éppen § szerkesztette, és nyilvan 6 is kiilldte meg Marainak. A kotet cimlapképe — amely
Homonnai Nandor makoéi fényképész Juhész-portréjanak felhasznalasaval késziilt — a jel-
legzetes Juhaszt abrazolja, ezért nagyon is a valogatott versek boritéjara illik. (Nem lehet
tehat véletlen az sem, hogy az Ertsey altal ,részben” 6sszehordott anyagt Juhasz-emlék-
konyv papir védéboritdjan is ugyanez a kép szerepel az ,6riilt, nagy kolt§”-r6l. A szer-
keszt6 valasztisa lehetett ez is; Méarai szerint a kultusz mivelGje és a kultusz targya ha-
sonlit egymasra; és beszédes, hogy Ertseyt Ilia Mihaly nekrologja is ,furcsa, ir6i palyajat
soha be nem teljesit§ nyugtalan egyéniségének” mutatja.!2)

1947-ben tehat ,élénk” kapcsolat volt Méarai és Ertsey kozott, s személyesen is talal-
koztak: a ,szegedi kolt6” felkereste a f6varosi irét otthonaban. A Kassai érjarat dedika-
cidja valbszintileg e latogatas alkalméval sziiletett.

*

©

Miérai Sandor: A teljes naplo 1947. Sajté ala rendezte: Mészaros Tibor. A kotet 2007 karacso-
nyéara jelent meg. — Koszonet mondok Mészaros Tibornak, amiért az idézeteket a megjelenés
el6tt rendelkezésemre bocsétotta, és koszonom Lengyel Andrasnak a "kozvetitést".

10 Ertsey Péter: Kilényi, a titkar. In: Juhasz Gyula 1883-1937. Szerk.: Paku Imre. 562—-568

Marai Sandor: Im.

12 Tlia Mihaly: Im.



“ 110 tiszataj

Hasonl6 irodalmi baratsiga lehetett Ertseynek Szab6 Lérinccel. Palyarajzzal egybesz6tt
SKOIt61” visszaemlékezésének egyik részlete ugyanis parhuzamba allithaté Marai naplo-
bejegyzésével, mert explicite tébb informéciéval szolgal Ertsey jellemérdl, mint Szabdérol:
»sMinden érdekelte, ami veled tortént, s hiz6d6 bajodrol honapok multan levélben érdek-
16dott. Szamon tartotta egyéni sorsod rugoit, mert rendszerezd, kivancsi elméje allandéan
az emberi 1ét tanulsagait 6sszegezte. (»Most kaptam a hazai hirt, hogy csapas ért téged.
Oh, istenem, az embernek megéll az esze. Mindamellett élni kell, és okosnak lenni, oko-
sabbnak és erGsebbnek, mint valaha. Igazan veled érzek...«”13 (Szab6 Lérinc idézett leve-
1ében vélhetGen Ertsey elso feleségének 1952 novemberében bekovetkezett halalara utal.)
A ,szegedi kolt6” tehat szivesen osztotta meg masokkal — az idézetek szerint (el)ismert
irokkal-kolt6kkel is — pszichés gondjait és csaladi igyeit Ebben viszont éppen hogy nem
hasonlitott méasik ,szegedi koltére”, a zarkdzott, magaba fordulé Juhasz Gyulara.

A visszaemlékezés egy utaldsdban sajat bibliofil szenvedélyérdl is ir: ,Ma mar dicsek-
sziink [Szab6 Lérinc] baratsagaval, szorgos kezekkel kutatjuk fel leveleit, egy-egy sorat és
a t6le kapott emléktargyakat, kézjegyét egy konyvben, vagy szavait, melyekkel a korhol4st
is kitiintetésnek érezted.” Gyljteményében tehat Szab6 Lérinc-dedikalt kotetek és a kolt
altal irt levelek is voltak.4

Masrészt6l, Marai szemszogébdl az Ertseyvel val6 ,baratsag” hasonlit egy masik ,vi-
déki” kolt6hoz, a gyulai Simonyi Imréhez f{iz6d6 kapcsolatdhoz, melyet aprbélékosan meg-
rajzol a 2005-ben kiadott, talal6é cimli Rajongas vagy szereptévesztés kotet (szerk.: Békés
Ferenc). Az ebben kozolt levelekb6l jol dokumentaltan latszik, hogy ,,Simonyi szinte min-
den egyes levelében kérleli Mérait, hogy kiildje el neki legutobb megjelent barmelyik ko-
tetének éneki dedikalt példanyat. A Marai-kapcsolat ugyanis [...] presztizs-szempontokbdl
is fontos volt szimara, amit agy élt meg és »viselt«, hogy & az egyetlen kolt6 idehaza, aki-
vel Mérai egyaltalan szoba all, s6t a konyveit is elkiildi neki.”s Marai életében ,biiszke 6n-
igazolasul szolgélt Simonyinak sajat életére és cselekjedeteire”, a Mester ongyilkossaga
utan évekkel azonban a gyulai kolt§ ,szamiizte” kdnonjabol, ,részben védekezésképpen,
részben azonban talan elégtételképpen is, mert ekkor mar nem hunyt szemet af6lott, hogy
Maérai mégiscsak mindvégig lekezelte 6t, nem tekintette magéaval egyenrangtinak” — igy
aztan ,Németh Laszl6 mint példakép visszakeriilt korabbi k6zponti helyére”.

Miképp tehat Simonyi siirtin intézett leveleire Marai alig és szlikszavtian valaszolt, Ugy
Ertsey ,direkt” kitarulkozasaval ellentétben is ,hallgatag” volt. A feleméas kapcsolat azon-
ban érthet6. Marainak nem is kellett mondania semmi, hiszen élete majdhogynem sz6
szerint nyitott konyv volt az irdnta érdekl6ddk (olvasok) el6tt: szerkesztett naploit maga
rendezte sajto ala, s adatta ki Gket, illetve a regényekben, mint pl. A névérben is ,szdmos
helyen feltarja mihelytitkait, s az avatatlan olvasé bepillanthat a méas irénal féltve Grzott
mesterségbeli eszkozok boszorkanykonyhéjaba”.16

1z

Ertsey Péter: Emlékezés Szabé Lérincre. Kiskunséag, 1958. aug. 35—41. — Szab6 Lérinc itt vélhe-

tGen Ertsey els6 feleségének 1952 novemberében bekovetkezett halalara utal.

14 Ertsey Péter szabd Lérinchez irott levelei az MTA Konyvtar Kézirattaraban 6rzott Szab6 Lérinc-
hagyatékban talalhatok, jelzetiik: Ms 4680/203—215. és Ms 4705/51., illetve a Szab6 Lérincnéhez
irottak: Ms 4703/171-172.

15 Csibra Istvan: Szine és visszdja. Simonyi Imre és Marai Sandor kapcsolatarél. Barka, 2006/1.

89-102.

Ertsey Péter: Marai Sandor: A névér.
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Kritika

Juhasz Antal: A Duna—Tisza kozi migracio
és hatasa a népi miveltségre

©e

L Juhész Antal szegedi néprajzkutatd tobb mint négy évtize-
A szegedi Méra Ferenc d kirodalmi munkéssaga témagyakorisag tekinteté-
Muzeum kiadéasa €s szakiroda & 8y g
2005, 404 oldal ben nagyjabol két szakaszra tagolhat6. Az 1960-as, 1970-es
években Juhasz Antal szaméra a népi épitészet kutatésa je-
lentette a dominans témat. Az 1980-as évektdl tudomanyos
tevékenységében a migraciokutatas keriilt el6térbe. Ennek az érdekl6désnek és tudoma-
nyos torekvésnek latvanyos eredménye a most ismertetendd 400 oldalas konyv. A két
téma nem hatérolodott el élesen, mivel Gsszekototte a tanya. A népi épitészet tanyak soka-
saganak arculatan keresztiil keriilt a dél-alfoldi etnografus elé, ugyanakkor a Duna—Tisza
kozi tanyatorténet elvalaszthatatlan a homokhatsagi pusztak népesedéstorténetétol, a téj

s sz

Manapsag, a XXI. szazad elején a migracié divatos szonak szadmit. Nemcsak torténé-
szek hasznaljdk, mint hajdanan, hanem tjsagirok, politikusok, kézgazdaszok is gyakran
beszélnek az ezredfordul6 koriili évek orszdgokon, foldrészeken ativelS, belathatatlan tav-
latd migraci6jarol. A Karpat-medence és azon beliil az Alfold multjaval foglalkoz6 torténé-
szek, néprajzkutatok altaldban nem igy, nem ilyen nagy tavlatokra vonatkoztatva hasznél-
jak a migraci6 kifejezést, hanem a torok hoditassal, illetve a torok uralom végével Ossze-
fligg6 Karpat-medencebeli népességi atrendezddést, népmozgést, Gjranépesedést értik
alatta. Ez a sziiken értelmezett migracio6 is kétféle. Vonatkozik egyrészt a XVIII. szazad
hallatlanul nagy jelent8ségt, Gj falvak és Gj mez6varosok sokasdgat megteremt6 népmoz-
gésaira. Vonatkozik masrészt a XIX. szdzad masodik és a XX. szizad els6 felének t6bb
ezer 0j tanya létrehozésaval megvalosult pusztanépesité folyamataira is.

A kétféle magyarorszagi migracionak mas a kutatasi modszere. A XVIII. szazadi mig-
raci6 kizarolag kiilonleges torténeti forrasok segitségével kutathato. Efféle forrasok azon-
ban gyéren léteznek. Kovetkezésképp keserves, néha reménytelen feladatok sorat kell
megoldani az elszant kutaténak. A tanyasod6 pusztak XIX-XX. szazadi népesedéstorté-
nete altaldban bGvebb forrasanyag és esetenként a népi emlékezet alapjan is kutathato,
ambar a kutaté munkéja ebben az esetben sem egyszer(.

Juhész Antal, mivel miive a XIX-XX. szazadi pusztai népesedéstorténettel foglalkozik,
munkaja soran élt azokkal a modszertani lehetGségekkel, amelyek a vizsgalt idészak és
téma kutatasa soran szdmba johettek. Tanulmanyozta mindazokat a kéziratos és nyomta-
tott torténeti forrasokat, amelyek adatokat szolgéltathattak a Duna—Tisza kozi pusztak ta-
ny4sodésarol, benépesiilésérdl. Kiilonosen nagy figyelmet szentelt a régi katonai és ka-
taszteri térképek elemzésének. Az egyhéazi anyakonyvek sokezer bejegyzését tekintette at.
Hasznositotta az orszagos statisztikak, kiilonosen a népszamlalasi kiadvanyok adatait. Sok
id6t szentelt az egyhazi schematismusok, kiilonésen a kalocsai és a vaci egyhizmegye
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schematismusainak tanulméanyozaséra. Elt azzal a lehetGsséggel, hogy bizonyos pusztik
benépesedése nem tul régen tortént és ezért még sok pusztai csaladdban fel tudtik idézni
a hajdani letelepedés emlékét. A szerz6 néprajzi modszerrel sok csaladtorténeti interjht
készitett, amelyet kival6an hasznositott miive megirasa soran.

A konyv legnagyobb részét, mintegy 260 oldalt a kutatott 21 puszta népesedéstorténe-
tének azonos szempontd, egyenkénti bemutatasa teszi ki. Nagyrészt tudomanytorténeti
okok dontotték el, hogy melyik puszta keriilt be a bemutatott pusztak soréba. A szegedi t4j
pusztai, Ottomos kivételével kimaradtak, mert a szerzé mas tanulmanyban, elsésorban
A szegedi t4j tanyai cimd konyvben irt roluk. Kecskemét pusztait csak a targyalt pusztak
sorsaban osztoz6 Bugac és Fels6-Pusztaszer képviseli. A halasi hatar pusztai ugyancsak ki-
maradtak, mivel a szerz6 a halasi monografiaban részletesen foglalkozott veliik.

Juhéasz Antal a kotetben szerepl§ pusztikat a tulajdonlési viszonyuk alapjan csoporto-
sitotta. Ezt az osztalyozasi szempontot az a koriilmény indokolta, hogy a tulajdonlasi vi-
szonyoktol fiiggott a pusztai foldek kiosztasanak modja. A maganfoldesari pusztakat leg-
t6bbszor bankok parcellaztak és arusitottak. A kismezdévarosi kiskun és jasz pusztakbol re-
dempcios jogok alapjan részesiiltek a tanyaépit6 Gj birtokosok. Kecskemét hataraban,
Szegedhez hasonlban, a pusztaosztasok soran dominélt a bérlet.

A konyv a kovetkezd pusztik tanyasodasanak és népesedéstorténetének legfontosabb
adatait, sajatosséigait kozli:

Maganfoldesuri tulajdont, uradalmi pusztak: Tazlar, Bocsa, Pahi, Cseng6d, Kaskan-
tyti, Puszta-Péteri, Als6-Péteri, Szentimre, Kémpdc, Ottomos.

Jaszkunsagi mezGvarosok és falvak kozbirtokossagi pusztai: Szentlaszld, Palos, Cso-
lyos, Szank és Moricgat, Orgovany, Szabad-Jakabszéllas, Mérges.

Kecskemét véaros pusztéi: Bugac és Monostor, FelsG-Pusztaszer.

Konyve utols6 negyedében a szerzé arra véllalkozott, hogy 6sszefoglalban bemutasson
egy-egy témat a vizsgalt teriilet egészére vonatkoztatva. A kivalasztott téméak a magyar
néprajz és népesedéstorténet sarkalatos kérdéseit sorakoztatjak fol: Mely helységek sza-
mitottak népesség-kibocsato helynek? Milyen tarsadalmi rétegek indultak el homokot ho-
ditani? A pusztai népesség onallosodisaban, onszervez6désében milyen szerep jutott az
egyhazaknak? Hogyan formal6dott, milyenné valt a pusztai tanyakozségek kulttraja? Mi
lett a kulturalis hozadékok sorsa? Hogyan zajlott le a kulturélis kolcsonhatés a messzir6l
jOtt tanyai szomszédok kozott? Hogyan formalodtak ki az Gj pusztai identitasok?

Az eddigi néprajzi irodalomban sok sz6 esett arrél, hogy a Duna—Tisza kozi pusztak ta-
nyéinak és népességének szaporitasiban a Nagy Viz utin északra indul6 szegedieknek és
az évtizedeken at délnyugatra tart6 jaszsagiaknak jutott a vezérszerep. Maga Juhasz Antal
is irt errdl a kérdéskorrél tanulméanyokat. Most jelentGsen bévitette és arnyalta a ki-
bocsatd helyek korét. Ramutatott arra, hogy Szeged és a Jaszsag mellett a homokhatsagi
pusztak tanyainak létrehozasiban, illetve az addig lakatlan teriiletek benépesitésében
nagy szerep jutott a taj mezdvarosainak és nagyobb falvainak is, igy: Kecskemétnek, Fél-
egyhazanak, Majsanak, Dorozsméanak, Halasnak, Kunszentmiklosnak, Fiilopszéallasnak,
Szabadszallasnak, Csongradnak, Kiskérosnek, Vadkertnek.

Korabban Erdei Ferenc nyoman az a nézet vert gyokeret a néprajzban és a szociogra-
fiaban, hogy a homokhddit6 pionirok szinte kizardlag a taj foldnélkiili szegényei koziil ke-
riiltek ki. Juhasz Antal példakkal bizonyitotta, hogy a f6ldnélkiili szegénység mellett a ko-
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z€p- és kisparasztok is részt vettek a homokvilag meghéditasaban. Aktivitasukat a na-
gyobb fold, a nagyobb gazdasig reménye serkentette. A pusztak atalakitasiban, termd-
teriiletté formal4saban jutott szerep a tobb szaz holdas nagygazdasagoknak, az tn. tri bir-
tokoknak is. Ezzel kiegészitette és modositotta a homokpusztik tarsadalméanak Erdei Fe-
renc ,,Futbhomok” cimi szociografiai mivében megrajzolt szinképét.

A Duna-Tisza kozi pusztiakon jobbara katolikus magyarok telepedtek meg. Ez érthet6,
hiszen a szegediek és a jaszsagiak, mint a legnagyobb létszamu ,h6ditok”, katolikusok vol-
tak. Masrészt a katolikusok tarsadalmat akkortijt joval magasabb népszaporulat jelle-
mezte, mint a protestansokét. ElsGsorban a katolikusok korében keletkezett az a népfeles-
leg, amelynek 1j élettér kellett. A most bemutatandé Gj konyv olyan pusztak népesedés-
torténetét is tartalmazza, amelyekre a kornyék protestans kozosségei bocsatottak ki tanyai
telepiilsket. igy példaul a reformatus Kunszentmiklés, valamint az evangélikus Vadkert és
Kiskdros. Utobbi két helység a nemzetiségi kép szinezéséhez is hozzajarult. Vadkertrél
svab, Kiskdrosrol szlovak eredetd evangélikus csaladok is vallalkoztak arra, hogy a jobb
megélhetés reményében a kornyez6 pusztikra telepedjenek.

Az egyhazaknak nagy szerepiik volt a tanyai népesség 6nszervez6ds torekvéseinek ki-
bontakozasaban, egy-egy tanyas puszta 6néllésaganak megteremtésében. A tanyakon laké
népnek sziiksége volt Gt menti keresztekre, haranglabakra, temetdkre, iskolai misézg he-
lyekre, kapolnakra, templomokra. Ezeket a szakralis helyeket a tanyai lakosok legtébbszor
maguk teremtették meg Oridsi szervez6munka, széleskord Osszefogas aran. Az egyhizak
ezeket a torekvéseket altalaban tAmogattak, mivel hiveik sorsarol, illetve sajat befolyasi te-
riiletiik kiterjesztésérdl volt sz6. A tanyai nép egyhazi onszervezédése az 6nall6 egyhaz-
kozség megteremtésével érte el a csticsat, ami egyiitt jart a helyi pusztai identitastudat
kialakulasaval és a kozigazgatasi 6nallosag egyre intenzivebb 6hajtasaval, szorgalmazasa-
val, kovetelésével. A XX. szazadi magyar alfoldi tanyakutatis kevés energiat szentelt a ta-
nyai népesség egyhéazi onszervez6désének feltarasara. Szerencsére, Juhasz Antal most
igyekezett csokkenteni az e téren mutatkozo6 elmaradast.

A konyv szerzGje megkisérli a valaszadast arra a nehéz kérdésre, hogy milyenné for-
malédott a sokfeldl jott pusztai nép kultaraja. Megprobélja érzékeltetni, hogy milyen nép-
rajzi sajatossagok jellemzik a tanyas pusztak lakéinak mindennapjait. Aldbb megemlitiink
néhanyat ezek koziil a sajatossagok koziil.

— A Duna-Tisza kozi pusztak felé iranyulé XIX—XX. szadzadi migraci6 allandéan lakott
farmtanydk tizezreit hozta létre. Ez a tanya mésfajta telepiilést jelentett, mint az idésza-
kosan hasznalt korabbi tartozéktanya.

— A pusztai farmtanyak egymassal tarsadalmasultak és sok esetben tanyakézségekbe,
eszmei kozségekbe szervezddtek. A tanyakozség olyan kozigazgatési egység, amelynek la-
kosséga tanyan él. Eredetileg nincs faluszerti kézpontja. A templom, az iskola, a kocsma,
a kozséghaza jelzi a teriilet természetes kozpontjat. Ez a kiilonleges kozség a XIX. szazad
utolsé harmadaban jellemz6 sajatossagga valt a Duna—Tisza kozén.

— A pusztak tanyén é16 népe nagy harcot vivott a homokkal. Sokat faradozott a homok
megkotésével. Ehhez az emberfeletti munkahoz kiilonleges eszkozoket fejlesztett ki. Ezek,
pl. a hegyhtizo és a fogashenger manapsag a tij mizeumainak féltett néprajzi targyai.

— A nép megélhetéséhez nagy mértékben hozzajarult a homokon kifejlesztett sz6l6- és
gyiimolcstermesztés.
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— A tanyalakok életéhez hozzatartozott az onellatisra torekvés és a rendszeres pia-
cozés.

— A tanyak épitészeti arculata és a tanyai lakaskultira képe a XX. szazad kozepén vi-
szonylag sok régies, archaikus vonast 6rzott meg.

A tanyai kultara jellemz6 vonésainak meghatarozasa folottébb nehéz és kockazatos
véllalkozés a kutat6 szamara, mert amirdl azt hissziik, hogy jellegzetes pusztai, tanyai szo-
kéas vagy sajatossag, arr6l konnyen bebizonyosodhat, hogy csupan archaikum, valaha szé-
les korben elterjedt konzervativ kulttra-elem. 50—80 évvel ezel6tt a néprajznak nagy le-
het6ségei lettek volna efféle kulttrafejlédési vizsgalatokra, de kutat6 elédeink elmulasz-
tottak a lehet6ségeket. Mas kérdések, més feladatok foglalkoztattak Gket. Nagy dolog,
hogy Juhasz Antal most felvetette ezeket a nehezen megvalaszoland6 kérdéseket. Ezzel re-
mélhetbleg felhivja az Gj kutatasi modszerekkel dolgozo jové kutatonemzedékek figyelmét
a leendd valaszadas sziikségességére.

Barth Janos
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Véasarhely Szent(i)sége

©e

Meddig ér vissza a csaladi emlékezet? Ez persze valtozo,
am e sorok ir6ja masfél szaz évre tud visszatekinteni — épp
haromnegyed évszazada hallottam nagyapamto6l az alabb
kovetkez6 tréfat, mely a Bach-korszak viszonyaira utalt,
egy nem is rosszindulati osztrak (cseh? morva?) tisztvise-
16re, aki a magyar férfilakossag Osszeirasat végezte, valo-
szintileg katonai vagy ad6zasi nyilvantartis céljabol. Az
0sszeir6 hivatalnok elé egyenként jarulnak a honfiak s §
megkérdi: — Neve? — Szarka Pal, valaszolja a jo kiallasa fia-
talember. Mire a hivatalnok fejét csévalja: — Cstinya név;
nem szép név — és joindulatian hozzateszi: — Irok inkabb
Kukorica Kapal.

A mésik megemlékezés igazi ,anekdota”, tehat titkos
torténet, amit mar évtizedekkel a szegedi nagy arviz utan is
csak halkan, szlik korben meséltek: Azt tudniillik, hogy az
oridsira duzzadt Tiszan ladikokban fegyveres csoportok vi-
gyaztak a vizet, a toltést — és egymast, nehogy a masik va-
ros fiai atszakitsdk a gatat. A vasarhelyiek csendesen, de

Hodmezbvasarhely
Megyei Jogu Varos
Onkormanyzata e o " -
2007, 303 oldal biiszkén mesélték, hogy 6k voltak az ligyesebbek, megtolva

az algyevi gatat, amit aztan a Tisza atszakitott s elontdtte
Szegedet. Nyilvan nem igaz, de Szeged 0jjaépiilt, korszerdl nagyvarossa lett, mig Hod-
mez6vasarhely minden ratartisiga mellett megmaradt 6riasi falunak.

A hasonl6 torténetkékbdl mindig megannyi keletkezik s a szerzdk, akar szépirdk, akar
torténészek, ezekbdl épitik fel a mult valos vagy képzelt (s altaluk is alakitott) képét. Igaz-
sagtartalmuktol fliggetleniil fontos a mult emlékeinek megé6rzése, s e tekintetben is jelen-
t6s az, amit Szenti Tibor most mar tizennégy kotetében sajat, csaladja s Hodmezbvasar-
hely més lakéinak emlékeib6l 6sszehordott. Vasarhely kiilonben is a Karpat-medence leg-
jobban dokumentalt varosai kozé tartozik, ha Balint Sindora nem volt is, az (imént f6l-
elevenitett vicc id6pontjaval egyezben) 1851-ben megjelent Fényes Elek-féle Geographiai
Szétartol, Torok Karolytol, Szeremlei Samuelen, Kiss Lajoson, s6t Nagy Lajoson 4t (meg
ne feledkezziink a Harom varos riaszté képérél), Bibo Lajosig, Karasz Jozsefig, Németh
Laszloig irtak a varos kozel s tavoli multjardl, jelenérdl. Utdnuk nehéz Gjat mondani,
Szenti Tibornak mégis sikeriilt.

Vasarhely hi fia, Szenti természettudoményos (egészségligyi) alapinditassal, széles-
korti szociolbgiai, néprajzi, mitolégiai és helytorténeti felkésziiltséggel alkotott. O irta
a legjobb konyvet az alf6ldi tanyavilagrol (Erdeinél késébbit és sziikségképpen szomorab-
bat, hanem korszer(ibbet), most pedig csaladja s maga szeretett varosat mutatja be egy
hatalmas miiben, mely emlékezés és jov6kép egyarant. (Vasdrhelyi emlékeim. Kiadta
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Hoédmezévasarhely Megyei Jogti Varos Onkormanyzata. 2007.) A személyes emlékek,
targyszer( leirdsok orias korképpé allnak Ossze, a szubjektiv elemeket helytorténeti, nép-
rajzi, szociografiai tényekkel 6tvozve. Nosztalgikus memodarok ezek a vasarhelyi emlékek,
melyekben fodrasz édesapjara tekintve a kevéssé megorokitett iparoséletet is bemutatja.

A személyes emlékek mellett valosiagos arcképcsarnok Szenti miive. Bib6 Lajostol Zsi-
ros atyaig f6ként azokrdl ir, akiket személyesen ismert. Sok sz6 esik példaul a Parizst is
jart Galyasi Miklosrol, aki épp a helyitdl eltérs adottsagaival (melybe a zsidé hagyomany
is beletartozik) dacosan mindsiti magat vasarhelyi ,foldivé” — ami korlatja is, mert ahhoz
nincs igazi tehetsége, hogy mindezt koltészetben egybeolvasztva megemelje. Mint ahogy
rajta kiviil sincs igazan jelentGs vasarhelyi kolt6, miért? A klasszikus formakhoz val6 kot6-
dés az Osszes vasarhelyi kolt6 legf6bb korlatozdja. Roluk kiilonben Szenti nem is ir, mert
nem ismerte ket (Pakozdy, Voros Istvan). Ugyanakkor amikor — ez lehet a legf6bb kii-
16nbség — Vasarhely fest6i batran el mertek szakadni a Munkacsy-féle (vagy még rosz-
szabb) miivészi hagyomanyt6l. Ennek megfelel6en Szenti szeretettel ir a vasarhelyiségen
beliil is sajatosan egyéni, fanyar Fejér Csabarol, aki emlékének kotetét is ajanlja. Szovegét
képzOémiivészeti leirasuknal is inkabb kiegésziti tobb mint negyven kiting szines fotbja,
mely 6nmagéban is vasarhelyi képeskonyvet alkot.

Haz és Haza — mondhatnok az emlékezések Gsszegezéséiil, ha a szovegb6l ki nem de-
riilne, hogy Szentiéknek sosem volt sajat hazuk. Csakhogy nemcsak a hazak allnak 6ssze
hazava, hanem a haza is hazunkka lehet. Jelen esetben Vésarhely, mely szinte az egész
magyarsag summazatanak tiinik fel. Persze, van, amit Szenti tdlir, ami kiagyalt vagy érzel-
mes, mint pl. a Vasarhelyi Miatyank. Node az egész egyszerre himnikus és kritikus. Him-
nikus a vasarhelyi népet tekintve, mely megint a magyarsag summaéja, még abban is, ami-
ben — hal’ Istennek — elmarasztalhatd: a lustasdgban, mas varosok polgarainak igyekvésé-
vel, 4lland6 tevékenységével szemben. (Ezt jomagam Szentessel 6sszehasonlitva vettem
észre s fel is hivtam ra Németh L4szl6 figyelmét.) Nem lustasag ez, hanem az erék beosz-
tasa. Az pedig, hogy Szenti rég régzott mitoszokat mer lerombolni, kiilon érdeme. Igy
a ,jo” betyarok leleplezésével — ezek ugyanis banditak voltak. No, ez sem Gjsag. Krady is igy
irt Rozsa Sandorrol, negativ képe akar most a Szentié, ellentétes volt a Moricz-féle (iréi
szandékbol kovetkezd) idealizalassal. Ijeszt§ az, ahogy Szenti a babak rémtetteit leirja,
egyebekkel egyiitt, mikor az Gn. ,természetgydgyaszat” van divatban. Kiss Lajos remekiil
megorokitette, bar kissé szépitve A szegény emberek életét, de azt a rettenetes nyomort,
ami a masodik habort utan keletkezett, nem irhatta meg. Dobbenetes, ahogy Szenti a temp-
lom el6tt folsorakozo iszonyt latvanyt nydjté nyomorultakat bemutatja, aztadn hozzaf(izi:
egyszer(ien eltlintek... A halél tlintette el 6ket, netan a szocialistinak mondott szocial-
politika avagy egészségiigy, amelynek évtizedeken 4t a szerz6 is munkasaként mikodott?

Még valamit fliznék hozza Szenti egész életmiivének értékeléséhez, azt a pozitivista tu-
déshoz ill6 pontossagot, amit Kiss Lajostdl is tanulhatott. Nem talaltam mitiveiben rossz
adatot, utalast, elirast, ami nem kis dolog, s altaldban nem mindig jellemz§ a vasarhelyi-
ségre.

Krist6é Nagy Istvan
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1 % Koszonjiik olvasodinknak, a Tiszataj baratainak, hogy 2007-ben is felajanlot-
tak jovedelemaddjuk egy szazalékat alapitvanyunk tamogatasara. Kérjiik, 2008-
ban is tegyék meg!
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A Tiszataj 2007-es, 61. évfolyamanak tartalommutat6ja honlapunkon érhet6 el:
www.tiszataj.hu. A mutaté Gyuris Gyorgy munkéja.
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