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Emléek a kerirol

K6z6s, hogy meghal, aki élt. Megvaltozik, eltiinik, elmulik. Por
és sar lesz mindabbdl, ami egykor viddman hanctrozott a fény-
ben, vagy hatalmas erejét fitogtatta a Nap alatt. A 1étrejovetel
pillanata egyuttal a vég kezdete, attlinés a nemlétbe, avagy a
maslétbe. Vajon melyik ez a pillanat? A figyel6 csak folyamatot
lat, eszkozei csak vigasztalni tudjak, megerdsitik abban, amit
eddig is tudott, de nem kaphat t6liik sem magyarazatot, sem
bocsanatot. Onnén valtozasanak folyamatat sem tudja megaka-
dalyozni. Az atvaltozast. Hiszen maga a 14t6 is halotta valtozik.
Marad-e valami azon tdl, amit elborit a f61d? Es a valtozas las-
san, a természet ritmusat kovetve folyik tovabb, feltartéztatha-
tatlanul. Kiviil és beliil egyarant. Nincs bocsanat, mert nincs ér-
telme. A lat6 magara szabaditja a bosszuallé angyalt, mert
egyediil van a sivar f6ldon. A tudatra szabaditja az 61dokl6 an-
gyalt, mert fél. Félelmében 6nzd. A tudat Oriilete rendszert te-
remt a félelembdl, mert elviselhetébbé akarja tenni. Szenved és
teremt. Rendszert teremt és olyan dolgokat hiv életre, amelyek
rajta kiviil nem is 1éteznének. Megsziiletnek a félelembdl. Az
Oriilet rendszere teremti 6ket. Nem matematika és nem is ritus.
Nem leirhaté gondolat és nem extazis. Zene.

*

A luxuskivitel(i katasztrofa és a csendes elmulas szintézise. Ko-
z0s, hogy meghal, aki élt. A szinek barnak és sotétkékek, a vira-
gok illata nehéz. A nasz Osszekdti a sziiletést és a temetést.
Ahogy a viragok nyilnak ki. A latvany nem a bimb¢6 kibomlasa-
val valik teljessé, hanem a biizos sarcsomdval, amivé a novény
valtozik. A latvany folyamat. Folyamat az idében. Csak az a
szemlélet képes egyetlen pillanatban latni, amely szeretettel
szemlél. Szamadra nincs mulando, mert nincs mihez képest, vagy
miben mulnia.

A szeretet felé kapaszkodik a zene. A szeretet mimézise.

Egyetlen utanzat sem lehet tokéletes. Készitdje hol felfelé
bamul, a mintara, hol lefelé, a porba, a porra, melyb6l mintazza
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a mulandésag emlékeit. Kétségbeesés ragadja meg, nem tud
magarol elfeledkezni és korlatlan dertit teremteni. Teremtmé-
nyei eltlinnek az idében és teljesen mindegy, hogy elébb vagy
utobb, mivel bizonyossag, hogy eltlinnek. Erre raébredni azon-
ban nem elég. Ezt kifejezni nem elég. Tragédiaként kell megélni

az utanzatot teremtd életet, harcban allni, ellenfél nélkil. Ez a
harc a zene.

*

Az id6 mulasa ritmus. Nem gyors, nem lassy, talan nyugodt és
szomory, mert a halalt kozeliti. Kétségbeesés és félelem helyett
bolcsesség és melankélia. Nem a tudas bolcsessége, hanem az
aktusé, a nem-tudasé, nem a tudatlansagé, hanem masé. Mas. A
tuddson tul. Melankélia a tragédia utan, mely a felismerést ko-
vette. Egy tengeren Usz6 hajé ritmusa, melyben benne van a ha-
j6 sorsa, a nap, melyen el fog siillyedni, és a tenger hulldmai
orokre beboritjak. A ritmus, ahogy el6bb a szél s most a viz
aramlasa dagasztja a vitorlakat, mig el nem rothadnak, meg-
egyezik a mag csirazasanak és szarba szokkenésének ritmusa-
val. Felnd a fa. Kivagjak és arbocot készitenek beldle.

A folyamat figyelmes szemlélése akkor vezethet el a bol-
csességhez vagy torkollhat melankélidban, ha belatja, hogy amit
szemlél az szin, nem pedig rossz vagy j6. Pasztellbarna és sotét-
kék Mimézis etika nélkiil, tdl a tragédian. Zene.

Befogadas és kiaradas. Lélegzés. A 1élegzés atvaltozas. Az
élet atvaltoztatasa elmulassa. Minden egyes lélegzetvétel koze-
lebb jut az utolséhoz. A halal befogadas és a szeretet kidradasa:
megnyugvas és szemlélet, a megnyugvas szemlélete. A halal
szeretete. Nem egyszer(ien befogadas vagy elfogadas, hanem
rdébredés. Felébredés az onzésbdl, uralom a szem félelme fe-
lett. A zene soha nem fél. Nem létezik az, amit6l félnie kellene,
mert tul van rajta, vagyis a kiilonbségeken. Olyan mimézis, mely
jellemezhet6 matematikai vagy etikai minGségek kiilénbségei-
nek parhuzamba allitasaval, de nem tartalmazza sem azok le-
irasat, sem a leiras modszereit. Hasonlit az 6szre és a tavaszra,
de nem az: Metaforaja lehet a sakk vagy a bridzs, de ezek a jaté-
kok pusztan hidak megértése és valdja kozott. Torekvés az
iszonyat nélkiili szeretetre.
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*

Valészintileg senki sem szerez olyan zenét az ezredfordulén,
mint Michael Nyman. Stilusa visszatérés a manierizmus ha-
gyomanyaihoz a zenei 6tletek és hangszerelés terén egyarant.
Még inkdbb a manierizmus hatarvonalon 1étét és az invenciok
utalashaléjanak mintazatat, illetve lehetséges mintazatait ille-
t6éen. A nyugati zenei kultura lényegéhez nyulik vissza abban az
idében, amelyben a klasszikus formak eltiinésiikben vannak je-
len, vagy az interpretaci6 szintjére keriiltek.

A fold paradicsomkert volt, ahol gyerekek jatszottak, kira-
lyok és szerelmesek sétaltak a smaragdzold pazsiton, &si fak
alatt. Ennek a kertnek az elvesztését a kdosz illusztralhatja ta-
lan. Nyman zenéje nem hangkdosz, sem az aranymetszés szaba-
lyain alapul6 rend. Bolcs melankélia jeleniti meg a széthullast.
Talan a kdosz sem a pontos kifejezés. Inkabb arrél van sz6, hogy
az édenkert pusztul, rothad, burjanzik a gaz és a gyom, sétanyai
homalyba borulnak, pavilonjaiban gyilkosok és kufarok adnak
egymasnak randevut.

Mindezt tragédidhoz ill6 m6édon komponalja egyetlen ha-
talmas, fenyegetd, ugyanakkor fenségesen szomoru miivé Mic-
hael Nyman. Ez a zene nem lazad a sors, a végzet ellen, de az
utolsé pillanatig igényt tart az életnek jézan érvekkel nehezen
megokolhat6 fels6bbrend{iségére, mely éppen az elmiilas tragi-
kus végzetének felismerésébdl szarmazik, abbdl, hogy e felis-
merés utan is ugyanugy viszi magaval emlékeit az élet arrél a
tavoli kertrdl, ahol a feketerigdk koncertjét hallgatta nap mint
nap, és szedte a fak gytimolcseit. Nem bosszd, nem megtorlas,
hanem csendes szeretet, amit a végs6 pillanatban mutat fel a
zene a romlassal és az enyészettel szemben.

Szonata és korus szinte parbeszédbe keriil. Egy sivar és so-
tét vilagot idéz meg a hegedii és vele parhuzamosan a gyerek-
hang. Ebben a szaraz kesertiségben bolyonganak az él6k végsé
napjukig és a nap fénye nem hatol at a fellegeken soha. De a
kompozicié végére valamilyen m6édon mindig helyreall a sériilt
rend, akdrcsak Aiszkhiilosz vagy Szophoklész tragédidiban. A
zene megtalalhatja az engesztelés, a vigasz lehetGségét.

A hajdani kert pusztuldsaval Kkiveszett a harmonia is.
Amennyiben a pusztulds folyamat, mely jelenleg is fennall, ugy
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a harmdnia, a rend is folyamatosan tiinik el, tavolodik, homa-
lyosul. A zenemf{ben a tudat szerkesztette rendszer, természe-
ten kiviili logika valtja fel, vagy olyan kdosz, mely a természet és
a kreatura logikajat egyszerre veti el. E16bbit azért, mert mar
nem értheti, nem érheti el, utébbit pedig nem tudja elfogadni,
mint a természetes rend mélt6 utddjat, jogosultsagat nem isme-
ri el, bar eszkozeit, jelképeit hasznalja 6 is. A harmoénia megte-
remtése, az igény az egységre, nem valaszthato, hidnya sem saj-
nalkozas targya, hanem felszo6litds megteremtésére. Ennek az
igénynek eltlinése, kritika ala keriilése, val6szintileg szoros 6sz-
szefiiggésben 4ll a zenei {zlés megvaltozasaval, illetve kiszéle-
sedésével az utdbbi kozel kétszaz évben.

Nyman zenéjének koézéppontjaban a pusztulas all, az enyé-
szet, a hervadas mozzanatai adjak a zene ritmusat. Ez tulajdon-
képpen az élet ritmusa. Pesszimizmusrdl vagy nihilizmusrol
azonban sz6 sincs. Nem a destrukcid, hanem a pontosan meg-
szerkesztett és attekinthet6 architektara igényével 1ép fel ez a
muzsika. Bels6 rendje szamara is azt tartja fontosnak, amit a ki-
fejezés szempontjabol. Ez a harmdnia igenlése. A harmonia a
csillagok égi rendjével és a mezdk virdgainak csodalatos szer-
kezetével, egyszerliségével egyarant jellemezhet6, a paranyi
rovarkak és minden mulandé szépsége ezt valdsitja meg rovid
élete soran.

*

Nyman zenéje nem csupan eléadasra vagy hallgatasra szant mi.
Peter Greenaway valasztotta miiveit filmjei kisérézenéjéiil, ze-
ne és latvany olyan egységét teremtve meg ezzel melyre eddig
kevés példa akadt a miivészetben. Filmjeinek és az altala va-
lasztott zenemiiveknek egysége nem pusztan funkcionalis vagy
hangulati, hanem az alkotds minden mozzanatara Kiterjedd.
Latvany és zene egylitt halad a vég felé, mint két tancos.

Ami itt torténik, az tulajdonképpen visszajara forditott fo-
lyamat. A latvanyt a tudat szolgaltatja a szemnek, sajat tervei
alapjan, a zene felszabadul teremt6jének determinalé ereje alol.
Egyenrangtiakként mutatjak be az &si ritust: a démoni félelem
legy6zése a démonok megidézésével kezdddik. A tragikus sors
vallalasa az, ami lehet6vé teszi mindezt. Szembenézni az iszo-
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nyattal, elfogadni, ezaltal megmaradni. Nem legy6zni, hanem
harcban allnj, ellenfél nélkil, mert ez a harc a zene.

*

Meghalt Hyakinthosz. Apollon okozta vesztét oktalan médon, s
mikor siratta baratjat az isten, halando létért kialtott panaszos
hangon, am csak a csoda enyhithette gyaszat a konnyelmd lan-
tosnak. Baratja tetemébdl szép viragot varazsolt a halal. Az is-
ten képtelen volt kovetni az ifjat az alvilagba, aki viszont ezt
megtehette volna érte, mint ahogy Orpheus meg is tette Eury-
dikéért. Apollon nem lehetett baratja Hyakinthosznak, mert
csak az él6k, a halanddk kozott 1étezhet baratsag és mindazon
érzések, melyekért nem nagy ar az élet.

A hegedtisz6lambdl folyik Hyakinthosz borpiros vére, s a vi-
rag ebbdl valtozik at a csemballé futamaiva. Az istenek sorsa
sem elkeriilhetd, a parkak vigyazzak teljesiiltét. K6zos, hogy
meghal, aki élt, és elbukik, aki elindult egyszer, de csak rajta all,
hogy felemelje fejét a Moira halalos szoritasaban, mely ugy ku-
szik és tekeredik red, mint az id, mely megmarta Eurydikét,
mint az id6, amelyb6l halandé akarataval mégis kicsuszik, id6t-
len, halandé emléket hagyva magarol, a zenét.

*

Az aranyos szegelet, a szelid liget az enyészetre vettetett. De a
bozotok benétte sétany mélyébdl, az évezredes fak alél, onnan,
ahol nimfak és szatirok kergetdztek, urak és holgyek jatszottak
szembekotdsdit, még felhangzik szomort méltésaggal a zene,
mint egyetlen fenséges tagadas, a félelem tagadasa.
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HOL A HELYE A BOLCSESZET- ES TERMESZETTUDOMANYOK
PARBESZEDENEK HOLNAP?

LA vildgegyetemben az intelligencia a végsé hatalom.”

LA szdmitdstechnika végsd hatdrai rdkérdezni (...) annyi, mint
azt a kérdést feltenni, hogy mi a sorsa a civilizdcionknak.”?

A ma emberétdl pedig, aki elfelejti, milyen nyomorult is 6,
ahhoz képest, amivé vdlhatna, egyszeriien elvitatom azt a
jJogdt, hogy énnén mértékével mérje a miiltat és a jovot.”s

Ray Kurzweil, a Google fejlesztési igazgatéja manapsag egyike a
legismertebb személyiségeknek, akiket kutatoknak-feltalalok-
nak szoktak nevezni. Mindezek a definiciok altaldban egy to-
vabbival bévithetdk, s ez a tudds. 2005-ben megjelent Kurzweil
tollabdl egy igen provokativ konyv, The Singularity is Near
cimmel. A m@ nemcsak a tudomany definidlasanak kérdését ve-
ti fel Ujra, de kényszeriti a vele egyiitt gondolkodé olvasot, hogy
a tudomanyagak egymashoz val6 viszonyat vegye kritikai vizs-
galat ala, pontosabban azt a szemléletmdédot, ahogy ez a viszony
Kurzweil kdnyvében megjelenik. A tudomany legfontosabb is-
mérveivé ily moédon a gyorsuld megtériilések és a kozvetlen
hasznosithat6sag kovetelménye mellett olyan aspektusok val-
nak, mint a technolégiai-termelékenységi potencial, mellyel a
tarsadalmat rovid idéintervallumban kozvetleniil formalni, s
tevékenységét mind mindségi, mind mennyiségi szempontbol
egyre gyorsuld iramban meghaladni képes. Maganak a hasznos-
sagnak a fogalma is atértékel6dik: amennyiben egy kozvetlentil
meg nem térild szimulaciés szamitasi folyamattal foglalkozo
szamitogép karba veszett energiamennyisége fizikailag nulla, s
a kozvetlen human szempontd felhasznalhatésag és hasznossag

1 Ray Kurzweil: 4 szingularitds kiiszébén. Ad Astra 2013. (fordité megjelolése
nélkil!) 124.

2 L.m. 182.

3 Czestaw Mitosz: ,A rabul ejtett értelem” (ford. Fejér Irén, Gimes Romana,
Muranyi Beatrix, Palfalvi Lajos) Eurépa Konyvkiadé Budapest, 1992. 13.
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kérdése érdektelen lesz.# De hol van, hol lenne a helye a bolcsé-
szettudomanyoknak, f6képpen, pedig a miivészeteknek, az esz-
tétikai targyaknak és a gondolkodas miivészetének, a filozo6fia-
nak abban a vildgban, melyet Kurzweil elére jelez? Véleménye
az, hogy a tudas minden formaja (beleértve a bolcseletet is) ér-
tékes. ,Barmelyikiik elvesztése tragikus kovetkezményekkel
jar.”> Meglep6 moédon mar szinte kdnyvének els6 soraiban szép-
irodalmi példat hoz fel, J. K. Rowling népszer(i Harry Potter re-
gényfolyamanak emlitésével. Természetesen nem minden olva-
s6ja vagy értelmezdje tartja szépirodalmi alkotdsnak Rowling
miivét, de ezuttal ennél fontosabb, hogy milyen médon hasznal-
ja példajat Kurzweil. Nem a mii belsd értékei, jelentésrétegei,®
elbeszéldi stratégiai vagy fikcidhoz vald viszonya érdeklik. A
szerz6 ugy kozelit az idézett regényekhez, mint egy gyermek a
karacsonyfahoz. A fikcié targyi vilaganak azokat a reprezentan-
sait keresi, melyek megvalosulhatnak a kozeli jovében.” Ezzel
egylitt a Hatodik fejezet egyik mottdjat Rainer-Maria Rilkétdl
veszi, a jovendd jelenben torténé megvaldsulasara utalva, majd
Edgar Allen Poe-t6l ragad ki egy mondatot valdsag és alom ér-
telmezésérdl, ugyanitt Wittgenstein pillangdrdl sz616 példazatat
idézi roviden megismerés és nyelv viszonyrendszerében.8
Mindezek a jarulékos elemek természetesen hozzajarulhatnak
az esztétikai jelentésképzddéshez, de semmiképp sem kozvet-
len médon. Mégis, ahova a szerz6 gondolatmenete elérkezik, fi-
gyelemre mélto kijelentés:

»,Muriel Rukeyser szerint ’a vilagegyetemet torténetek alkot-
jak, nem atomok.’ (...) A torténeteket jelentéssel biré infor-
méaciémintazatoknak lehet tekinteni.”®

-~

1.jegyzet 181.

L.m. 535.

,Egy szoveg jelentése mindig tilndhet a szerzé szandékan.” Stanistaw Lem:

Az emberiség egy perce (ford. Révai Gabor) Eurépa Konyvkiad6é Budapest,

1988.9.

7 Mas alkalommal a klénozas kapcsan a Jurassic Park cimi hollywoodi filmre
célozva rég kihalt fajok feltimasztasarél abrandozik. 1. jegyzet 319.

8 L.m. 431.,450.

9 Lm. 28.

o v
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Az informécié fogalma rohamos mértékben valtozott az utébbi
szaz évben, s az elmult évtizedekben ugy tlint, hogy Theodor
Roszak Az informdcié kultusza cim munkajaban megadott de-
finicié szerint értelmezhetd.1 Kurzweil azonban visszatérni
latszik a kifejezés hagyomanyos jelentéséhez, persze ugy, hogy
kitagitja, Gj szovegkornyezetbe helyezve azt. Az informacio
mintazatai mentén képzdédik meg mindaz a jelentés, melyre
szlikség lehet a szellemi tevékenységekhez altalaban, de fogal-
mazhatunk ugy is, hogy ez a jelentéshalmaz hozhatja 1étre pél-
daul azokat a modelleket, melyek alapjan a kozmosz 6ntudatara
ébredhet a személyes emberi intelligencia erdkifejtése soran.
Gyakorlatilag nincs olyan 1étez6, mely ne hordozna informaciot,
ugyanakkor az informacié jelenlegi mérése nem alkalmazhaté
az emberi tudasra, ellentétben azzal, ahogy ezt Kurzweil gon-
dolja. A szerz6 a szingularitas fogalmat vezeti be, hogy a tudo-
many és az élet kozeli jovében megfigyelhetd tendencidirol
megallapitasokat tehessen. Igy a szingularitist egy jovébeli
korszakként képzeli el, mely ,at fogja értékelni azokat a fogal-
makat, amelyekre tdmaszkodva értelmet adunk az életiink-
nek.”11 Szadmara az élet els6sorban tuzleti vonatkozasai, vala-
mint idGtartama, illetve a halal fel6l értelmezhetd. A valtozas
véleménye szerint mind a multra, mind altalaban az életre, de
kilondsen a személyes életre érthet6en lesz kiilondsen jelentds.
Nem lehet ugyanakkor eltekinteni a szingularitas olyan hagyo-
manyos értelmezésétdl, mint a végtelenbe mutatd egyszeri ak-
tusként felfoghat6 jelenség, mely nyilvanvaléan kozre jatszott
Kurzweil definiciéjanak kidolgozasaban, az eredmény azonban
legalabbis félreérthetd lett, mivel a szerz6 kozvetlen egymasra
vonatkozast tételez az exponencialis fliggvények és a szingula-
ris fogalma ko6zott, mely elképzelés tarthatatlan.'? Az informa-

10 Theodor Roszak: Az informdcié kultusza, avagy a szamitogépek folklérja és a
gondolkodds igazi miivészete. (ford. Gieler Gyongyi) Eurépa Koényvkiadd
Budapest, 1990. 27-28.

1. jegyzet 30., 33.

12 A ’szingularitas’ egy egyedi eseményt jeldl, amelynek egyediilall6 kovet-
kezményei vannak. A matematikusok azt az értéket jelolik a széval, amely
tallép minden véges korlaton. Példaul azt a nagysagrendvaltozast, amely
akkor keletkezik, amikor egy 4llandét egy olyan szdmmal osztunk el, amely

-
oy
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ciés technolégia akar szingularis, akar exponencialis novekedé-
se egyarant pusztan hit, vélemény, nézet, mégpedig a klasszikus
platoni §6&a értelmében.13 az exponencialis fliggvények megha-
ladasanak vagy végének a kérdése matematikailag nem értel-
mezhetd. Hasonl6 médon nem kezdhetiink semmit az olyan ki-
jelentésekkel, mint ,az exponencialis fejlédési gorbe kozepe.”14
Ugyanakkor példaul az anamnézis, az emlékezés valéban leir-
hat6 egy exponencialis fiiggvénnyel, s ennek az értelmi tevé-
kenységnek bizonyithaté kapcsolata van a tudasformakkal, il-
letve a tudas megszerzésének stratégidival.l> Kurzweil az aszt-
rofizika feldl is prébalja értelmezni a szingularitas definici6jat, s
a fekete lyukak meghatarozasat hasznalja metaforaként.1¢ Vé-
leménye szerint egy ,jdl szervezett fekete lyuk lehetne a lehetd
leghatékonyabb”, legalabbis anyag-energia-informaci6érték
aranyban.1”

»Annak felismerésével azonban, hogy a fekete lyukak az intelligens
szamitastechnika végsé tarhazai, kijelenthetjiik, hogy a feketelyuk-
teremtés hasznossagi fiiggvénye és az intelligencia optimalizalas-
nak hasznossagi fiiggvénye egy és ugyanaz.”18

Végiil visszatér Neumann Janosnak az emberi egzisztencia je-
lenleg ismert formajat meghaladd sejtéséhez, melybdl sajat
szingularitas definicijat szarmaztatja.!® A paradigmavaltas
nem pusztan a tudomany vivmanyainak vagy szemléletmddja-
nak atalakulasat jelenti majd: ,a szingularitas egyik szembeszo-

egyre kozelebb keril a nulldhoz.” I.m. 50. Az 1/x nem exponencidlis fiigg-
vény. Kurzweil gondolatai ilyen tipusu kritikdjdhoz a segitséget Szalontai
Balazstdl és a Szegedi Bioldgiai Kutatdintézet munkatarsainak egy lelkes
csoportjatél kaptam, akikkel volt szerencsém megvitatni A szingularitds kii-
szobén cimi konyvet. Rengeteg otletiikért és kérdéseimre adott készséges
valaszaikért koszonettel tartozom.

13 Lm. 182.

14 L.m.382.

15 Jacques Ruobaud: Kéltészet és emlékezet. Leoprepész fidnak taldlmdnya. Ot
poétikai eléadds. (ford. Selaf Levente) Typotex Budapest, 2007. 133-134.

16 1.jegyzet 705.

17 Lm.522.

18 L.m.l524.

19 Lm.51.
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k6 kovetkezménye a megértésre vald képességiink jellegének
valtozasa lesz.”20 Célja pedig az univerzum tetszés szerinti aka-
ratlagos attervezése-formalasa.?! A bolcsészettudomanyokboél a
titanizmus értékfelfogasa idézhet6 fel az ilyen tipusu kijelenté-
sekkel kapcsolatban.22 A paradigmavaltas kifejezés maga is je-
lentésvaltozason megy keresztiil Kurzweilnél. Nem a Thomas S.
Kuhn-féle értelemben jellemzi a tudomanyos valtozasokat (for-
radalmakat?), hanem egyszeriien a technikai innovaciét jelen-
ti.23 A természettudomanyokban lezajlé paradigmavaltas valé-
ban nem intuitiv irdnyba halad, hanem a modellek, a paraméte-
rek alkalmazasa irdnyaba. Ennek egyik sajnalatos kovetkezmé-
nye lehet a lelemény, az 4j, korszakos talalmanyok hianya. Az
informacio6s technoldgia erejét Kurzweil ar-teljesitmény arany-
ban, sebességben, kapacitasban és savszélességben méri, ez is
egyik oka a tanulmany cimvalasztasanak. Mindemellett a szerz6
ugy véli, hogy az emberi tudas nemcsak objektiven mérhetd,
hanem nem annyira mindségi, mint inkdbb mennyiségi ténye-
706.2¢ Kés6bb beismeri, hogy a szingularis pusztan metafora
szamara:

»A szingularitas (...) nem fog elérni végtelen szamitasi kapacitast,
memoriat: semmilyen, mérhetd jellemz&jében nem lesz végtelen.
De az egészen bizonyos, hogy mindegyikben igen magas szintre jut
majd, beleértve az intelligenciat is.”25

A szingularis bolcseleti meghatarozasa a leghosszabb példaul a
konyv Utdszavaban, és filozoéfiai szempontbdl a legkevésbé pon-
tos.26 Kurzweil ugy gondolja, hogy a fizikaban alkalmazott szin-
guldris definici6 sem kevésbé hasznalhat6, mint az 6vé, melyet
a torténelemre hasznal, mivel a fekete lyuk eseményhorizont-
jan tali tapasztalatokat éppolyan nehéz beszerezni, mint a jové-

20 Lm.53.

21 Lm.525.

22 Carl Friedrich von Weizsacker: A német titanizmus. (ford. Molnar Anna) Eu-
répa Konyvkiadé Budapest, 1989.

23 1.jegyzet 78-79.,737.,110.

4 Pl.im.212-213.

25 L.m.703.

26 L. m.705-706.

N
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rél érvényes kijelentéseket tenni, bar kovetkeztetések levonha-
toak.2”

Kurzweil felhivja a figyelmet arra a tényre, hogy mivel a pa-
radigmavalto fejlesztések egyre gyorsulé iitemben kovetik egy-
mast, egyre kevesebb idénk marad a prognézisra. Ez logikusan
azt jelentené, hogy egyre kisebb valészintiséggel tudunk josolni
barmilyen kés6bbi tudomanyos vagy tarsadalmi jelenséget,
Kurzweil azonban éppen ellenkezdleg arrél elmélkedik, hogy az
emberiség jov6je gyakorlatilag a maban bomlik ki.28 Rdadasul a
nyugati kultira elemi kévetelményrendszerét kritizalja, amikor
gy ir:

»A tudoésokat ugy képezik, hogy szkeptikusak legyenek, hogy 6va-

tosan beszéljenek az aktualis kutatasi célokrél, és hogy ritkan spe-

kuldljanak a tudomdanyos tevékenység aktualis nemzedékén tul. Ez
kielégit6 hozzaallas lehet, amikor egy tudomanyos-technoldgiai

nemzedék tovabb él, mint az emberi nemzedék, am nem szolgalja a

tarsadalom érdekeit most, amikor a tudomanyos-technoldgiai fej-

16dés egy-egy nemzedéke mindéssze néhany évig tart.”29

Szerz6 ezzel tulajdonképpen az eurdpai vagy nyugati kultdra-
nak és civilizacidénak a kutatashoz, tudomanyhoz és fejlédéshez-
valtozashoz valé alapvetfen pluralista, liberalis-demokratikus
alapelveit kérdéjelezi meg. Fontosnak tartja az exponencialis és
a linearis modellek, pontosabban szemléletmdéd kiilonbségtevé-
sét, mert ez vilagithatja meg valéjaban a szingularis fejlédés 1é-
nyegét, azonban sem a két modell kozti radikalis kiilonbségte-
vésre nem képes, sem arra, hogy az olvasé szamara megnyugta-
toan és egyértelmiien értelmezze az exponencidlis névekedés
fogalmat.30

»A technologiai evolucié is egy evollciés folyamat,”3! mely-
ben egyre rendezettebb mintazatok jonnek létre Kurzweil sze-
rint, vagyis az entropiabdl bizonyos értelemben a rendezettség

27 1.m. 706.
28 |.m. 35.
29 L.m. 38.
30 IL.m. 39.
31 ILm. 78.
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felé tartunk, egyre né az informacié rendszeressége és Ossze-
tettsége,32 ahogy a szerz6 fogalmaz:

JFajunk kifejlesztette a képességet arra, hogy absztrakt mentalis
modelleket készitsen a megtapasztalt vilagrdl, és elgondolkozzon
ezeknek a modelleknek a raciondlis folyomanyairél. Rendelkeziink
a képességgel, hogy attervezziik a vilagot az elménkkel, majd tette-
ink révén valdra valtsuk elképzeléseinket.”33

Ugyanakkor nem szabad eltekinteni att6l, amir6l példdul Um-
berto Eco is elmélkedett tobbek kozott A Foucault inga cimii re-
gényében: az informacid tulburjanzasa a kommunikacié sulyo-
sabb akadalyava valhat, mint az informacié hidnya. Ebben az
értelemben a technoldgiai- informatikai-digitalis evolicié nem
csokkenti, éppen, hogy noveli az entropiat. Kérdés, hogy meny-
nyiben képes az informacié komplexitasanak fogalma (melyet
Murray Gell-Mann utan vezet be Kurzweil) megoldani ezt a
problémat, amennyiben semmi mast nem tesz, mint bizonyos
keretek kozott egyszerisiti-ésszertsiti a feladatot.3*+ Raadasul
Kurzweil tovabbgondolja ezt a felismerést, amennyiben meg-
préobalja a véletlent beépiteni a rendszerbe. Csakhogy ebben az
esetben nem a véletlen beépitésérol, hanem eliminalasardl lesz
sz6: a szoftverekben minden egyes véletlenszer(i karaktersoro-
zat helyébe az ,ide véletlenszer( bitek keriilnek” parancsot il-
lesztené a szerz4.3> Ezzel gyakorlatilag nem a véletlent iktatja
ki, hanem a véletlen adta variacios, informacios, és végs6 soron
invencids-esztétikai lehet6séget. A huszadik szazad eseményei-
re is utalva Czestaw Mitosz egyenesen tragikusnak nevezi azt a
helyzetet, amelybe akkor kertilt az ember, mikor a véletlent fi-
gyelmen Kiviil hagyva sajat kezébe akarta venni a sorsat.36 gy
mar valéban nem lesz olyan emberi tényezd, amely a gépek in-

32 Lm. 41.

33 Lm. 43.

34 L.m. 69-70. ,a komplexitas az a minimalis mennyiség jelentéssel bir6, nem
véletlenszer(, azonban megjésolhatatlan informacid, amely egy rendszer
vagy folyamat jellemzéséhez sziikséges. L.m. 71.

35 Lm. 71.

36 3.jegyzet 306.
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novacio6javal érdemben felvehetné a versenyt.3? Pedig éppen a
véletlen lehetett az - legaldbbis Stanistaw Lem véleménye sze-
rint, amely létrehozta egész ismert vildgunkat, bar 6 sziveseb-
ben alkalmazza a ,katasztréfa” kifejezést. Véletlenek, mutacidk,
a novény- és az allatvilagot ért katasztrofak sorozata vezetett
oda, hogy megjelent a Foldon a homo sapiens.38 Ez persze nem
jelent automatikusan entropiat:

,az egzakt tudomanyokban a ’'kaosz’ korantsem jelenti azt, hogy
nem tudunk réla semmit, hogy valamifajta 'abszoltt rendetlenség-
gel’ van dolgunk. 'Abszoluit rendetlenség’ egyaltalaban nincs (...) a
vilag véletlen, jollehet szigoru torvények alapjan lejatsz6dé ka-
tasztr6fak halmaza.”3?

Ez az elv kihat az evolucié értékelésére is. Ha a technoldgiai fej-
16dés, illetve altalaban a fejlédés fel6l probaljuk megérteni az
evoluciot, akkor azzal a meghokkentd jelenséggel talalkozunk,
miszerint Ugy tiinik, az evoluciénak ,célja” van. Ez azonban csak
latszolagos. Lem szerint ennek az esélye pontosan akkora,
mintha valaki kozmogoéniai ismérvként kezelné azt, hogy a vi-
lagegyetem létrejotte a Chartreuse Liqueur eldallithat6saga mi-
att tortént. Habar ebben a kozmoszban valéban 1étezik a Chart-
reuse, ez azonban nem azt jelenti, hogy létezéséhez ,a kozmosz
kezdeti feltételei megfelel6ek voltak,” sokkal inkabb azt, hogy
szamtalan egyéb mellett lehetségessé valt a létrejotte. Ennek
megfelelGen kijelenthetd, hogy az értelmes 1ények megjelenése
annal valdsziniibb, minél tovabb tart az evolicio.4°

Kurzweil véleménye szerint az informacié nem azonosithaté
a tudassal. Az intelligencia feladata éppen az, hogy megtalalja az
informaciés arambdl kiemelendé mintazatokat. ,Az intelligen-
cia tehat az informacid szelektiv pusztitasaval allitja el6 a tu-

37 Kurzweil az intuiciét itt olyan értelemben haszndlja, mely nagy pontossag-
gal lefrhat6 a végleges tomorités, illetve az egyszertisités fogalmaival. Azt
hiszem jél lathatd, hogy mindezek a definicidk kizarjak egymast, illetve leg-
alabb is nem alkalmazhatéak egy id6ben azonos teriileten.

38 6.jegyzet 10-12.

39 IL.m. 35-36.

40 L.m. 40-44.
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dast.”#1 Ez val6jaban a felejtés nehéz, am a gondolkodas abszt-
rakcidi és elvonatkoztatasai szempontjabdl igen fontos tudo-
manya.*2 A modellek a szerzé szdmara egyre nagyobb fontos-
saggal birnak, gyakorlatilag nem pusztan a megismerés kozvet-
len formaiva valnak, hanem a teériak végrehajtasanak mintaza-
taiva, vagyis kezdik kivaltani a kdzvetlen tényeket, melyek nem
pusztan vildgunk megismerésére vonatkoznak, de lehetséges,
hogy kézvetlen alkotéelemei. Ugy tiinik, az evolticié szamara
nem relevans az ember 4ltal preferalt eseményhorizont, s ez el
kellene, hogy gondolkoztasson, de Kurzweil szdmara ezzel el-
lentétes hatast valt ki: az értékrelativizacidét.#3 Az emberi intel-
ligencia feltérképezésének feladatahoz is szoftvermodellekben
gondolkodik a szerzé. Ugy gondolja, amennyiben a modellek
rendelkezésiinkre allnak, egyuttal képessé is valunk arra, hogy
meghaladjuk sajat szellemi kapacitdsunkat a digitalis technolé-
gia altal.** Ugyanitt az emberi intelligencia hagyomanyos erds-
ségeirdl értekezik, ez a tipusu intelligencia szerinte fé6képp a
mentalis modellek épitésében jeleskedik, elméleti és gyakorlati
értelemben egyarant, ugyanakkor az informaciocsere sebesség-
ében az emberi intelligencia hArommilliészoros lemaradast mu-
tat a szamitdgépekkel szemben, melyek azonnali, nagy teljesit-
ményl informacié megosztasra képesek.*> Kurzweil az emberi
intelligenciaval kapcsolatban ezt irja: ,2004 koril sokkal in-
kabb lehetdséglinkben all, mint gyermekkorunkban, hogy hoz-
zategyilink valamit civilizacionk exponencialisan novekvd tu-
dasbazisdhoz.”#¢ A probléma az, hogy, mig a gépek szazmilli6
darab zokni mosasara vonatkozé hasznalati utasitas informéaci-
6jat ugyanugy cserélgetik egymas kozott, mint barmi mast, az
emberi intelligencia képes kiilonbséget tenni a tojasfézés re-
ceptje és a IIl. szimfénia élményének beszamoldja kozott. ,Az

41 1.jegyzet 535.

42 15.jegyzet 12-13., 56. V0. ezzel Jorge Luis Borges: Funes, az emlékezd (ford.
Benyhe Janos) In. Jorge Luis Borges: A haldl és az irdnytii. Elbeszélések. Eu-
répa Konyvkiadd, Budapest 1999. 99-109.

43 1. jegyzet 44-45.

4 ]m. 54., 706.

4 Im.376-377.

46 L.m. 435-436.
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internet révén a gépek hozza fognak férni emberi-gépi civiliza-
cionk 6sszes tudasdhoz és képesek lesznek elsajatitani ezt a tu-
dast.” - irja Kurzweil.#7 A tudas elsajatitdsanak képessége azon-
ban nem egyezik megnyugtaté moédon a tudds elsajatitdsanak
szdndékdval. Vagyis: mi érdeke fliz6dik egy gépnek ahhoz, hogy
elsajatitsa-megoérizze példaul a flamenco tudasat akar techni-
kai, akar értelmezdi-befogad6i szempontbdl? Ezzel egyiitt maga
a szerz0 ismeri el, hogy az internet kapacitasanak 99 szazaléka
jelenleg még kihasznalatlanul hever.*8 Talan megfontolanddak
a kovetkezd kérdések: Miért nem hasznaljuk ki az internet ka-
pacitasat? Miért kellene kihasznalnunk, tehat milyen 4j elvara-
sokat tAmaszthat az ember az internettel szemben? Mire hasz-
nalnank? Milyen Uj munkavégzési tevékenységeket generalhat
az internet az eddigieken tal? Végiil: altaldban miért a verseny
az alapveté metafordja a kutatasfejlesztésnek és kiillonésen mi-
ért olyan fontos Kurzweil szdmara a mesterséges intelligencia
alland6 6sszehasonlitdsa a - szerinte - alacsonyabb rendli em-
beri értelemmel? gy ir errél:

,a mesterséges intelligencia forradalma az emberi civilizaci6 altal
tapasztalhato atalakulasok legstlyosabbika (...) Az emberi civiliza-
ci6, vagy akar az egész foldi evolicio legfontosabb és legerésebb
képességének, az intelligencidnak a megszerzésére torekszik.+?

Miért, jelenleg nem a miénk a sajat intelligenciank? A kérdés
nem ilyen egyszeri. Kar lenne tagadni, hogy a Foldon az emberi
intelligencian kiviil egyéb formai is léteznek az értelmes élet-
nek. Az azonban mar megfontolast érdemel, hogy az intelligen-
cia fogalmdt az ember dolgozta ki, masnak nincs is ra sziiksége;
mégpedig azért, hogy megismerje az 6t koriilvevo vilagon kiviil
a sajdat megismerd képességét is, és véleményem szerint ez itt a
dont6.5° Egy olyan tevékenység mindségi-mennyiségi meghala-

47 Lm.55.

48 Im.178.

49 I.m. 384.

50 Az ember olyan lény, amely képes viszonyulni 6nmagahoz. Amit egy bizo-
nyos filozé6fiai hagyomany 'ész’-nek nevez, az éppen az d6nmagunkhoz valo
viszonyulasnak ez a képessége.” Riidiger Safranski: Mennyi globalizdciot bir
el az ember? (ford. Gyorffy Miklés) Eurépa Konyvkiadé Budapest, 2004. 5.
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dasardl értekezik Kurzweil, mely eredend6en emberi, mas nem
azért nem értelmezi, mert nem képes ra, hanem azért, mert
nincs ra sziiksége. Ervelésébdl nem tiinik ki vilagosan, hogy az
intelligenciankkal értiink meg valamit vagy éppen az intelligen-
ciat értjiik meg (értelmezziik) az intelligenciankkal. Csak annyit
ir errdl, hogy a bioldgiai evoltcié alapelveit megismerve és ki-
javitva, azon lép at az ember.5! Ez az elképzelés mar Rousseau-
nal megjelenik, és a forradalmi tevékenységben, mint tiszta
meghaladasban éri el f6 kifejez6dési formajat.>2 A természeti
torvények, normak aldli felszabadulas folyamatanak azonban
bele kell épiilnie a kultiraba, pontosabban hozza kell jarulni a
kultura folyamatos strukturaldsahoz, kiilonben pontosan az
torténik, amivel szemben a kozmosz elleni lazadas létrejott:
visszatagozddas az allatvilagba.53 Az ember Ridiger Safranski
szerint természetétdl fogva ra van utalva azokra a mesterséges
interakciés formdakra, melyeket kultdranak és civilizacionak
neveziink.5¢ A helyzet talan drnyaltabb Kurzweil kijelentésénél,
ha figyelembe vessziik, hogy az evolicid egyed- és tarsadalmi
szinten egyarant miikodik. A biolégiai-technoldgiai intelligencia
szimbidzisardl irvan nyilvanvalénak tartja, hogy az ily médon
miikod6 értelem emberi lesz.55 Az emberi intelligencianak
azonban van egy kevésbé kellemes vondsa is, mely az utébbi
évszazadban f6leg az eurdpai, azon belill is kiilondsen a kelet-
kozép-eurdpai értelmiségre volt jellemz6: ez az intellektus haj-
lama az Onpusztitisra, melyrdl Czestaw Mitosz elmélkedik
4A rabul ejtett értelem” cimli miivében.>¢ Ez a jelenség a kurz-
weili értelemben felfogott tudomanyossag képébe nem tago-
z6dhat be.

A szerz6 olyan abszurd gondolatmeneteket is kovet miivé-
ben, mellyel példaul a szamitégépek dsszekapcsolddasat és el-
kiloniilését az emberi szerelmi szokasokkal hozza kozos neve-

51 1.jegyzet 447.

52 Luc Ferry: Uj rend: Az 6kolégia (ford. V. Téth Laszlé) Eurépa Konyvkiadé
Budapest 1994. 52.

53 L.m. 53-54.,62-63.

54 50. jegyzet 7.

55 1.jegyzet 456-457.

56 3.jegyzet 185.
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z0re, s ebbdl az dsszehasonlitasbdl is a gépek keriilnek ki gydz-
tesen, mert az 6 képességeik nem mulékonyak és megbizhatat-
lanok, mint a mieink,5>’ melyek idegi-biolégiai alapdak. Ezzel
egylitt radikdlisan atértelmezédik a virtualitds és a valdsag fo-
galma, mid6n a bioldgiai idegrendszer és a szoftverek egytittha-
t6jabdl tetszblegesen varialhato és értelmezhet6/atélhetd vald-
sag sziiletik.>®8 Az informacié terjedését az emberi civilizacio
kozmikus méretii terjedésével vonja szorosan értelmezett par-
huzamba szerz6.

,Végiil az egész vildgegyetemet at fogja itatni az intelligenciank. Ez
a vilagegyetem sorsa. (...) Mi fogjuk meghatarozni a sajat sorsun-
kat; nem fogjuk hagyni, hogy az égi mechanikat jelenleg ural6 'bu-
ta,” egyszerii gépies erdk hatarozzak meg azt.” 59

Az informaci6 jelentéssel biré adatsorozat, ahogy azt a szerzé
meghatarozza,®0 s ez a szamitdgép technolodgiara, a DNS szerve-
z6désre vagy a szépirodalomra egyarant igaz. Itt vezeti be Kur-
zweil a ,zaj” fogalmat:

,a 'zaj ' egy véletlenszeri sorozat (...) eredend6en megjosolhatat-
lan, 4m nem hordoz informéciét. Ugyanakkor az informéci6é megjo-
solhatatlan. Ha a multbeli adatok alapjan meg tudjuk jésolni a jo-
vébeli adatokat, akkor a jévébeli adatok mar nem informéciok. Igy
sem az informacioét, sem a zajt nem lehet tdmoriteni.”6!

Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy a rendezettség 6nmagaban vé-
ve nem rend, mivel a rend célszer( informacié. Maga az evolu-
ciés folyamat 6nmagaban is ndveli a rendet a szerz6 szerint.62
Mi a cél az éldvilagban? - kérdezi Kurzweil. A valasz a talélés,
vagyis az, hogy az evoluicié egyre kifinomultabb moédszereket
fejleszt ki és alkalmaz az informdcié 6rzésére és valtoztatdsara
- finomhangoldsara.®3 A technoldgia alapvet6en informacié

57 1.jegyzet 56.
58 L.m.59.

59 L.m. 60.

60 Im.72.

61 Lm.72.

62 Iom. 82.

63 L.m.74-75.,87.
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alapy, Kurzweil egyenesen informaciétechnolégiarél beszél,
ugy, hogy ebben az esetben is az evolicié metaforikajat hasz-
nalja. Csakhogy egyaltaldban nem biztos, hogy az evolici6 a
rend novelésére torekszik. Lem szerint inkabb gy t{inik, mint-
ha prébalkozna. Felidézi, hogy ha a dinoszauroszok vilaga nem
pusztult volna el, az evolicié nem valasztott volna mas utakat.64

Kurzweil radikalisan atértelmezi a kultara, illetve a ,kultu-
ralis tevékenység” kifejezést, k6zos nevezdre hozva a gazdasag-
gal, majd mindkett6rél megallapitja, hogy az informaciétechno-
l6gia alkotbéelemei lesznek a kozeli jovében.t> Ez a kategorikus
Ujra- vagy atértelmezés még akkor is nehezen indokolhat6, ha a
kulturat, mint tagabb értelemben vett civilizaciét, szocioldgiai
és gazdasagi egyiitthatdival értjiik alatta. ,A technoldgiai evolu-
ciéban az emberi leleményesség és a valtozd piaci koriilmények
tartjak fenn a fejlédést.” - irja®s, vagyis a tudomany alapvet6en
piackdzponty, illetve profitorientalt, vagy annak kell lennie. Ez-
zel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy maga Kurzweil is
elismeri (bar az adatokat megprébalja atértelmezni), hogy még
1998-ban is pusztan az USA brutté nemzeti 6ssztermékének 8,2
szazalékat allitotta el6 az informaciétechnolégia,®? s ez az arany
2000-ben sem érte el még a 10 szazalékot.®8 Ugyanakkor a mel-
let, hogy az ipari és a mez6gazdasagi termelés GDP aranyos ré-
szesedése még mindig jelentds, azt Kurzweil is sikerként kony-
veli el, hogy az iparban és a farmokon alkalmazottak ardnya az
elmult sziz évben 60%-rol 6%-ra csokkent, tehat ezek a szek-
torok tizszer hatékonyabbak lettek, mig a digitalis-technolégia
jelentkezése ota alig két-haromszoros hatékonysag novekedést
tudtak felmutatni.®® Ezzel parhuzamosan a szellemi jogok terén
is inkdbb lazulds tapasztalhats, semmint egységesedés, s a
szerz6 ezt sem tagadja. A megoldas szerinte a koltséghatéko-
nyabb kompromisszumok felé mutathat:

64 6. jegyzet 49-50. ,Kétségtelen oksagi 0sszefiiggés all fenn a kréta harmad-
kori 6shiillék kipusztulasa, illetve az antropogenezis kozott.” [.m. 96.

65 1.jegyzet 76-77.

66 L.m. 83.

67 L.m.103.

68 I.m. 150.

6 1.m. 488-489.
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»A kozonség csak akkor hagy fel a kalézkodassal az informaciés
szolgaltatasok széles skaldjan, ha a kereskedelmi arakat ésszerti-
nek vélt szinten tartjdk. A mobiltelefon-szektor tokéletesen pél-
dazza a kal6zkodasra nem csabit6 iparagakat. A technoldgia javu-
lasaval csokken a hivasok koltsége.””0

A szerz6 a homo sapiens sapienst is a technoldgiai evolucié egy
allomasanak tekinti, mint a szakécat vagy a gézgépet,’! ez az
ember fog szerinte szimbidzisra lépni az értelmes gépekkel, il-
letve a mesterséges intelligencidkkal. Az ugynevezett gyenge
mesterséges intelligencia felhasznaldsa mar ma is széleskor(:
az lUzleti életben, a vevékapcsolatokban, a pénziigyben, a vé-
delmi iparban és a belbiztonsagban, valamint az oktatasban
hasznaljak.72 Stanistaw Lem véleménye szerint a mesterséges
intelligencia éppen jelenlegi, korlatozott felhasznaldsanak ko-
szonheti sikerét. Ha az emberi értelem folé néne, elveszitené el-
ismertségét.”3 Kurzweil ugy véli, hogy a bioldgiai evolicié nem
sziinik meg azzal, hogy atadja helyét a technolégiainak, pusztan
vezet6 szerepét (hatékonysagat) veszti el.’* ,A bioldgia sosem
lesz képes mindarra, amit az emberiség a biolégiai miikodési
elvek teljes megértése utan el6allithat.” - irja.”> Kurzweil elkép-
zelésétdl tavolodva agy is értelmezhetjiik a kortars evolticids
folyamatokat, hogy az evoluicié eddig vak volt, ezutan célzott
lesz. Lem A katasztréfa-elv cimii tanulmanyaban mar 1986-ban
leirja a bioldgiai evolicié technoldgiaiba torténd atfordulasa-
nak folyamatat, csakhogy 6 ugy véli, mig a szerves evoluciéhoz
évmillidrdok kellettek, a technoldgiai néhany évezredig tart
majd csupan, s pusztulasba torkollik.76

Kurzweil eldrejelzése szerint az emberi agy képességeit az
ugynevezett szuperszamitogépek mar ennek az évtizednek a
végére meghaladjak. Nem tisztazza azonban, hogy az emberi

70 L.m. 488.

71 L.m.78.

72 L.m. 401.

73 6.jegyzet 63-64.
74 1.jegyzet 85.

75 L.m.326.

76 6.jegyzet 8.
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agy konkrétan mely képességeirdl van sz, minddssze annyit ir:
a szamitasi képességet tekinti.”” Elménknek azonban nem pusz-
tan a szamitasi képesség (barmit jel6ljon is ez a kifejezés) az
egyetlen hasznosithat6sagi tertilete. Rdadasul bizonyos esztéti-
kai tevékenysége nem csupan szamitasi képességnek nem ne-
vezhetd, de 1000 dollarban kifejezhetd értéke sem hatarozhaté
meg, gyakran még kozelitleg sem. A kérdést nem valaszolja
meg az sem, ha az emberi agy milikodését alapvetéen a szamita-
si folyamatokra vezetjiik vissza, illetve azzal magyarazzuk.”8
Rdadasul a szerzd is azon a véleményen van, hogy az agy on-
szervezd objektum, a személyiségnek kornyezetével vald kol-
csonhatasai is folyamatosan fejlesztik.”® Viszont ezeket a komp-
lex mintazatokat legnagyobb részben kiilonb6z6 ismétlédések
altal konnyen leirhaténak mindgsiti,8° masrészt nem ad kielégit6
valaszt a pszichés folyamatok ereddjére, melyek gyakran 0sz-
szekottetésben vannak az alkoté tevékenység bizonyos aspek-
tusaival. Pontosabban: mi a helyzet az emberi intuiciéval, inno-
vaciéval és invencidval, ha nem egzakt vagy gazdasagi, inkabb
bolcseleti értelemben meriilnek fel ezek a kifejezések? Kurzweil
az ilyen tipusu kérdéseket kozvetleniil nem teszi fel. A gyorsulo
megtériilések torvénye minden folyamatot lefedhet szerinte (pl.
a kommunikaciét vagy az agyi képalkotast), rdadasul mindezek
objektiven mérhetd tevékenységek: ,példaul az egy masodperc
alatt elvégezett miiveletek szdma egy dollarra vetitve.”8! Jel-
lemz6 példaul, hogy a ,dramai” kifejezést a tomegmédiabdl is-
mert értelemben hasznalja a szerzd, nem pedig tudomanyos ér-
telemben.82 Nem arrdl van szo, hogy a piaci értékén ki nem fe-
jezhet6 tudomanynak nincs helye ebben az egytittallasban, ha-
nem arroél, hogy nincs piaci értékén ki nem fejezhet6 tudomany,
hiszen a kommunikaciéval, az ikonikus percepciéval és a hang-
felismeréssel kapcsolatos fejlesztések is megtalaljak a helyiiket

77 1.jegyzet 107.

78 L.m.109-110.

79 Lm. 751. ,az idegrendszer sériilése (...) utan az agy kiterjedten és mélyre-
hatéan Ujra tudja szervezni 6nmagat.” I.m. 249.

80 I m.212.

81 ILm.111.

82 Példaul L.m. 113., 749.
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ebben az 4j rendszerben, vagyis az esztétikai targyak is objekti-
ven mérhet6vé-megismerhet6vé valnak ezen elv szerint. S6t
Kurzweil bemutatja, hogy a rekurziv algoritmus leiras segitség-
ével miképpen konstrualhatoak digitalis technolégiaval tobbek
kozott esztétikai targyak.83 Létez6 program a Ray Kurzweil Ki-
berkéltdje.8* Tovabbi j6 példa lehet erre a nyelv, mint kommu-
nikacié evolacids felfejtésének modszere, mikor nagyrészt
Noam Chomsky kutatdsaira hivatkozva a gesztusokbdl és a tii-
korelv alkalmazasabdl jut el Kurzweil a beszéd, mint kommuni-
kacio létrejottéhez.8s
»A 1étezés minden szintjén informaciét latunk. Az emberi tudas és
miivészi kifejezés minden formaja - a tudomanyos és mérnoki otle-
tek és tervek, az irodalom, a zene, a festmények, a filmek - kifejez-
hetd digitalis informacidéként.”86

Norbert Wiener 1948-as Cybernetics ciml miivére hivatkozva
Kurzweil ramutat, hogy a vilagegyetem alapvetd épit6kove nem
az energia, hanem az informéaci4.8” Olyan mértékben né a tar-
gyak informdacidtartalma, hogy végsé soron az arutermelésben
el fog érkezni szerinte a pillanat, amikor a termék 6sszértéké-
nek szaz szazalékat az informacié fogja adni.

Kurzweil Robert Wright nyoman harom, altala filozdfiainak
nevezett kérdést tesz fel: ,Mi az élet? Mi a tudat, a gondolkodas,
az emlékezet, meg minden? Es hogy miikédik a vilagegyetem?”
A valaszadasra tulajdonképpen nem Keriil sor, helyette Edward
Fredkin gondolatmenetét ismertetve arra a kdvetkeztetésre jut,
hogy a vilagegyetem egy szamitégép, melyet valaki vagy valami
egy probléma megoldasara hasznal.88 Ez az a pont, ahol el6szor
talalkozhat az olvasé azzal a jelenséggel, hogy Kurzweil nem
minden esetben hasznal tudomanyos fejtegetéseket, vagy utal
azokra. Aki ismeri a science fiction irodalmat, annak eszébe kell
jusson Douglas Adams Galaxis utikalauz stopposoknak cimi

83 I.m. 829-833.
84 I.m. 398.
85 L.m.272-273.
86 L.m.121.
87 IL.m. 122.
88 I.m.123-124.
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népszeri regénye, melynek kdzéppontjaban éppen ez a gondo-
latmenet, illetve ennek egy valtozata talalhatd. A kozeli jové di-
gitalis-technoldgiai evoluciéjat vazolva az {ir6 még szorosabb al-
luzidkat teremt a szépirodalmi igényti science-fictionnel, mikor
Frederik Pohl, William Gibson vagy Philip Kendred Dick miivei-
b6l mar ismert médon festi futuroldgiai elképzeléseit.89 Dick
egyik miivét, a Minority Reportot meg is emliti a bel6le késziilt
film kapcsan.?® Az emlitett szerz6k életmiive rdadasul abbdl a
nézbépontbdl is fontos lehet a jelen gondolatmenetben, ha tekin-
tetbe vessziik, hogy a science fiction iréknak abba a széles nem-
zedékébe tartoznak, akik a tudomdanyossagot f6ként nem ter-
mészet- vagy alkalmazott tudomanyként alkalmazzak alkotasa-
ikban, inkabb olyan bdlcsészettudomanyoknak adnak teret,
mint a filoz6fia, a 1élektan, a szocioldgia és a vallastudomany, de
az egzakt matematikat is gyakorta beemelik szovegvilagaikba,
példaul a jatékelméletek kapcsan. Lem tugy véli, annak helyes
modja, hogy egy szokatlan, &m nyilvadnval6an igaz gondolatot
nyilvanossagra akarunk hozni az, ha publikaljuk egy science-
fictionben.?! Ujabb egyezés a szépirodalmi miivek és Kurzweil
,modszere” kozott, hogy mindketten a kozeli jovére vonatkoz-
tatjak kijelentéseiket. Ezzel kivédik Lem egyik kritikai észrevé-
telét is, mely szerint a kortars science-fictionnel az a baj, hogy
Jnem eléggé fantasztikus a kornyezé valdsaghoz képest.”?2 Kurz-
weil elmélete nem szamol példaul a mutacié kérdésével, mig
William Gibson irasmiivészete igen nagy fontossagot tulajdonit
neki. Felvet6dhet a kérdés: a futuroldgia kurzweili valtozata tu-
domanyosnak nevezhet6-e? Masrészt a piaci szempontbdl koz-
vetleniil nem értékelhetd szépirodalom egy valtozataként is ol-
vashaté mindez, amely nem szadmol azokkal a finomhangola-
sokkal, melyek egy fikcidt, azaz egy mlalkotast a valdsziniiség
és a megvaldsulas vékony, de annal gondolatébreszt6bb mezs-
gyéjén egyensulyoznak. A példak hosszan sorolhatéak. A rak

89 L.m. 148.

9% Lm.451.

91 Miként a gyémant sem ismerszik meg egy rakas livegtormelék kozt, a sza-
vahihet6 tanivallomas is nyomban tartalmatlanna valik, ha belevész a sci-fi
zagyvasagaiba.” 6. jegyzet 65.

92 Lm.127.

=
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gyogyitasanak jov6beni vizidja kisérteties egyezéseket mutat
Mircea Eliade A hdrom névér cimii novelldjanak teremtett vila-
gaval.?? Hasonl6 a helyzet Stephen Wolfram A New Kind of Sci-
ence ciml mlivének kurzweili értelmezésével. Hosszan ismerte-
ti a miivet, melyet filozdfiainak tart, s episztemolégiai értelem-
ben valdban errdl lehet sz6. Kurzweil azonban ontolégiai mii-
nek nevezi Wolfram konyvét,°* bar lételméleti kérdések helyett
tobbnyire ismeretelméleti fejtegetéseket tartalmaz. Ebbdl a
szempontbdl elsérendii lehet a szerzének az egyik mottoban is
idézett kijelentése, mely szerint ,az intelligencia a legfontosabb
jelenség a vilagegyetemben.”?> Az ir6 elképzelésérdl a filozofia
kapcsan sokat elmondhat, hogy vonzédik a zen buddhizmus
spontaneitasadhoz, mely nem csupan a gondolkodasban, az érve-
lésben, de az oktatdsban is megnyilvanul,°¢ valamint, hogy az
ontolégia jelentése valdsziniileg ,sarkalatos filozo6fiai kérdés” a
sz6tardban,®” pontosabban a francia egzisztencializmus sze-
mélyre és énre vonatkoz6 kérdésének ujrafogalmazasa a gya-
korlati(as) tudomanyok szempontjabol.98 Végiil kidertil, hogy fi-
lozdfia a szerz6 szamara az az értelmi jelenség, amely nem tu-
domanyos kérdéséket tesz fol, vagyis a filoz6fia nem tudo-
many,?” pedig éppen a filozéfia, az irodalom, az irodalomkritika
és a miivészettorténet azok a tudomanyok, amelyek kdzvetlentil
az embert vizsgaljak a maga 6sszetett val6sagaban.100 Masrészt
a filoz6fia az a tudomdany, amely abbo6l a szempontbdl sem ne-
vezhetd kvantitativnak, amely az emlékezetet, vagyis az infor-
macié felvételét, tarolasat és megosztasat jelenti. A filozofus
nem annyira a végtelen (illetve annak tlin6) memoriaju ember,

ssss

lekcid folyamatos kritikaja ala vetd személy. Maga az emlékezet

93 1. jegyzet 313, illetve Mircea Eliade: Dioniiszosz kertjében. (ford Jod Attila)
Metropolis Media Group Kft. Debrecen 2013.111-146.

94 1.jegyzet 745-750.

9 Lm.521.

9 Lasd példaul Lm. 450., 528, 558.

97 L.m. 548.

9% ].m.555-557.

99 Lm. 690-691.

100 3, jegyzet 296.

32



1000$

Jacques Roubaud szerint eredetileg miivészeti tevékenység volt,
csak kés6bb valt ,laicizalt technikava (...) pszichologiai képes-
séggé, amit barki tobbé-kevésbé meghatarozott, és mindenki
szamara hozzaférhetd szabalyok szerint gyakorol.”101 A kolté-
szet a nyelv altali emlékezet!02 (...) memoria-effektusokat hoz
1étre.”103

Nagyon komoly definiciés nehézségek meriilnek fel a szin-
gularitas elméletének kifejtése kapcsan, lehetséges, hogy az in-
terdiszciplinaritas kovetelményének olyan kovetkezményei mi-
att is, mint az el6bbiekben idézett szoveghely. A szikla értelmi
képességeinek a vizsgalatakor egy 0Osi lakota indian mesének
megfelelGen jar el Kurzweil, az Iktomi és a szikla cimi torténet
idézddik fel. Persze a szerz ezuttal sem utal azokra a bolcseleti
tudatformakra, melyek nélkiil otlete nem fogalmazédhatott
volna meg,1%¢ s ez a bolcsészettudomanyok egy rendkiviil fon-
tos szerepére utalhat. Eppen az invencié és az innovacié az,
mely nem tekinthet el az olyan tipusu leleményekt6l, melyek-
hez a bolcseleti-esztétikai hagyomany nyujthatja az alapokat. A
nyelvi megformaltsag szempontjabdl is problematikus lehet
Kurzweil miivében, hogy gyakorta nincs logikai kapcsolat az
egyes bekezdések kozott, a fogalmazas szigoriisiga alacsony
szinvonald. Késébb a szingularitast valamely tudatos hitként
vagy filozoéfiai irdnyzatként képzeli el a szerz6.195 Az emberi tu-
dat allitélagos 6si vallasi tiszteletén, valamint a klasszikus libe-
ralizmus értékrendszerén alapulna Kurzweil 4j vallasi iranyza-
ta.106 Csakhogy tujra felmerdl a kérdés: mi a(z emberi) tudat?107
»,Nem rendelkeziink olyan objektiv vizsgdlati modszerrel, amely-
nek segitségével végérvényesen meggydziédhetnénk a jelenlété-
rél.” - irja Kurzweil.108 Miikodését, megismer6 gyakorlatat vi-
szonylagos objektivitdssal példdul Immanuel Kant vizsgalta

101 15, jegyzet 167. Lasd még i.m. 146., 148,150,153, 155., 165-167.
102 [m. 191.

103 I.m. 194.

104 1, jegyzet 185-186.

105 I.m. 532-533.

106 [.m. 539-540.

107 I.m. 550., 553.

108 |.m. 544. és 545-547.
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olyan miveiben, mint a Prolegomena, vagy metafizikai és teold-
giai el6adésai.l®® Csakhogy mivel egyes Kurzweil altal néven
nem nevezett gondolkoddk ugy vélik, ,hogy a tudat kihagyasa-
val is lehet tokéletesen Osszefliggd tudomanyos vilagnézetet
felallitani,”110 ezért szamara agy tiinik, hogy a tudat illazié. Eb-
ben az esetben csupan egy feladat maradt, az illuzié fogalmanak
definialasa. A val6sag az, hogy nem értjiik a tudat fogalmdt. Mo-
dellezni természetesen lehet a tudatot, a modell azonban nem
lesz adekvat. A tudatot illet6 objektiv mérések és elemzések hi-
anyaban az olyan kritikai tudomanyok szerepe, mint a filozéfia
jelentésen felértékelédik Kurzweil szamara is.11! A vallas kér-
désére visszatérve Kurzweil egyszerre magyarazza meg, hogy
materialista helyett miért ,mintaistanak” nevezi magat, meg
azt, hogy az eredeti alcimben milyen értelemben szerepel a
»~Iranscend” kifejezés. A transzcendens egyszeriien az a valami,
amely meghalad valami mast, és nem spiritudlis, sokkal inkabb
tudomanyos vagy még inkabb értelmi szinten. Az anyag, mely-
bél vilagunkkal egyiitt mi magunk is felépiiliink, hamar lecseré-
16dik, muilando, ,csak a mintank transzcendens ereje maradan-
do. (...) A minta sokkal fontosabb, mint az azt felépit6 anyag.”112
A transzcendencia mindaz, amit val6sagként érzékeliink és ér-
telmeziink, s mindezt a megjelenési format a szingularitas fo-
lyamata fogja elmélyiteni, bizonyos értelemben intelligencidval
feltolteni.l13 A szingularitas olyan folyamatként jelenik meg ez-
uttal, mint az ember torekvése Isten felé: sohasem érheti el, de
végteleniil pontosan megkozeliti azt.!1* Ebben a gondolatme-
netben nem tisztazott kell6képpen, hogy idealrol vagy idearol
van-e sz0. Az ir6 térekvése ezuttal is kvantitativ, mig a hivé és
a gondolkod6é kvalitativ, vagy az akar lenni. Mégis éppugy te-

109 Immanuel Kant: Prolegomena minden' leendd metafizikdhoz, amely tudo-
mdnyként Iéphet majd fel. (ford. John Eva és Tengelyi Laszl6) Atlantisz Ki-
ad6 Budapest, 1999., valamint U6.: Immanuel Kant metafizikai és teolégiai
eldaddsai. (ford. Mesterhazi Mikl6s) Atlantisz Kiadé Budapest, 2013.

110 1. jegyzet 548.

11 Im. 548.

12 1 m. 560.

13 Im.561-562.

114 [ m. 691.

34



1000$

kinthet6 vallasinak, mint tudomanyosnak Kurzweil szemlélete,
legaldbbis abban az értelemben, ahogy a véletlenhez viszonyul.
Eppen tigy prébalja kizarni érvelésébél a véletlent, ahogy kultii-
rank vallasai tették évezredeken at védekezésképpen, hiszen a
véletlen erészakos behatolas a létbe. J6 és Rossz felosztasaban
értelmet nyer a kozmosz, semmi sem torténik véletleniil, ahogy
Lem irja:

»A hit és a tudomany egyarant olyan tulajdonsagokkal ruhazta fel a
lathato vilagot, amelyek kiszoritjak bel6le a vak és kiszamithatat-
lan véletlent, mint az események okozojat. (...) A tudomany szerint
a véletlen ismereteink hianyos voltabol, azaz a mi tudatlansagunk-
bél fakad, vagyis dtmeneti jelenség, amely tovabbi felfedezések ré-
vén kikiiszobolhetd. (...) A természettorvények nem a véletlenek el-
lenére, hanem rajtuk keresztiil érvényesiilnek.”115

Czestaw Mitosz szerint a tudomanyos térvények alapvetéen hi-
potetikusak, igazsagtartalmuk a valasztott médszertdl, az al-
kalmazott nyelvi szimbolikatél-metaforikatol fiigg.l1¢ A koz-
mosz miikodési elve maga a véletlen, s igy kérdésessé valik a
human intelligencia torekvésének sikere ennek az elvnek a
megértésében. Volt mar sz6 arrdl, hogy a kozmosz mintdit onto-
l6giai valdsagnak latja Kurzweil, mig az anyagroél és az energia-
rél azt allitja, hogy kozvetleniil nem érzékelhetjiik. Ezzel azon-
ban éppen azt allitja, hogy a kozvetlen érzékelés a gondolkodas,
hiszen a mintakat gondolati uton ,érzékeljiik.”117 Jacques Rou-
baud véleménye szerint is az érzékek (f6ként maga a lélek) ala-
kitjak ki az altala Idedknak nevezett formakat, melyek igen ha-
sonléak Kurzweil mintdihoz.118 A szingularitas, mint torekvés
valamely tokéletesség vagy abszolut pozitivitas felé nagyon ha-
sonlit a megvalésuld6 kommunizmusnak arra a szakaszara,
melyrdl Czestaw Mitosz azt irja, hogy ,’a szentek szentjét’ jelen-
ti a hivék szamara.”11% A gondolkodé ember viszont ,A vilagot

115 6, jegyzet 55-58.

16 3, jegyzet 278.

117 1. jegyzet 695.

118 15, jegyzet 71. Roubaud Ideai az Emlékezet szférajaban talalhatéak, a Lélek
kozepén. IL.m. 76.

119 3, jegyzet 58-59.
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parhuzamosan futé s egymastol fiiggetlen események soraként
érzékeli,”120 vagyis nem a kurzweili mintazatokat szemléli ben-
ne, hanem elfogadja a véletlenszertiiség altal felkinalt realitast.

Az informacidés mintazatok elemi szervez6désének evoltcid-
javal'2! (amennyiben van ilyen) az informacié és a rend dssze-
fiiggésének problémajan keresztiil szemlélve szintén komoly
kérdéseket vet fel Kurzweil. Amennyiben ugyanis a rend célnak
megfelel6 informacidnak tekinthetd, akkor mi a helyzet a teljes
mértékben eldre jelezhet6 folyamatokkal? A szerzé szerint ezek
Jrendje” nulla. Csakhogy egy telefonkényvnyi informaciémeny-
nyiség rendszintje 6nmagaban véve igen alacsony. Mindezzel
szemben az emberi lények mintazatainak a rendje és a komple-
xitdsa egyarant magas szint, erre sziikségiik is van, hogy élet-
ben maradjanak az ismert bonyolult 6koldgiai kdrnyezetben,
mely Kurzweil szerint veszélyes is. Hianyzik egy(?) ,lancszem”
a rutinszeri (biol6giai) informaciés mintazatok és az intelli-
gens, maradando, komplex struktirdk kozott.122 A szerz6 nem
elégszik meg a mar rendelkezésiinkre allé evoliciés-genetikai
algoritmusokkal, mert a mesterséges intelligencia kutatasaval
els6 1épésben az emberi értelem miikodését prébalja megérte-
ni, igy be kell vezetnie olyan fogalmakat is, mint példaul a vélet-
len (mellyel kapcsolatban eleinte szkeptikus volt) és az a komp-
lex kornyezet, melyben az evolucionak nevezett folyamatok le-
zajlanak.123 Itt 4jbol felmeriilhet a kérdés, hogy elégségesek-e a
modellek az intelligencia kutatasanak ebben a fazisaban, és mi-
lyen modellekrdl lehet sz6? Szoftverekrdl? Informacidés minta-
zatok rendjérol1? Errdl igy ir Kurzweil:

,Ha rendelkezésiinkre all egy becslés egy adott teriilet szamitasi
teljesitményét illetéen, akkor ezt a teljesitményt extrapolalhatjuk
az egész agyra, tekintetbe véve, hogy az agy melyik részét képviseli
a szdban forgé teriilet. Ezek a becslések a funkciék szimulalasan
alapulnak, azaz nem egy adott teriilet 6sszes idegsejtjét és a kozot-

120 I.m. 280-281.

121 Az evoliici6 egyik lehetséges értelmezése Kurzweilnél a konfliktus.
122 1 jegyzet 129-130.

123 [m.131-132.
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tiik fennallé kapcsolatokat prébaljak djjaalkotni, hanem a teriilet
altalaban vett funkci6jat masoljak le.”124

Mindebbdl a kovetkez8k adddnak: 1. ez az elmélet nem vesz tu-
domast az emberi gondolkodas emotiv-pszichikus vonatkozasa-
irél, melyek képesek jelentés mértékben befolyasolni az alko-
toi-kutatoi tevékenységet 2. egy adott részeredmény olyan sok-
valtozos és jelenleg teljes egészében még fel nem térképezett
teriileten, mint az emberi agy és a vele kapcsolatos kutatasok
nem extrapolalhaté az egészre. 3. a pusztan a funkcionalitast fi-
gyelembe vevd becslések nem szamolnak az 6szténos, nem aka-
ratlagos, tudat alatti tényezdkkel. Mindezek alapjan az ilyen ti-
pust modellképzés nem nevezheté sem logikusnak, sem meg-
gy6zoének. Késébb Kurzweil egyszeri matematikai haladvany-
nak megfeleléen vazolja fel a szingularitas jovéjében az emberi
agy feltérképezését, mint a kozeljov6ben feltétleniil bekdvetke-
z0 jelenséget.12> Csakhogy mi van akkor, ha nem matematikai
haladvanynak megfeleltethetéen, illetve azzal feltérképezhetd-
en miikodik az emberi agy, hanem spontan invenciézusan? Per-
sze: mit jelent a spontan invencid, és leirhat6-e matematikailag?
Azt is figyelembe kell venniink, hogy jelenleg nincsenek miiko-
d6 modelljeink a sejtek megismeréséhez, bar megforditva a ki-
jelentést: az konnyen elképzelhetd, hogy egy sejtben a fél inter-
netnek megfeleld informéaciémennyiség talalhat6.126 A kutaték
altalaban egyetértenek abban, hogy az emberi agy 10 szazaléka
raciondlis, 90 tudatalattinak nevezhetd tevékenységet folytat,
vagyis nem értjlik-érthetjiik a tudat tevékenységét, de még a
tudatos 10 szazalékot sem lehet algoritmizalni. Végezetiil ismét
felbukkan az 1000 dollar, mint mértékegység: 2020 koriil Kur-
zweil becslései szerint ekkora Osszeg fedezné az emberi agy
szamitasi teljesitményének hardveres el6allitasat.12? Az emberi
értelem, pontosabban az emberi csoportok (példaul egy falu)
szamitasi képességeinek (mely szamara egyenrangu az értelmi

124 [m. 173.

125 Im. 174.

126 Lem megjegyzi, hogy az evoliicié soran minden él61ény idegsejtjeinek sza-
ma lassan, de rendkiviil jelentds mértékben novekszik. 6. jegyzet 52.

127 1. jegyzet 179.
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képességeivel) megfeleld, illetve azt meghalad6 szamitégépek
id6beli fejlesztésének mértékegysége szintén az 1000 dollar
lesz.128 Ez az 0sszeg, ez a kifejezés szervezi egy bizonyos szem-
sz0gb0l az egész értekezést.129 Val6jaban az ,egy falunyi emberi
értelem” vagy ,szamitasi kapacitds” tudomanyos értelemben
értelmezhetetlen kijelentés, amennyiben példaul csak a viragzo
kozépkor nyugat-eurépai és kozel-keleti telepiiléseit hasonlit-
juk ossze. Elébbiekben Kkicsi valdszintiséggel fordult el6 irastu-
do, utébbiakban nagy valészintiséggel féiskola. Hasonl6 kérdést
vet fel az egy kilogrammnyi anyag altal képviselt szamitasi ké-
pesség kérdése.130 Lem szerint a gépek nem lettek intelligen-
sebbek az embereknél attél, hogy ,percenként milliészor tobb
adatot tudtak feldolgozni, mint Einstein.”13! A szamitasi képes-
séget egyrészt automatikusan az intelligencidra vonatkoztatja
Kurzweil, masrészt eltekint az anyag szamitasi képességének
lehetséges voltatdl. Harmadrészt, mikor arrol értekezik, hogy ez
a mennyiség milyen mértékben képes tulszarnyalni az elmult
tizezer év emberi szellemi teljesitményét akkor végképp elru-
gaszkodik a realitasok talajatol, hiszen a targyalt miivel6déstor-
téneti id6szak a csillagaszat, matematika, filozdfia és altalaban a
tudomanyok mellett olyan vivmanyokat hozott létre, mint a pi-
ramisok, a Brandenburgi koncertek, Van Gogh képei vagy Szo-
phoklész életmiive, melyeknek létrehozasa nem bizonyosan
varhat6 az egy kilogramm suilyd anyag szamitasi képességeit6l.
Az ir6 a memoriahatékonysagot és a szamitasi hatékonysagot
tartja az értelmi vagy intelligens tevékenységek legfontosabb
mérési egyiitthatdinak,!32 eltekint azonban a mintazat felisme-
rés és az asszociacids képességek hatékonysagatol, melyek az
emberi értelem (nem az agy!) igen fontos jellemz6i. Kés6ébb vi-
szont a szerzd az emberi agy ,csucstechnikdjanak” tartja az ér-
zelmi intelligenciat, nem utolsdsorban azért, mert ez tesz ké-
pessé minket a tarsas interakcidkra, fejleszti ki és tartja életben

128 I m.179-181.
129 Lasd még: I.m. 286.
130 I m. 190-191.
131 6. jegyzet 92.
132 1.jegyzet 194-195.
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erkolcsi érzékiinket, altala érthetjiik meg a vicceket és reagal-
hatunk ,a zenére és a képzémiivészeti alkotasokra.”133 Kurzweil
nem az értelmezés kifejezést hasznalja a miivészeti alkotasok
kapcsan, hanem a ,respond emotionally” Osszetételt.13¢ Ez
nemcsak arra utalhat, hogy az emberi innovaciénak ez a tertile-
te nem tartozik a szorosan vett tudomanyossag korébe, hanem
arra, is, hogy megismeréséhez és feldolgozasahoz, nem a tudo-
manyossagb6l ismert intelligens modszerek sziikségesek. A
humort példaul, mely a zenétdl, az irodalmon at a vizualis mii-
vészetekig mindenhol megtalalhaté esztétikai kategoria, érzel-
mi alapunak tartja, akdrcsak a szexualis gyonyort, vagy a hara-
got.135 Az érzelmeknek az ismeretszerzésben és -rendszerezés-
ben betoltott szerepét jelentdsen felértékeli a legutébbi neuro-
biolégiai kutatasok fényében.13¢ Az ezzel kapcsolatos agyi tevé-
kenységért felel6s orsésejtek az antropolégusok szerint a sziile-
téskor még hidnyoznak. Négy hénapos kortdl kezdenek el kifej-
16dni és egy-haroméves kor kozott né meg ugrasszeriien a sza-
muk. ,Ugyanebben az életszakaszban alakul ki a gyerekek er-
kolcsi érzéke és a magas szintii érzelmek - példaul a szeretet -
atélésére vald képessége.”137 Az érzelmi és értelmi hozzaallas
kozotti kiillonbségrodl fentebb mondottak, a kovetkez6 6sszegzd
megallapitdsban nyerhetik el értelmiiket:

»Fontos ramutatni, hogy az orsésejtek nem végeznek racionalis
problémamegoldast, és ezért nincs racionalis kontrollunk a zenére
adott reakcidink vagy a szerelem f6lott. Az agy tobbi része viszont
keményen igyekszik értelmet taldlni rejtélyes magas szintli érzel-
meinkben.”138

Egyrészt az érzelmek nem sorolhatéak alacsonyabb rendtiek-
nek, mint az értelmi tevékenység, masrészt viszont példaul a
zene, mint miivészeti 4g ezek szerint nem sorolhaté az elvont

133 Im. 274.

13¢ Ray Kurzweil: The Singularity is Near. When Humans Transcend Biology. Vi-
king London 2005. 161.

135 1.jegyzet 461.

136 Im.277.

137 I.m. 278.

138 [.m. 278.
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értelmi képességet igénybe vevd alkot6i munkak csoportjaba.
0zén kézény cimli miivében Hatar Gy6z6 érzékenyebb kiilénb-
séget tesz. Nemcsak azt allitja, hogy a zene nem intelligibilis té-
nyezd, de kommunikacids-jelelmélet szerepét, f6ként a nyelvi
jelektdl valo fliggetlenségét tagadja.13° Kurzweil valészintileg az
ember modellképzési tevékenységét, illetve hajlandésagat tart-
ja egyrészt a vilag megismerése kulcsanak, masrészt az emberi
gondolkodast, mint folyamatos modellképzést képzeli el.140 Az
agy Kurzweil szerint sem feletetheté meg egyértelmiien az érte-
lemnek, utébbi az egész szervezet idegi palyaira és hormonhéaz-
tartasara kiterjed.141 Kés6ébb mar arrdl ir, hogy a gépek alkal-
masabbak a modellalkotasra, mint az ember, mivel ,a digitalis
szamitastechnika barmilyen kivant pontossagi szinten szimu-
lalhatja az analég miiveleteket, mig ennek az ellenkez6je nem
igaz.”142 Kurzweil jelent6sen atértelmezi a ,probléma meg-
oldas” kifejezését, mikor arrdl ir, hogy a gépek inkabb képesek
ra, mint az emberek, akik az esetek tobbségében pusztan ,ér-
telmesebben talalgatnak,” mint a gépek (vajon ezt nevezné Kur-
zweil intuiciénak vagy invenciénak?), rdadasul a gépek, ha nem
is értelmesebbek a taldlgatasban, mindenestre gyorsabbak az
embernél.143

Intelligencia és nyelv kapcsolata a mesterséges intelligenci-
ak, illetve az emberi értelem feltérképezése el6tt allo legna-
gyobb kihivas, anndl is inkabb, hiszen a nyelv végsd soron sziik-
séges az intelligens memoriatarolashoz és -felhasznalashoz,
mely kdzonségesen emlékezetnek nevezhetd.!** Hogy a szami-
togépes rendszerek természetes modon hasznaljak a nyelvet, az
Kurzweil szerint nem azt jelenti, hogy kiilonb6z6 tébbé-ke-
vésbé oOsszetett tritkkokre képesek, hanem hogy teljes mérték-
ben tisztdban vannak az emberi intelligencia minemiiségével.145
Ez a probléma a Google - féle keresGkkel is: ,nem képesek

139 Hatar Gy6z6: Ozén kézony. Tevan Kiadé Békéscsaba 1997. 440.

140 1. jegyzet 284-285.

141 I.m. 287, 398. V0. ezzel 6. jegyzet 73-75.

142 1. jegyzet 621.

143 Im. 622.

144 15 jegyzet 123.

145 Ezzel kapcsolatban Turing hires tesztjére is utal a szerzé. 1. jegyzet 411.

40



1000$

megérteni a szavak mogotti kontextust.”146 Sajnos a kontextus
szigori meghatarozasa a késébbiekben nem mertiil fel. A szerz6
inkdbb a meglévé tulajdonsagokat finomitja a nagyobb pontos-
sag érdekében, pedig itt is minden bizonnyal egy radikalis
szemléletvaltassal kapcsolatos ujitasra - paradigmavaltasra
lenne sziikség, s ehhez példaul a nyelvészettudomany, illetve a
szocioldgia, a pszicholdgia és nem utols6 sorban a kiilonb6z6
szovegelméletek jelentés mértékben jarulhatndnak hozza. Az,
hogy a szamitogépes forditas jelenleg még gyerekcip6ben jar,
szintén nem kizardlag a mesterséges intelligencidk gyenge vol-
tat jelzi, de legaldbb ilyen mértékben utal a bolcsészettudoma-
nyokkal valé interdiszciplinaris kapcsolat nem elégséges volta-
ra.147 Lem arra hivja fel a figyelmet, hogy még a nyelv definicié-
javal is gondban vagyunk: tajnyelv, rétegnyelv, holt nyelvek, vi-
lagnyelvek aredlis valtozatai bonyolitjdk a standardizacid, illet-
ve a leirhatdsag kérdését.1#8 A nyelv egyszerre a bolcsész ér-
telmiségi miiszere és az, amit miiszerével vizsgdl: ,,a laboratori-
um szamomra az anyanyelvem.” - irja Czestaw Mitosz.149
Kurzweil az emberi gondolkodas kapcsan Marvin Minskyt
idézvels0 tulajdonképpen az értelmez6 - mérlegel6 gondolko-
das mellett teszi le a voksat, melyet Montaigne vagy Kant miive-
ib6l ismerhetiink. Ez az a tipikusan emberi intelligens teljesit-
mény, amely jelenleg még megkiiléonboztet minket a mestersé-
ges intelligencidkt6l. Hans Moravec véleménye viszont azt tiik-
rozi, hogy az ember nem képes kell6en értékelni a szamitogé-
pek szamitasi képességeit, mivel ,a szamitogépek mas teriileten
tanusitott ostobasaga elfogultta teszi az itéletiinket.”15! Nem va-
16szin(, hogy az ,ostobasag” a megfeleld kifejezés a gépekkel
kapcsolatban, mivel az egy meglév képesség puszta figyelmet-

146 I m.411-412.

147 Jellemz6, hogy a forditéprogramok problémaira adhaté digitalis-technolé-
giai és nyelvészeti valaszkisérletek koziil Kurzweil az el6bbieket valasztja.
Masrészt a jelenlegi gyenge mesterséges intelligencia rendszerek nélkiil
sem boldogulna mar civilizaciénk a jelenlegi szakaszaban. L. m. 414-416.

148 6, jegyzet 148-149.

149 3, jegyzet 8.

150 1. jegyzet 416.

151 I m. 417.
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lenségb6l bekovetkezd bosszanto ignoralasat is jelentheti, a gé-
peknek azonban jelenleg esélyiik sincs arra, hogy az emberi in-
telligencidnak azokat a paranyi distinktiv és elemzé képességeit
birtokoljak, amely egyébként barmely szellemi kapacitasd em-
bertarsunk szdmara eleve adott. Itt ér el Kurzweil ahhoz a
ponthoz, ahol a mesterséges intelligencia mennyiségi valtozasa-
irdl ugy véli (legalabbis retorikai értelemben), hogy azok majd
maguktdl atlépnek mindségiekbe.152 Példait hosszan lehetne
sorolni: a mesterséges intelligencidk tudnak Bach stilusdban
zenét kompondlni, irja. De egyetlen gép sem rendelkezik dndllé
zeneszerzdi invenciéval. Ertik a folyamatos beszédet. Csakhogy
a kommunikaciohoz alapvetéen hozzatartozé nyelvi, vagy nyel-
ven kivili egyéb jelzéseket (szilinetek, bizonyos kifejezések
gyakorisdganak pszichikai okai) nem képesek 0Osszefiiggésbe
hozni a kapott informacié értelmezéseivel. Az is jellemz6, hogy
a legnehezebb, még megoldatlan feladatoknak a filmrecenzié
frasat, a sajtékonferencia tartidsat és a tolmdacsolast tartja a
szerz6.153 Nem érthetd, miért éppen egy filmrecenzié jelent
problémat, miért nem egy regényrecenzio, vagy beszamol6 egy
tarlatrél. A sajtékonferencia sem tilinik megerdéltet6bbnek, mint
egy tudomanyos konferencia. A tolmacsolas képessége viszont
ismét a kozvetlentl megtériil6 befektetéseket idézheti, hiszen
erre az Uzleti, és a politikai életben, valamint a harcaszatban
igen nagy szilikség van. A nyelv és tudas kapcsolata a Turing-
tesztben is kifejez6désre jut, mint az emberi intelligencia egyik
sarokpontja. Kurzweil meg is jegyzi: ,Hamarabb létrehozhatunk
kielégit6 arcanimaciét és hangképzést, mint Turing-szintd
nyelvi és tudasbeli képességeket.”15¢ Alan Turing készitette el
1936-ban a szamitoégép elméleti modelljét, s 6 volt az is, aki ki-
dolgozta azt a tesztet, mellyel kell6 mértékben megallapithato,

152 Vo, ezzel 52. jegyzet 138-139. Lem irja Az emberiség egy perce cimi gro-
teszkjében egy a Holdon ,dolgozé” komputerrél: ,a (..) munka részben
csakugyan a Holdon folyik, hisz a komputer (..) sziinet nélkiil egy és
ugyanazt a kéziratot olvassa; az nem szamit, hogy munkajat gondolatok
nélkiil, gépiesen végzi, elvégre e tekintetben tobbnyire a f6ldi kiaddok lekto-
rai sem kiilonbek.” 6. jegyzet 127.

153 1, jegyzet 419-420.

154 L.om. 424.
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hogy mennyire erds mesterséges intelligenciaval allunk szem-
ben, illetve meg tudjuk-e még allapitani, hogy aki a tesztre vala-
szol, az nem ember. Ennél is fontosabb lehet azonban, hogy
Church és Godel mellett Turing volt az, aki bizonyitotta, hogy a
logika, a matematika és a szamitas képességei korlatozottak, s
ez Ujragondolasra készteti a mesterséges intelligenciaval kap-
csolatos kijelentéseket.155

Az {r6 hisz abban, hogy az emberi intelligencidt mar a kozeli
jovében meg fogja haladni a mesterséges intelligencia, ugyan-
akkor igy ir: ,a biolégia egy teremtménye végiil megismerte sa-
jat intelligenciajat, és felfedezte, miként kerekedhet feliil sajat
korlatain.”156 Ez pedig nem mast jelent, mint, hogy nem a gépek
haladjak meg az emberi intelligenciat, hanem az ember emeli
fel sajat intelligenciajat egy fejlettebb szintre. Ez a kijelentés és
az ebbdl adodé kovetkeztetések képezik Kurzweil konyvének
leggondolatébreszt6bb ellentmondasait, melyeket olyan végle-
tesen egyszertien is 6sszefoglalhatunk: hol lesz az ember helye
az erds mesterséges intelligencia koraban? A kérdés persze tul-
z6n egyszerisitd, hiszen az ember vivmanyairdl van sz6, mégis
egy tul magabiztos vagy ellenkezdleg: tul pesszimista elemzd
szamara Kurzweil vizidja nagy valoszinliséggel az emberiség
pusztulasat és a gépek hatalomatvételét idézheti fel. Ennek
egyik oka szerintem a szerzd retorikai teljesitményének saja-
tossagaiban keresendd. Val6jaban az ember az, aki folyamato-
san rakérdez sajat korlataira, pontosabban: azon gondolkodik,
hogy miért és hogyan gondolkodik. Platén 6ta ez a filozofiai te-
vékenység egyik sarkalatos pontja. A gépek azonban nem fog-
nak meta szinten eszmét cserélni, mert nem lesznek ra képesek,
és azért nem lesznek ra képesek, mert inspiralé erejik nem az
onmagaért val6 tudasszerzés emberi 6rome, 6sztone vagy kész-
tetése, hanem a cimben emlitett 6sszeg. Hasonl6an problemati-
kus Kurzweil kérdése, hogy vajon lépést tud-e majd tartani az
emberi képzelet az 6t megvalésité nanotechnolégiaval.157 Az
emberi civilizacié és kultura eddigi torténete soran jo parszor

155 L.m. 657-658.
156 L. m. 426.
157 L.m. 432.
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megbizonyosodhattunk arrdl, hogy képzeletiink hatartalan, és
éppen nem akadalyozza a fejlesztéseket. Masrészt logikai ab-
szurdum az elképzelhetén tul valamit elképzelni. Ez még a gé-
peknek sem sikeriilhet.

A szamitastechnika és a bioldgia 6sszekapcsolédasa kapcsan
sz0 sincs a fenti kételyekrdl vagy hianyossagokrol. Az tigyneve-
zett DNS-szamitégépek esetében a DNS molekuldk viselkednek
olyan szamitogépekként, melyek nemcsak generalni, masolni,
ellendrizni és tervezni lesznek képesek sajat magukat, hanem ki
is javitjak a hibaikat.158 A biotechnolégia szamitégépei mar va-
l6ban képesek olyan modelleket alkotni, melyek hasznalhaté-
aknak bizonyulnak a matematikai kutatasoktél az alkalmazott
tudomanyokig igen széles korben.!s Ilyen modellek lehetnek
példaul a genetikai algoritmusok.10 Ugyanakkor a szamitasi
teljesitmény fokozasa, mint 6nmagaért val6 jé jelenik meg eb-
ben az érvelésben, és igy szerepe a gyorsan megtérilé koltsé-
gek vildgaban legalabbis kétséges lesz, mivel maga az ir6 ismeri
el, hogy , A kvantum-szamitastechnika végsé szerepét tovabbra
is homaly fedi.”, s ha meg is konstrualnank egy ilyen gépet, az
kizarolag specidlis célokra lenne hasznalhatd, széleskori fel-
hasznalasa nem lenne megvaldsithat6.161

A szingularitds kiiszobén cimii miiben méreteihez képest vi-
szonylag ritkan, de el6fordulnak olyan tipust globalis kitekin-
tések, melyek az informaciés kultira kordban még veliink
egyltt 1étezd, toliink eltérd gazdasagi-tarsadalmi szervezddési
szinten él6 civilizaciok sorsaval foglalkoznak. Az egyik els6
ilyen emlités azokban a ,dialégusokban” olvashatd, melyekkel
(platonikus mintara? pragmatikus marketingszempontbdl?) az
iré6 az olvas6hoz még kozelebb prébalja vinni a szingularitas
problémajat. Ezek a részletek val6szintileg a laikus olvasé sza-
mara késziilhettek. Erdemes megjegyezni, hogy a feminista kri-
tika szempontjabdl ersen szexista motivumrendszert alkalmaz

158 I m. 165-166.
159 L.m. 760-761.
160 I.m. 392-394.
161 Im.172.
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Kurzweil a dialégusaiban.162 Ezekben a ,dialégusokban”, mely-
nek a szerz6n kiviil fiktiv és valds torténelmi személyek (pl.
Darwin vagy Ludd) a résztvevdi tobbek kozott arrél van szé,
hogy a technoldgiai fejlédésbe el6bb-utébb mindenki kapcso-
16dni tud. Kurzweil ezt arra alapozza, hogy ,,Az emberek szama
nagyon lassan novekszik. A digitalisan 6sszekapcsolédott em-
berek szama gyorsan n6.” Fiktiv vitapartnerének ellenvetéseire
a leszakadd, elszegényed6 orszagokrdl, néptomegekrdl igy va-
laszol: ,A gyorsulé megtériilések torvényének mindent feliilbi-
ralo, személytelen erdi, akkor is a helyes irdnyba tartanak.”163 A
szingularitds nem jar egylitt automatikusan pozitiv globalis val-
tozasokkal. Nem arr6l van sz, hogy szigoruan pragmatikus
modon szemléli a jelen és a jovo tendencidit a szerzd, hanem
arrol, hogy a fejlédés alapelveit pragmatikusnak és személyte-
lennek tartja és meg van gy6zddve ezek helyességérodl. Optima-
lis esetben globalis gondolkodast lokalis cselekvés kovet. A va-
l6sagban azonban a globdlis erék helyi maganérdekeket kovet-
nek - globalis kovetkezményekkel.164

Kurzweil a gyorsulé megtériilések torvényét kozgazdasagi
elméletként targyalja, ramutatva arra, hogy az uUgynevezett
Jkortars kozgazdasagi elméletek és gyakorlatok (nem tudni
pontosan melyekre gondol) idejétmult modelleken alapulnak.”
A nyersanyag arakkal, az energiakoltséggel és gyartasi befekte-
tésekkel szemben olyan 4j paramétereket vezet be, mint a sav-
szélesség, a memoria, a technolégia mérete valamint a szamita-
si kapacitas, a szellemi tulajdon és a tudas.165 A paraméterek el-
s6 csoportja nehezen értelmezhetd kifejezéseket tartalmaz. Mi-
lyen gazdasagi tényez6 a savszélesség, ha a termeld tevékeny-
séghez nyilvanvaldan a legmagasabb mingséglire van sziikség?
Mit jelent a memoria? Intelligens, személyes, gépi vagy virtualis
halézati informaciéhalmazt? Végiil a technoldgia esetében mit
jelent a méret? Annal jobb minél nagyobb, vagy a ,kicsi

162 V6. 52. jegyzet 247., 249-250., 257-258,, 261.
163 1.jegyzet 135-136.

164 50. jegyzet 86.

165 1. jegyzet 137.
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szép”?166 A masodik csoportbdl a szellemi tulajdon és a tudas
fontossdga immar valéban része a tudomanyos és a laikus élet
mindennapjainak is, csakhogy éppen ezért rendkiviil komplex
és egymastol tavol 1évé teriileteket fed le mindkettd jelentése,
igy pontositasra szorulnak. A szamitasi kapacitas minden bi-
zonnyal a digitalis technoldgia fejlettségére vonatkozik, s talan
ez az egyetlen olyan paraméter, amely vilagosan értelmezhe-
t6.167 ,El Kkell telnie még két évtizednek, miel6tt a tudas hata-
rozna meg a gazdasagot, de az atalakulas mélyrehat6 lesz, ami-
kor bekovetkezik.” - {rja késébb Kurzweil.168 De az el6bbiekbdl
inkdbb arra lehet kovetkeztetni, hogy a gazdasagi kovetelmé-
nyek szempontjabdl meghatarozé tudastipusok lesznek azok,
melyek meghatarozzak a gyorsuldé megtériilések torvényének
megfelel6en a tudomany strukturait. A tudas arucikké valik,
vagy maris azza valt? A kérdés nem ilyen egyszer(, sem ennyire
radikalis. A tudas pénzben ki nem fejezhetd értéke is 1j értel-
met nyer, amennyiben az ingyenesen hozzaférhet6 online tu-
dastarakra és keresOprogramokra gondolunk, melyeket az iré
szerénytelenség nélkiil nevezhet az emberi tudas kapuinak.16?
Az oktatas és a tanulds értéke is novekszik, illetve ndvekedni
fog a kozeli jov6ben, ezzel parhuzamosan csokken a legkisebb
szakképzettséget igénylé munkak szdma. Az oktatds a decentra-
lizacio, ezzel egylitt a liberalizal6das felé vezet.170 A tanulas va-
16jaban maga az univerzum és az intelligencia végsé célja.17!

166 A kifejezés Ernst F. Schumacher A kicsi szép - Tanulmdnyok egy emberkéz-
ponti kézgazdasdgtanrél cimi mivére (ford. Perczel Istvan) valé utalas.
Megjegyzem a nanoaramkorok tomeges el6allitdsa kapcsan valdban igen
kicsi ,gyarakrol”, tulajdonképpen kémcsovekrdl értekezik Kurzweil, masutt
arrdl ir, hogy egy nanogyar gyakorlatilag egyetlen asztalon elfér. 1. jegyzet
172.,353-354.

167 Kés6bb konkrét példat hoz Kurzweil a kereskedelmi koltségek webes lero-
viditésére. A hardver arak mellett a szoftverarak egyre jelentsebb deflaci-
ojarol is itt ir. Lm. 144-145., 147.

168 [.m. 138. llyen valtozas lehet az is, hogy szerinte egy virtualis valésagok al-
tal beépitett valésagban , Az ingatlan fogalma virtualissa fog valni.” L. m. 148.

169 I.m. 143.

170 I.m. 483-486.

171 Az élet - az életiink - célja az, hogy egyre gyarapodé tudast hozzunk létre
és élvezziik azt, valamint, hogy az egyre névekvé ‘rend’ felé haladjunk. (...)
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Kurzweil szerint mindez az emberi munkavégzés értékének
egyre novekvd szintli megbecsiiléséhez vezet.172 Az energiafel-
hasznalas is a nulla felé fog tartani az informdaciétechnoldgia
fent vazolt szabalyszeriiségei miatt.173 Véleménye szerint a mii-
vészet, a tudomany és a tudas egyéb formainak robbanasszert
valtozasa a szingularitasban az emberi civilizacié és kultura
torténetében eldszor fog valddi jelentést kolcsonozni az élet-
nek, barmit értsiink is azon.174 Elképzelhet6 az is, hogy az evo-
lucids valtozasokkal folértékel6dnek a mivészeti impulzusok,
persze kérdés: milyen miivészeti dgakat érintenek majd? Ezzel
egylitt a digitalis technolégia alkalmazasanak olyan teriileteit
hozza fel prioritasi példaként, mint példaul bizonyos aramko-
rok szerepét a szamitogépes jatékok mozgdképeinek eldallitasa
teriiletén. Az olvaséban joggal mertilhet fel a kérdés: az emberi-
ség jovbje szempontjabdl valéban ez lenne az értékes kutatads
felhasznalas?

A mesterséges intelligencidk szamara is fontosnak tartja az
ird a tanulast, mivel ez az emberi elme legfontosabb stratégiaja.
Csakhogy Kurzweilnek is be kell latnia, hogy a gépek esetében a
tanulds javarészt egyszert informaciofeltoltés, eltekintve a
kezdeti szakasztdl, mely inkabb a hatékony mintazat felismerés
elsajatitasat-beprogramozasat jelentheti a gépek szamara.17s Az
informaci6 feltoltése maga utdn vonja a kovetkez6 problémat,
mellyel Kurzweil behat6an foglalkozik: az informaci6 tarolasa-
nak nehézségeit. Jelenlegi informaciés kultirank az djabb és
Ujabb adathordozdk piacra kertiilésével parhuzamosan folyama-
tosan hasznalja az informaci6 meg6rz6désének minden eddigi-
tol eltérd tokéletes és alapos voltanak meghatarozasat, kifeje-
zetten utalva a hosszud id6intervallumban térténé megdrzédés
egyre nagyobb biztonsagara. A valésag - ahogy errdél Kurzweil
is O6szintén ir - ennek pontosan az ellenkezdje: elképesztGen

Nézetem szerint az univerzum célja tiikrozi az életiink céljat, azaz a maga-
sabb intelligenciara és a nagyobb tudasra valé torekvést.” L. m. 536.

172 Im. 151.

173 1m. 187-188.

174 I m. 536.

175 L.m. 422-423.
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gyorsan avulnak el az Gjabb és tjabb hordoz6 technolégiak.17¢
Az informaciot végs6 soron csak az intelligens akarat képes
megOrizni, 177 mely a személyes emlékezettel azonosithat6.178 A
szerz6 ezzel pontosan arr6l az emlékezetalapu kulturalis szer-
vezddésrdl ir, amelyik Jan Assmann figyelmének a homlokteré-
ben allt a kulturalis emlékezet identitasképzd stratégiairdl ér-
tekezvén.17?

A munkavégzés jellegével kapcsolatban Kurzweil igen figye-
lemre méltéd megallapitast tesz:

»A munka szerepe - a zenétdl és a miivészetekt6l a matematikaig
és a tudomanyokig - mindenféle tudas létrehozasa lesz. A jaték is-
mereteket teremt, igy nem lesz nyilvanval6 kiilonbség munka és ja-
ték kozott.”180

Az invencidzus jaték tekinthet6 annak az alkot6 tevékenység-
nek, melyet Hans-Georg Gadamer a miivészet létrehozasaként
értelmez,181 ilyenforman a munka egyre inkabb a miivészi érte-
lemben vett invenciéhoz kozelitene. A miivészet Kurzweil
szemsz0gébdl mindig valamilyen a val6 élethez kot6dd, kozvet-
leniil felhasznalhat6 jelenség: ,A ’virtualisval6sag-kornyezet-
tervezd’ Uj munkakorleiras és mlivészi forma lesz.” - irja.182 Ez
a felfogas jaték és munkavégzés fogalmaval egyiitt lehetGséget
adhat arra, hogy uj, intellektualis értelmet nyerhessen mindha-

rom fogalom. ,A jaték csak egy masik valtozata a munkanak.” -

176 1. m. 468., 473-474. Masutt arrdl ir, hogy a szamara fontos adatok jelentds
részét egyszeriien papirra nyomtatta, mert jelenleg az a legtartésabb adat-
hordozé. L.m. 472.

177 1.m. 474-475.

178 Erdekes médon ennek az emlékezetnek példaul Jacques Roubaudnal nem
mechanikus adathordozdk a metafordi, hanem els6sorban a szinhaz. 15.
jegyzet 62-63., 66-67.

179 Jan Assmann: A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a
korai magaskultirdkban. (ford. Hidas Zoltan) Atlantisz Kényvkiadé Buda-
pest, 1999.

180 1. jegyzet 432-433.

181 Hans-Georg Gadamer: Igazsdg és Mddszer. Egy filozofiai hermeneutika vdz-
lata. (ford. Bonyhai Gabor) Gondolat Budapest, 1984. 88-93.

182 1, jegyzet 453., 457. A szerzdének a virtudlis valésaggal kapcsolatos szemé-
lyes kalandjairdl 1asd: I.m. 454-455.
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irja. Szerinte a jaték eleve az emberi tudas alkalmazott felhal-
mozasanak egyik legfontosabb kifejez6dési formaja.183 Mindez
parhuzamba vonhat6 a Czestaw Mitosz altal felvazolt nyugati
kulttira elképzeléssel. Ugy latja, hogy ez a kultira nem elitista,
realis, hétkoznapi kapcsolata van az élettel, konnyen eljut a fo-
gyasztok széles tomegeihez, de ami talan a legfontosabb: ,kihat
a reklamra, a n6i divatra, a diszletek stilusara, a bels6épitészet-
re, s6t (...) az altaldnosan hasznalt gépek formajara is.”18¢ A
miivészet tehat mar az Otvenes-hatvanas években elérte az
Egyesiilt Allamokban a kozvetlen felhasznalasnak azt a szintjét,
ahonnan mar csak néhany 1épés lesz a szingularitas altal felki-
nalt szerepe. Az alkot6i folyamat, mint jaték, vagy Mitosznal
szabadsagra torekvés azonban maganyos folyamat. Az alkotd
egyedil van az alkotas pillanatdban, s nem egy interaktiv-
innovativ halézatnak a részese, s6t, ahogy Milosz irja, a sikeres
alkotas utan jelenik meg a kozosség, ezek azonban szerinte epi-
gonok és rajongdk,185 tehat innovacid, intuicié nem jellemzi
Oket.186

Az emberi agy kutatasaval és feltérképezésével Kurzweil
szerint nemcsak a jelenlegi betegségek egy része lesz kikiisz-
o0bolhet6, hanem az intelligencidnkat is Kiterjeszthetjiik.187
Csakhogy ehhez azzal is tisztaban kellene lenniink, hogy mi
mindent fed le az intelligencia fogalma az informaciétechnol6-
gia teriiletén kiviil. Az emberi intelligencia sokféleképpen ér-
telmezhetdségét a szerzd is belatja, de amikor arrdl ir, hogy a
szamitogépek képesek lesznek meghaladni ezt a tipusu intelli-
genciat, akkor rendre megfeledkezik errél az eredend6 plurali-
tasrol.188 Az emberi intelligencidnak van egy olyan tulajdonsaga
is, amely szoros dsszefiiggésben all a bolcsészettudomanyok ér-
telmezd6i stratégidkra vonatkozo6 kutatasaival: Kurzweil szama-
ra probléma, hogy két ember nem tudja teljes mértékben és

183 1m. 491.
184 3, jegyzet 61.
185 Im. 302.
186 52.jegyzet 60.
187 1.jegyzet 208.
188 [.m. 209.
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kolcsonosen atadni egymasnak az ismereteit, példaul Tolsztoj
Hdborti és béke cim(i miivérol, 82 holott ez nem hatrany, hanem
az értelmezdi magatartas Roland Barthes altal leirt aktusa.190 A
masik fontos eleme a human intelligencidnak az emlékezet. Jo-
seph LeDoux elméletét felhasznalva az ir6 nemcsak az emlékek
tarolasardl, azaz egyszerli memoria szintl funkciéjardl ir, ha-
nem folyamatos alakulasukrol, valtozasukrdl is, amely segitség-
ével folyamatosan frissitik az értelem intelligibilis képessége-
it.191 Kés6bb azonban egyszeriisit6 médon a hologramokhoz
hasonlitja miikodésiiket, ,megfakuldsukat.”192 Ebbdl a gondo-
latmenetbdl kitetszik, hogy Kurzweil gondolatmenete valéjaban
ellentmondasos viszonyban all a gondolkodas alapvetd tudo-
manyaval, a filozéfidval. Az emlékezet nem egyszer(ien a tudas
kincsestara,193 hanem a tudas alkalmazasanak alapvet6 maod-
szere is. A hologramokhoz hasonléan a memoria képi vonatko-
zasai valéban fontosak, joggal hasznalhatjuk a metaforat, hogy
az emlék, mint egy kép ,megfakul,” csakhogy éppennyire fontos
a hely képzete az emlékezés aktusaban, mely régziti az emlé-
ket.19¢ Kurzweil futurolégiai megallapitasai is a mérték és az
arany kevésbé vilagos érzékelésének nyomat viselik magukon.
Egy id6 utan 6hatatlanul 6nismétlévé valnak az altala felkinalt
megoldasok,19> de az sem bizonyos, hogy a kutatdsok csakis
vagy f6ként azokba az irdnyokba mutatnak majd, melyeket a
szerz6 folvazol.196 Példaul hatalmas, tirbeli, a Fold koriil kering6
napelem komplexum termelné az energiat szerinte, csak arrol
feledkezik el, hogy ebben az esetben a Foldon megvaldsulna a
sotétség délben, amennyiben a napelemek learnyékolnak a
fényt. Gyakorlatilag elmondhat6, hogy otletelése kozben ,min-
denre 16, ami mozog.” Ezzel kapcsolatban elegendd talan a hi-

189 L.m. 210.

190 Roland Barthes: Az olvasdsrdl (ford. Babarczy Eszter) In. US. A szdveg 6ro-
me. Irodalomelméleti irdsok. Osiris Kiadé Budapest 1996. 56-66.

1. jegyzet 243.

192 L.m. 247.

193 15. jegyzet 15.

194 ILm. 17.

195 Példaul 1. jegyzet 367., 573-574., 589-590.

196 Lasd példaul L.m. 351-362.
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degftzidval kapcsolatos véleményére utalni, melynek proble-
matikussagara konyve magyar kiadasanak lektori véleménye is
kitér.197 Lem véleménye szerint minden futurolégus mar eleve
botcsinalta tud4s.198

Az alkalmazott- és a természettudomanyok (illetve a tudo-
manyossag egészének) ujabb keletli, episztemologiai megkoze-
litései szinte kivétel nélkiil foglalkoznak a kdrnyezet védelmé-
nek globalis kihivasaival.1® Mar az ékori gérog mitoszok felis-
merték a természeti és az emberi torvények kozott fesziilo tra-
gédia jelenségét, s ezt Riidiger Safranski a kozmosz megismeré-
sének és a benne val6 otthonlétnek a kérdésévé tagitja Mennyi
globalizdciot bir el az ember cim(i konyvében.200 Kurzweil miive
mellett ezuttal csak Matt Ridley A jézan optimista cimi miivét
emlitem meg.201 Ezek a miivek magabiztos optimizmussal te-
kintenek a (f6leg kozeli) jovobe, s ugy vélik, hogy jelenlegi
problémadinkra nem az emberi teljesitmény csokkentése, ha-
nem éppen radikalis emelése a helyes valasz, mert igy kidol-
gozhatjuk azokat a fejlett technoldgiakat, melyek segitenek
megoldani a valsaghelyzeteket, mint amilyen az éhezés, a fel-
melegedés, a tilnépesedés és a tobbi.202 Luc Ferry is ugy gon-
dolja, hogy a tudomanytdl, pontosabban az emberi gondolkodas
fejlédésétdl-valtozasatdl varhatjuk a majdani megoldasokat je-
lentiink siirget6 6kolégiai problémaira.293 A fogyasztoi tarsada-
lom még intenzivebb fejlesztése hozza el a valés megoldasokat.
Ahogy Nick Bostromot idézi Kurzweil: ,se vége, se hossza a fo-
gyasztoi elényoknek.”204 Ennek megfeleléen Kurzweil szemé-
ben is hisztérikusaknak, tiirelmetleneknek és bigott fundamen-
talistaknak tilinnek a z6ldek. Luc Ferry az 6koldgidval torténeti

197 L.m. 362.

198 6. jegyzet 83.

199 Tobbet tudunk létrehozni, mint amennyire képzeletiinkbél futja.” -irja
Safranski. 50. jegyzet 10.

200 I.m.9.

201 Matt Ridley A jozan optimista. A jélét evoliciéja. (ford. Nagy Monika Zsu-
zsanna) Akadémiai Kiad6, Budapest 2012.

202 1, jegyzet 348., 351.

23 52_jegyzet 262.

204 1, jegyzet 375.
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és elméleti aspektusbdl is foglalkozva, amellett, hogy vilagosan
latja a zoldek tevékenységében nemcsak a fundamentalista, ha-
nem a politikailag széls6balos és szélsGjobbos torekvéseket?0s a
kozeli jovében nehezen fenntarthaténak véli azokat az ember-
kézpontu technolégiai, gazdasagi, dkoldgiai vagy politikai el-
képzeléseket, melyeknek mind Kurzweil, mind Ridley a folyta-
tasukban latja a megoldast siirget6 problémainkra. Ferry sze-
rint a talan a kartezianizmustél szarmaztathat6 felosztas, mely
a vilagot emberre és természetre osztotta és természetet elér-
téktelenitette,206 a modernségben odaig jutott, hogy az ember
immar egyediil sajat magat tartja erkolcsi, illetve jogi személy-
nek. Nos, lehetséges, hogy ez a szemléletmdd csupan egy epizod
volt a civilizaci6 torténetében és ez az epizdd éppen most ér vé-
get.207 Amennyiben bebizonyosodott, hogy az egyre gyorsulo,
mértéktelen fogyasztds és az 6koldgiai katasztréfak kozott va-
16s kapcsolat van, nem erkolcstelen 6riiltség folytatni, s6t fel-
porgetni mindezt? - teszi f6l a kérdést Ferry, de valasz helyett
egy fontosabb kérdést hoz: nem a modern vilag arrogans em-
berkdzpontusaga a felel6s mindezért abban a formaban, ahogy
az iparban és a kultiraban megmutatkozik? A végs6 kérdés pe-
dig: vajon elvalaszthat6-e még egymastodl az ipar és kultira?208
Nincs-e eleve ellentétben egymadassal a kultira és a termé-
szet?209 Ezzel kapcsolatban tobb 6kolégus mar odaig jut el fej-
tegetéseiben, hogy a vilagegyetem az, amely tobb értékkel ren-
delkezik, mint az emberiség.210 Ezzel a kijelentéssel szemben
joggal tehetd fel a kérdés: torekszik-e az emberen kiviil mas en-

205 Els6sorban a globalis torekvéseket gyokértelenséggel vadol6 véleményekre
utal Ferry, a felvildgosodas innovativ kozmopolitizmusaval szembehelyez-
ked6 patriotizmusra és nem utols6 sorban arra a tényre, hogy az emberiség
torténetében a maig legkovetkezetesebb és szigorubb kornyezetvédelmi
torvényeket a naci Németorszagban hoztak és fogadtak el. A tudomanyosan
megalapozott etika okoldgiai kovetelményének gyokereit pedig a lenini
ideolégiaban talalja meg. 52. jegyzet 29-35., 41-42., 173-175., 177-179,,
199,201, 203-204., 267. 269-270.

206 I.m. 43-44.

207 1m. 20.

208 |m, 28.

209 I.m. 70-74.

210 [m. 35.
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titas a kozmoszban (bioszféraban) ennek a kozmosznak a meg-
Ovasara vagy akar csak megértésére? Luc Ferry éppen arrol ér-
tekezik, hogy az egész él6vilagban az ember az, aki megprobal
az er0 politikdjaval szemben az esélyegyenléségnek is teret ad-
ni, barmilyen nehéz is szamara, hiszen természetével ellenke-
zik.211 Lathatd, hogy példaul az avantgarde a politikai és eszté-
tikai szabadsag dnmagaért vald és absztrakt szabadsageszmé-
nyébe belebukott, masrészt a technoldgiai fordulat nagyobb-
részt nem tud mit kezdeni a kultira fogalmaval, legjobb esetben
is Ujra szeretné értelmezni.212 Bar nem egyértelmii szdmunkra,
hogy miért is éliink a F61don, az bizonyos, hogy nem azért, hogy
minél jobb televizidkat és gépkocsikat vasaroljunk, ugyanakkor
a liberalis szerkezet(i tarsadalom meg kell, hogy tanitson arra,
hogy vezérld ideologiak nélkiil, mindenkinek maganak kell
megtaldlnia a valaszt 1étének kérdéseire.?13 A kulturat Luc
Ferry szerint ki kell szabaditani a binaris oppoziciok zsakutca-
jabél. A magasrendii irodalmi kulttra és a technolégiai kultira
kozott hiaba is keresnénk szerinte megfeleléseket, masrészt je-
lenkori kultirank dramai fordulata éppen az tigynevezett alter-
nativak megvaldsulhatatlansaga lehet. A kultura, mint arucikk,
a kultdra, mint nemzeti hagyomany és a kultura, mint perma-
nens lazadas harmassaga valéjaban nem egymast kizaré, ha-
nem egymassal kénytelen-kelletlen egyiitt é16 valtozatai az em-
beri mlivel6désnek.214

Kurzweil tébbszor ramutat az altala idvozolt 4j technolégi-
akban (példaul a nanotechnoldgidban) rejlé valés veszélyekre
is.215 Ezek a '80-as évek biokémiai hadviselés - kisérletének
id6szakaban is adottak voltak, marmint az, hogy egyes csopor-
tok a tudomanyos vivmanyokat artalmas célokra hasznaljak.
Akkor ez nem tortént meg, s ennek mintjara gondolja a szerzé
megfontolanddnak a tudomanyok fejlédésével kapcsolatos ag-
galyokat, valamint a lehetséges valaszlépéseket,21¢ ahogy ezt

211 [ m. 242-243.

212 [ m. 73.

213 Im. 263.,276-277.
214 [ m. 302-305.

215 1. jegyzet 364.

216 [ m. 569.
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nyilvanval6va is tette A spiritudlis gépek kora cimi miivében,
mely széleskor(, és igen gylimolcs6z6 szakmai és tarsadalmi vi-
tat valtott ki.217 Ugyanakkor az optimizmussal kapcsolatban ki-
sért a lehet8sége a tudomanyos igényi retorika gyengiilésének.
Azt az érzetet kelti, mintha minden kénnyen érthetd lenne és
vilagos. Ez a tendencia a tudas vulgarizal6dasahoz vezethet.218

Matt Ridley gondolatmenetéhez hasonléan Kurzweil is ugy
gondolja: semmiképpen sem lehet a kutatasok korlatozasa a he-
lyes 1épés a technolodgiai-informacids csapdak vagy katasztrofak
lekiizdésére. A potencidlis veszélyforrasok kozott még azt is
megvizsgalja, mely szerint mindnydjan egy szimulaciéban
éliink.219 A korlatozé intézkedések csak novelnék a kockazatot,
mivel az egészséges védelmi mechanizmusok kiépiilését is ga-
tolnak.220 Szintén komoly veszélyt jelentnek azok a tarsadalmi
csoportok, akik széls6séges modon, érzelmi szinten is ellenzik a
valtozasokat, s nem azért, mintha félelmeik ne lennének alata-
maszthatbéak. Kurzweil szerint ,a raciondlis félelem irracionalis
megoldasokhoz vezethet,”221 s ennek veszélyét nagyobbnak lat-
ja, mint az informaciés technoldgia fejlédéséét. Mindezzel
egylitt egy ugynevezett finoman hangolt lemondas a fejleszté-
sek soran Kurzweil szerint is alapkdvetelmény kell, hogy legyen
az informaciés technoldgiai fejlesztések soran.222 A védelmi
stratégidk kidolgozasat egyértelmiien a politikai szféra felada-
tanak tekinti.223 A legnagyobb kihivast minden bizonnyal az je-
lenti, hogy a jovébeli er6s mesterséges intelligenciak emberi
erkolcsoket és értékeket testesitsenek meg, hiszen jelenleg csak
ezen a modon elképzelheté az emberi kultira és civilizacio
megdrzése egy mesterséges intelligencia - evoldcié utan.224

A 1étminimum alatt él6k osztalya Kurzweil szerint a kovet-
kez6 évtizedekben eltlinik, ezt a kijelentését vildgbanki jelenté-

217 I.m. 569-570.

218 3 jegyzet 276.

219 1, jegyzet 585-587.

220 [.m. 583-584., 590. V6. ezzel I.m. 857-858., 593.
221 [ m. 587.

222 [ m. 595. V0. 52. jegyzet 274.

223 [ m. 603.

224 I m. 592, 608-609.
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sekre alapozza, ugyanakkor ugy latja, hogy a valtozas mértéke
erételjes reakciokat fog kivaltani a fundamentalistakbol is.225
Ehhez kapcsolddva a demokratizal6dasi folyamatok felgyorsu-
lasat (melynek jelenleg inkdbb az ellenkez&je lathat6 globalis
szinten), Ujfent az informacids kultura olyan vivmanyaihoz koti,
mint a mobiltelefonok és az internet, melyek szerinte globalis
decentralizal6 erdként miikodnek.226 Egyrészt nyilvanvalo,
hogy a szerz6 predikcidi az esetek jelentés részében naivak.
Masrészt tarsadalom- és miivel6déstorténeti kutatadsok alapjan
is tudhato, hogy a kozépkorban példaul nagyobb volt az infor-
matikai diverzitds, mint az internet vagy az okostelefonok ko-
raban. Ezzel szemben a virtualis valdsagokban vagy a k6zdsségi
oldalakon a vélemények egyre inkabb konvergalnak, tehat nem
a pluralitas felé mutatnak, de nem is a decentralizaci6 felé. Pe-
dig valoban a decentralizacié lehetne az emberi tilélés egyik
legfontosabb szegmense, az élet minden teriiletén: a politika-
ban, a jogban, a kultardban, a termelésben és a civilizaciéban
egyarant.22’” Az ezredforduléon megfigyelhetd népmozgasok
azonban ennek éppen az ellenkezg6jét mutatjak.

A szegénység és éhezés megsziintetésének f6 csapasvonalait
folvazolva az ird (akarcsak Ridley) a GMO (genetikailag mddosi-
tott organizmus) program mellett teszi le a voksat. Az altala
fundamentalista humanizmusnak nevezett kornyezetvédelmi
stratégiak ellentmondésossagara hivja fel a figyelmet, mikor ar-
rdl ir, hogy példaul az Uj mezdgazdasagi kutatasoknak koszon-
hetGen kisebb teriileteket kell m{ivelés ala fogni joval nagyobb
terméshozam érdekében, ezaltal csokkenhet az éhezés és n6het
példaul a védett erdéteriiletek mennyisége.228 Lem abszurd
humorral arrél ir Az emberiség egy perce cimii miivében, hogy
az erd6k megmentésére felszo6litd ujsagok is arra a papirra
nyomtattatnak, melyeket a megmentendd erddk faibdl készitet-
tek.229 Az o6koldgia mara beépiilt a politikaba, minisztériumai

225 |.om. 487.
226 [ m. 588.
227 . m. 609-612.
228 [ m. 600-602.
229 6. jegyzet 180.

55



I. ELLENTMONDASRA EBREDES

vannak, a kdrosanyag kibocsatas mérséklésére egész iparagak
létestiltek, ilyen modon az beépiilt a kdzvetleniil megtériilé be-
fektetések vilagaba is.230 A humanizmus nevében szervez6d6
technolégia ellenes ideoldgidkat mindazondltal komolyan kell
venni Kurzweil szerint és széleskorli tarsadalmi parbeszédre,
tomegkommunikaciés dompingre van sziikség ahhoz, hogy
megakadalyozhaté legyen a technoldgia ellenes torvények
meghozatala és elfogadtatasa.231 Az Eurépa Tanacs a génmodo-
sitast illet6 rendeletének kapcsan hosszan ir a jelenségrél. EI6-
szor is visszasnak tartja, hogy egy korlatozast jogként tiintet fel
a Tandcs, legalabbis az 6 értelmezésében a sajat, médositatlan
génallomanyhoz valé emberi jog szdmara a hibak kijavitasanak
tiltdsdhoz val6 jogként értelmez6dik. Parhuzamba vonja ezt a
rendelkezést azzal, mikor a kérnyezetvéddk arra beszélték ra
az éhez6 afrikai kozosségeket, hogy semmisitsék meg a génke-
zelt élelmiszereket:

»a felesleges korlatozasok, akdrmilyen atmenetiek is, tobb millio
ember szenvedését sulyosbithatjak. Am a technikai fejlédés tobb
ezer fronton tor el6re, az ellendllhatatlan gazdasagi haszon és az
emberi egészségligybe, valamint jélétbe torténd nagymértékli be-
ruhéazasok hatasara.”232

A globalizmus nem veszi észre az egyenl6tlen fejlédési fokoza-
tokban rejlé tarsadalmi kiilonbségek valéban globalis jelensé-
gét, vagy atmeneti, jelentéktelen jelenségként kezeli. ,Lényegét
tekintve a globalizmus nem annyira a valésag leirdsa, hanem
inkabb kovetelmény.”233 Ugyanakkor a nyugati civilizacié pél-
daul Safranski szerint nem alkalmas arra, hogy a globalizacié
paradigmajanak iranyadoéja legyen, s torékenysége az elsé konf-
liktushelyzet kapcsan azonnal megmutatkozik.234 A fejl6dé or-
szagok egy részét bizonyosan nem Kkellett hosszasan gy6zkodni
az amerikai civiliziciés vivmanyokkal szemben tanusitott
szkepszist illetéen. Luc Ferry igy ir errdl:

230 52.jegyzet 297-298.
231 1. jegyzet 614.

232 | m. 684-685.

233 50.jegyzet 19.

234 1 m. 60.
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,2Utazzunk barhova manapsag a volt észak-afrikai francia gyarma-
tokra: Marokkdba, Algériaba, Tunéziaba; és meglatjuk, hogy az eu-
répai mintaju vilagi és demokratikus eszme legcsekélyebb emlitése
is heves ellenérzést valt ki, baljés etnocentrizmusként értelmezik.
Korunkra a 'felvildgosodas’ dltalaban véve gyanussa valt.”235

A jogi, alkotmanyos és demokratikus aggalyokat Kurzweil sze-
rint nem valamely elvont érvelés fogja eloszlatni, hanem a gaz-
dasagi haszon, és a jolét-ipar rohamos novekedése. A végsd cé-
lok mégsem intelligibilisek lennének, hanem haszonelviiek? Az
amerikai jog alapeszméje az érdekek védelmét szolgalja, bar-
mely érdekek legyenek is azok, a l1ényeg, hogy valdsak legyenek,
elvont értékekre nincs tekintettel.23¢ Kurzweil egyenesen arra
buzdit, hogy az innovaci6 ,kertlje meg” a konzervativ tarsa-
dalmi intézmények altal emelt korlatokat.237 Utdébbi gondolat-
menet kisértetiesen emlékeztet a terroristakéra:238 sajat célja-
ink érdekében a szalonképtelen, vagy az elveinkkel nem egyezd
eszkoz is elfogadhat6? Ujbél felmeriil a régi kérdés: valdjaban a
mennyiség inkdbb szamit, mint a mindség? Rousseau és Kant
szamara az egyik legf6bb emberi érték a szabadsag, csakhogy a
szabadsag fogalma ndluk az érdeknélkiiliségben alapit6dik.z3?
Tovabbi komoly problémat jelent majd egy erdsen szoftverala-
pu informacids tarsalomban a személyiségi jogok védelme, f6-
képp a kormanyzat erds ellen6rzési probalkozasainak feliilirasa
szempontjabdl. Itt Kurzweil kell6en atgondolt kompromisszu-
mok keresését szorgalmazza.240 Okolégiai szempontbdl féként
Eurépaban figyelhet6ek meg olyan jogalkotdi tendencidk, me-
lyek a modern humanizmus emberkdzponti-haszonelvii elvei-
nek feliilirasat szorgalmazzak.24! Ha ez az elképzelés teret nyer,
akkor kidertilhet, hogy az ember a kozmoszban valdjaban csak
egy ontoldgiai, etikai és jogi tényezd a sok koziil, s ahogy Ferry

235 52.jegyzet 231.

236 [m. 22, 101.

237 1. jegyzet 686-687.

238 50.jegyzet 50-51.

239 52.jegyzet 98.

240 1. jegyzet 614-615.

241 52. jegyzet 24-25.,125-126.
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irja a legkevésbé szimpatikus, a rendezett egyiittélésre legke-
vésbé alkalmas elem.

JFelvetddik a kérdés, nem kellene-e ujbdl egy 'természeti szerzo-
dést’ kotni, amely visszavetné az ember g6gjét, helyredllitand az el-
veszett harmoniat?”242

A humanizmus ebben a vitadban azza a definicié alakult at, mely-
lyel a felek kdlcsonosen vadoljak egymast. Tobb szaz éves pozi-
tiv jelentéseitdl megfosztva all a humanizmus. Az 6kolégusok a
humanista vilagképtdl a kozmikus felé mozdulnanak el, mig
Kurzweil a fundamentalista humanizmussal szembe a szingula-
ritas elveit helyezi.243 Az 6koldgia Ferry sejtésében az els6 poli-
tikai-forradalmi mozgalom, mely a végsé pusztulas veszélyének
elharitdsan munkalkodik, és alapvetGen szembehelyezkedik az
utopidkkal.2#* Persze megfeledkezni latszik arrdl, hogy talan
Orwell 1984-e, vagy Huxley Szép uj vildga 6ta kultirankban al-
talaban jelentds tulsulyba kertiltek az utépiakkal szemben a ne-
gativ utopiadk. Ezzel parhuzamosan jelentkezik az aranykor mi-
tosz, mely leginkdbb az tigynevezett mély 6koldgidban talal tap-
talajra. Ahogy Ferry irja:

,Barmilyen alakban jelenjék is meg, a mély-6koldégiat mindig a mo-
dernség gyiilolete, a jelenkor iranti ellenséges érziilet vezérli.”245

Mindezzel egyiitt Ferry szamara nem kétséges, hogy az 6kolo-
gianak helye van a jelen és f6képpen a jové demokratikus kere-
tei kozott.246 A barbarsag és a humanizmus kozott most a de-
mokratikus 6kolégianak kell meghuznia a valasztdvonalat.”247
Kurzweil alapvet6en optimista elképzelései szerint minden
megoldhatd, ha az ember szemszdgébdl nézziik. Kozmikus mé-
retekben és egzisztencialis szempontb6l mas a helyzet. Sta-
nistaw Lem az emberiség eddigi torténetét tekintve ugy latja

242 Lm. 26.

243 |m. 264-265.
244 1m. 189, 261.
245 Lom. 200.

246 [m. 262.

247 L.m. 306.
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,az €élet globalis katasztrofaja nélkiil nem létezne az ember,”248
bar talan helyénvalébb lenne a ,katasztréfasorozat” kifejezés.
Szerinte manapsag ,senki sem kételkedik benne, hogy a techni-
kai haladas visszavonhatatlanul kiillonvalt a J6 haladasatol.”24°
Ez nem azt jelenti, hogy a technoldgia nem lehet hasznos, ellen-
kezdleg: jo és rossz absztrakt fogalmat nem lehet meghatarozni,
s a technolégia ebben a kérdésben még csak eszkdzként sem
szolgdl, csupan egy jelenség a sok koziil. Az ember akkor is ké-
pes a rosszat valasztani, ha latja és érti a jot.250 Az angolszasz
optimizmus legaldbbis kiilonésen csenghet példaul kozép-
eur6pai kontextusban, ahol a torténelmi tapasztalatok nem a
fejlédésre és haladasra, hanem a vdltozdsra tanitottak az értel-
miséget. Czestaw Mitosz arrdl ir ,A rabul ejtett értelem” cimi
miivében, hogy a kelet-kozép-eurdpaiak nem veszik komolyan
a nyugatiakat, kiilondsen az amerikaiakat, mivel nem voltak
olyan embert probalé tapasztalataik, melyek megtanithattak
volna Gket az itéletek és a gondolkodas relativ voltara. ,ljesztd,
hogy mennyire nincs semmi fantaziajuk.” - irja, szerinte nem
tudnak elképzelni mas tarsadalmi berendezkedést vagy vala-
szokat az élet kérdéseire, melyeket nem a sajat tarsadalmuk
generalt. Barmilyen prosperitast tapasztal is egy kozép-eurdpai
értelmiségi, nem tud eltekinteni att6l, hogy mindezt barmikor
el lehet torolni diktatorikus eszk6zokkel, s mindennek az érte-
lemhez semmi kdze sincs.

»A kelet-eurdpaiak ezért dsszehasonlithatatlanul elérébb tartanak
a jelenkori események megitélésében azoknal, akiknek nem voltak
hasonlé tapasztalataik. A keleti intellektuel megtanult szociolégiai
és torténelmi dsszefliggésekben gondolkodni, mert szigoru iskolat
jart ki, ahol a tudatlansagot nem rossz osztalyzatokkal, hanem ha-
14llal biintették.”251

Milyen gyorsan megtériilé koltségekrdl lehet sz6 egy ilyen vi-
lagban, illetve milyen érdekszféraknak impondlhat a rohamo-
san fejl6dé globalis gazdasag, ha a totdlis bizonytalansdg nem

248 6, jegyzet 38.

249 I m. 170.

250 52.jegyzet 51.
251 3, jegyzet 49-51.
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személyiségi vonas, nem is léttapasztalat, de a taléléshez sziik-
séges minimum? Az ilyen szerkezet(i tarsadalmakban a bolcsé-
szettudomanyok szerepe nemcsak leird, de ihlet§ és valéban
innovativ is lehet. Nem hagyja kihunyni annak a tudatat, hogy
barhol, barmikor bekdvetkezhet a legrosszabb.

,Elég hirtelen megvaltoztatni a korilményeket, és az emberiség
visszatér az Gsi vadsag allapotaba. Mennyi illizi6 van a tisztes al-
lampolgarok gondolkodasaban, akik az angliai vagy amerikai va-
rosok utcain lépkedve erénnyel és josaggal teli 1énynek tartjak ma-
gukat. Ha viszont Auschwitzba zarnak 6ket, nem valtoznanak, mint
masok, allatokk4?"252

Mitosznak ez a kalkulaci6ja hidnyzik Kurzweil jov6képébdl, pe-
dig val6jaban sokkal kevesebb kockazati tényezdt képvisel,
mint a nanotechnolégia vagy az erds mesterséges intelligencia
ember ellen fordulasa, viszont jelentds szerepet jatszik benne a
véletlen. ,A Torténelem determinizmusa csak emberi elmék
sziileménye.” - irja,?53 s ezzel nem a véletlen szerepét értékeli
fel, hanem az emberi felel6sség megkeriilhetetlenségére mutat
ra: senki nem hivatkozhat kiils6, kozmikus vagy haladaselvti,
esetleg gazdasagi torvényszerliségekre, a személyes helytallas
mell6zése érdekében.

252 Lm. 173-174.
253 L.m. 242.
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,Noch immer aber also, das sich der
Genius eines Volks nirgends besser,
als in der Physiognomie seiner Rede
offenbart.”

(Herder)?

A dolgozat cime valéjaban eufemisztikus, hiszen azokbdl a meg-
hatarozasokbdl prébal izelitét adni, amelyekkel a kiilonb6z6
nemzettestek-nemzetiségi csoportok illették egymast vagy
uralkodéikat mintegy 6tszaz év soran. A kozelmult, amely ezut-
tal az elmult szazotven-kétszaz évet jelenti, nem targya a vizs-
galédasnak. F6képpen azért nem, mivel ennek a kornak az ilyen
iranyu vizsgalata szinte befejezettnek tekinthetd, ha a torté-
nelmi, irodalomtorténeti és -elméleti, politolégiai, valamint
néprajzi kutatdsok minGségi és mennyiségi mutatéit szamba
vessziik. Ezuttal tehat nem annyira a tarstudomanyok kutatasa-
inak folytatasardl van sz, a hangsuly inkabb a példak kiilénos-
ségére esik.

Hunyady Gyorgy véleménye szerint a torténeti tavon fonnal-
16 tarsadalmi csoportokrdl a személyes véleményformalas so-
ran az egyén sok mindent tudni vél, ez a tudas azonban csupan
a sajat kulturalis-nemzeti identitasképz6désiink soran szubjek-
tivan atorokitett, a tomegkommunikacié egyéni értelmezése al-
tal jelent6s mértékben befolyasolt, végezetil egy sajatos, sze-
mélyre szabott altaldnositdson keresztiilvitt képzetnek nevez-
het62. Hunyady a kovetkez6kben nem kevesebbet allit, mint

! Johann Gottfried Herder: Ideen zur Philosophie der Geschichte der
Menschheit. I-1V. Riga, 1784-1791. 1V. 201. Rénay Jacint forditasiban: ,Egy
nép géniusza, sehol jobban, mint beszédének alkataban nyilatkozik ki.”

2 Hunyady Gyorgy. A nemzeti karakter taldnyos pszicholdgidja. In. Nemzetka-
rakterolégidk. Ronay Jdcint, Hugo Miinsterberg és Kurt Lewin irdsai. Osiris
Kiad6 Budapest, 2001. 7.

61



I. ELLENTMONDASRA EBREDES

hogy tudva-tudatlanul, azok is igy formaljak itéleteiket, akik
eleve idegenkednek az etnikai csoportok személyre szabottan
antropomorfizalé jellemzését6ls. Véleménye szerint a tarsada-
lomnak azon torekvése, hogy kategorizalja alanyainak szoro-
sabb csoportjait sziikséges a megismerési folyamat soran fol-
halmozddé szocialis ismeretek rendszerezéséhez, kezeléséhez?,
tehat valamilyen szinten még olyan népcsoportrdl is véleményt
formalhat az egyén, amelyet csak hallomasbo6l ismers. Hunyady
a nemzeti 6nazonossag-tudatot is vizsgalja, megallapitva, hogy
az a személy énképének egyik fontos dsszetevdje, s6t a nemzet-
folfogason kiviil hatdsa van az egyén tudatanak ,nemi, foglalko-
zasi, vallasi, politikai” teriileteire is6. Végiil utal arra, hogy ,a
csoportoknak valdjdban van olyan egészséges dsszjellege, ami a
rajuk vonatkozoé és tobb kultiraban is elterjedt sztereotipiak-
ban is leképezddik.”” Mindezekbdl kiindulva vizsgadlom annak a
negativ kategorizacionak néhany példanyat, amely mar akkor
jelen volt a tarsadalmi tudatokban, amikor nemzettudatrél vagy
nemzetallamokrél egyaltalan nem beszélhetiink. Acs Zoltan az
etnocentrizmus egyik megjelenési formajanak tartja, ha egy
népcsoport a szamdara idegent egyuttal alacsonyabb rend{inek,
rosszabbnak véli. Megjegyzi ugyanakkor, hogy ennek az érzés-
nek semmi kéze nincs az etnikai gytil6lkodéshez, mindossze a
folklor ,,cstufold”-inak hagyomanyarol lehet sz68, amelyre maga
is hoz példat a XVIII. szazad elejének szatmar megyei szélasai-
bol: ,Német jobbagy pénzes zacsko, tot jobbagy tirds zacsko,
magyar jobbagy perlé tars.”® Acs félhivja a figyelmet arra, hogy
mar a kozépkori kronikakban is talalkozhatunk mas népeket
gyalazo kitételekkel. Véleménye szerint az ,0sszecsapasok” f6
szinterei a vegyes lakossdgu varosok és féként az egyetemek
voltak, ahol az eltér6 szarmazasu didksag a legprimitivebb mo-

Uo.

[. m. 41.

. m. 40.

[. m. 44.

. m. 46.

Acs Zoltan: Nemzetiségek a torténelmi Magyarorszdgon. Kossuth Konyvki-
ado6 Budapest, 1986. 10.

9 I.m.198.
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dokon (szokatlan o6ltozet, haj- vagy szakallviselet) fitogtatta
massagat. Mindezekkel egyiitt nemzetiségi elnyomasrdl, hatra-
nyos megkiilonboztetésrél ebben az idészakban nem beszélhe-
tiink0. Els6 néhany példam ebbdl a korai id6szakbol szarmazik.
Jaszay Pal a mohacsi tragédiarol és annak koévetkezményeirdl
sz016 XIX. szazadi miivében igen sok fontos korabeli forrast ko-
z06l eredetiben és magyar forditasban is, igy tobbek kozott
Krzyczky Endre, przemysli plispok Esztergomban, 1526 dec-
ember 5-én Kelt levelét is, amelyet Brodarics Istvan pécsi piis-
poknek kiildott Pozsonyball. Ebbdl a levélbdl egyebek mellett
azt is megtudhatjuk, hogy a magyarok kozott abban az idében
kézmondasos lehetett a lengyelek béketlirése, amely szamukra
tunyasagnak, s6t esetleg gyavasagnak tlint és ,gombaknak”
nem embereknek nevezték északi szomszédaikat, amelyet leve-
1ében cséndesen sérelmez a przemysli plispok. A torténelmi fej-
leményeket ismerve Herdernek a mottéban idézett véleménye
kénnyen ideérthetd: ez a glinyos hasonlat inkabb a kor magyar
politikusairdl arul el sokat, mint a lengyelek vitézségérdl.

Rdnay Jacint, aki személyes munkakapcsolatban allt Charles
Darwinnal, T. H. Huxleyval és Ch. Lyell-lel és minden bizonnyal
els6ként foglalkozott Magyarorszagon nemzetkarakterologiaval
hét nemzetet, a két nemet, valamint az emberi életkorokat 6sz-
szehasonlitd munkdajaban a francia nemzet leirasa kapcsan ar-
rél ir, hogy nemcsak a diplomaécia és a torténetirds tudomanya-
iban jeleskedik ez a nép, hanem a szépirodalomban is, kiilonos-
képpen az elmés glinyiratok szerkesztésében!2. O maga idézi
Mirabeaut, a kétes hir( politikai kalandort, aki szerint ,minden
angolnak két bal keze van.”!3 Az angolok és a francidk kozti
kdzmondasos ellentéttel mar tobben tobbszor foglalkoztak, R4-
nay kijelentése azonban mintha arra vonatkozna, hogy ennek a
nemzetnek kiilonos tehetsége van a massag kiglinyolasara, je-

10 I.m.11.

11 Jaszay Pal: A magyar nemzet napjai a mohdcsi vész utdn. Pest, 1846. 293-
295.

12 Roénay Jacint: Jellemisme, vagy az angol, francia, magyar, német, olasz, orosz,
spanyol nemzet, nd, férfii és életkorok jellemzése lélektani szempontbdl. In. 2.
jegyzet Im.91.

13 L.m.73.
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lentkezzék az akar etnikai, akar politikai-hatalmi vagy egyéb
kontosben. El6fordulhat, hogy az etnikai és a hatalmi hovatar-
tozas egyiitt valik a giny céltablajava, mint az XVI. Lajos nejé-
nek, Marie-Antoinette-nek esetében tortént. Supka Géza a
Habsburg-csaladrdl sz6lé6 konyvében szamol be arrél, hogy a
francia nép korében az idegengytildlet és a rosszindulati hi-
resztelések hatdsara a csufneveknek és gyalazkodo kifejezé-
seknek egész gylijteménye jott 1étre, amelyek elsésorban ter-
mészetesen a kiralynét illették, de kdzvetve az ausztriai-hazra,
és igy a birodalomra is vonatkoztathatéak voltak.'# A megneve-
zések kozott szerepelt a ,la putaine d’Autriche” (az osztrak
rongy), a ,la louve d’ Autriche” (a ndstényfarkas), talan a leg-
szolidabb a ,Madame Deficit” volt. Kiilon figyelmet érdemel
azonban az a szo6jaték, amely Rénay Jacint kijelentését is igazol-
ni latszik, valamelyes virtuozitasrél téve tandbizonysagot a
nemzeti-politikai ginyolédas kétes esztétikai szintjén. ,Autre
chienne”, azaz masik nésténykutya néven emlegették a francidk
kirdlynéjukat. Az elnevezés szdjaték és az ,autrichienne”-re
utal, amely osztrak nét jelent?s. Talan figyelmet érdemel az is,
hogy nem annyira Marie-Antoinette Habsburg szarmazasa ke-
riill ezuttal el6térbe, hanem osztrak eredete, amely viszont ép-
pen a francidk ,megjegyzéseivel” kapcsolatban kelthet vissza-
tetszést, mivel apja, Lotharingiai Ferenc francia volt.

A XVIII. szazad végén tortént az az eset is, amely ismét Ko-
zép-Eurdpara iranyithatja figyelmiinket. 1790 novemberében
II. Lip6t engedélyezte a szerbeknek, hogy Temesvarott egyhazi
kongresszust tartsanak, ahol élesen szembefordultak a magyar
rendekkel és folterjeszthették uralkodéjukhoz azt a kérésiiket
amely teriileti 6nkormanyzatra és kiilon szerb kancellaria folal-
litasara vonatkozott. Az események hatterében azok az ellenté-
tek huzédtak meg, amelyeket - egyrészt a szerbeknek a Ma-
gyarorszagot a torok hddoltsag aldl folszabadité haboru kap-

7 7

csan jatszott szerepiik és a kés6bbi Habsburg betelepité politi-

14 Supka Géza: Habsburg-krénika (vdlogatds). Helikon Kiadé Budapest, 1986.
289.

15 A francia szavak forditasaval kapcsolatban kdszonet illeti Kirdly Annamari-
at.
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ka miatt - maga a bécsi udvar szitott a magyarok és a szerbek
kozott. Az 6sszecsapasok soran megszokott volt, hogy a felek al-
latokat szerepeltettek akar hasonlatként, akar metaforaként az
ellenfélre vonatkozé meghatarozasokban, vagy a masik rokoni
kapcsolatait firtattak. Egy 1989-ben megjelent pasquillus gyfij-
temény bizonyitja, hogy a magyarok sem sokban maradtak el a
korabeli franciakt6l's. Eppen Rénay Jacint, aki a francia nemzet
jellemzdi kozé vette fol a gunydalirdi tehetséget, jegyzi meg,
hogy ,Sajatszerti tulajdona foldnépiinknek a ginyolédas. (...) fa-
luinkban csaknem annyi a giiny-, mennyi a szerelmi dal; st rit-
ka egyén, kinek ginyneve ne volna. Népiink kézonségesen az
idegent, magyartalansagot és divatot ostorozza gunydalai-
ban.”17 Rénay idéz is egy népdalt, amely ,németes” kulturaltsa-
ga miatt gunyolja altaldban véve a dunantuli lakossagot. Ami
azonban Temesvarott a szerbek részérél 1790-ben elhangzott
az legalabbis meglep6 és elgondolkodtat6. Ahogy Niederhauser
Emil irja: ,Ennek a kongresszusnak nacionalista felhangjai vol-
tak, elhangzott, hogy nem lehet tirni a magyarok uralmat, hi-
szen azok orangutanok.”8 Bevallom ez a szdveghely volt az,
amelynek hatdsara a dolgozat megsziiletett. Ugyanis fogalmam
sem volt arrdl, hogy a szerbek miért ezt a mainapsag is egzoti-
kusnak szamité allatot hasznaltdk a gytilolt magyarokkal kap-
csolatos metafordjukban. Még az is kétségesnek tlint szamomra,
hogy ez a népcsoport értesiilhetett akkoriban ennek az allatnak
a létezésérol. Szorényi Laszld hivta fol a figyelmemet arra egy
beszélgetés alkalmaval, hogy foltehetdleg Jelky Andrasnak, a vi-
lagot jart bajai szabdlegénynek uti beszamol6ja nyoman kelet-
kezhetett érdekl6dés az egzotikumok irdnt az als6 néposztalyok
korében is. Ebben az esetben kiilon is kiemelendd a tény, hogy
Jelky Andras szlikebb patridjaban a korban mar igen jelentds
délszlav népesség élt egylitt a magyarokkal. Mindazonaltal a
folvilagosodas bontakozo6 orientalizmusa is magyarazhatja az
esetet. Erre csak egy példat szeretnék folhozni. 1799-es Jéven-

16 Kiilomb-kiilomb féle jo és rossz szagu virdgokkal tellyes kert. Pasquillusok a
XVII-XVIII. szdzadbél. Magvet6 Konyvkiadé Budapest, 1989.

17 12.jegyzet 148.

18 Gonda Imre - Niederhauser Emil: A Habsburgok. Eqy eurdpai jelenség. Gon-
dolat Kiad6 Budapest, 1977. 145.
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délés az elsd oskoldrél a Somogyban cimi versében Csokonai Vi-
téz Mihdly is a korban szokatlan egzotikum emlitésével fokozza
az ellentétet, amely a magyar kézmiivel6dés és a hon tehetsége-
inek megléte kozott fesziil:

,Dudva lenne a dudvak
koztt az ananasz:”1°

Retorikai fogas, miveltségfitogtatas, esetleg rafindltan kimddolt
guny, gyaldzkodas lenne a temesvari szerbek magyarokra al-
kalmazott ordngutan-metaforaja? Minden otletessége és kiilo-
nossége mellett, illetve talan éppen azért, a fonti talalgatasoknal
jobb magyarazatot nem talalok a létrejottére. Az érem masik
oldala mar nem ennyire egzotikus. 1817-ben a Tudomdnyos
Gytijtemény azt irja a magyarorszagi kisebbségekrdl, ,hogy a
szlovdk nem mas, mint 'kaszas és robotolé nyelv’, a magyar
gy6zelemmel foglalta el azt az orszagot és ’a totnak mint zsel-
lérnek neve’ nem kaphat Magyarorszagon ‘nemzeti nevezetet'.
"'Rusznyak és oldh nem sziikség a torvényt forditani’, mert e né-
pek 'kevéssel kiillonboznek a barmoktol’.”20

A kulturtorténeti vizsgalddas szempontjabdl a giinyos nem-
zetjellemzésnek azok a megnyilvanulasai lehetnek kiiléndsen
figyelemre méltoak, amelyek az eltérd civilizaltsagi fokbdl, a
vallasi kiilonbségekbdl, a tarsadalmi nyilvanossag szerkezeté-
nek kiilonbségeibdl, illetve ezek kombinaci6éibél addédhatnak.
Acs Zoltan emliti, hogy a XVIII-XIX. szazad forduléjan a katoli-
kus magyaroknadl, illetve lengyeleknél nehezen vagy egyaltalan
nem honosodott meg a krumpli termesztés és fogyasztas, mivel
ezt a mezbgazdasagi kultirat a németektdl ismerték meg, és igy
,mint minden német és protestans eredetl Gjdonsag, 'blizlott a
bilintdl és az eretnekségt6l’”.21 Masrészrdl a ginyolddas eredhet
szandékos vagy szandéktalan foliiletességb6l, mint azoknak a
kora XIX. szazadi magyar utazéknak az angolokrdl megformalt
véleménye, akiket Ronay Jacint idéz emlitett munkajaban. A

19 Csokonai Vitéz Mihaly: Munkdi 1. Szépirodalmi Kényvkiad6 Budapest, 1987.
505.

20 8.jegyzet 230.

21 I.m. 200-201.
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Pesti Hirlap 417. szamabdl idézi a kovetkezdket: ,Egész Euro-
paban sehol sem civodhatik két kutya anélkiil, hogy Anglia el-
mulasztana egyiknek vagy masiknak partjat fogni.”22 Egy masik
utazo6 ennél joval tovabb megy, amikor - foltehet6en kontinen-
talis (esetleg francia) hatasra - igy jellemzi az angolokat:
,semmit jelentd juh-kép, mely némelykor oly sajatos vegyiilete
a savo-szinnek és sapadtsagnak mint egy darab szappan. (...)
lelketlen veres kép, mely a nem szappanképii angol férfiarcok
jelleme, mely semmiben sem latszik kiilonbozni a siiletlen
roastbeeft6l.”23 A dolgozat elején idézett Hunyady Gyorgy egyik
megallapitasanak megfelel6en észrevehetd, hogy még a legigaz-
sagtalanabb nemzeti jellemrajzban is megfigyelhet6ek bizonyos
nemzeti sajatsagok, mint amilyen példaul a juhtenyésztés vagy
a szinte nyers marhahus élvezete. Azt sem szabad figyelmen ki-
vil hagyni, hogy a békétlenség szitidsa és az etnikai ellentétek
élesztése annak az utdbbi kétszaz évnek a sajatja, amellyel dol-
gozatom csak érint6legesen foglalkozott. A nem éppen kedves-
ked6 nemzetjellemzési probalkozasok féként kiilondsségiik mi-
att kaphattak helyt ebben az elemzésben, valamint azért, hogy
segitségilikkel felhivhassam a figyelmet arra a hatarteriiletre,
amely az esztétikailag értékelhet6 irodalom és a népi hagyoma-
nyok vagy a tarsadalmak als6bb rétegei nemzeti dntudatanak
létrehozasa kézben megformal6dd, a masnak, idegennek meg-
hatarozottél valé elhatdrol6dast eredményezhetd verbalis
megnyilvanulasok kozott huzodik, és nem mindig hatarozhaté
meg egyértelmiien. Kénnyen lehet nehezen megbocsathatd sér-
tés, de olyan tréfa is, amely a konfrontacié altal is formal6dé-
er6s6dé nemzeti dnazonossag tudat mellett az idé mulasaval
taldn az egymas mellett élés sikerének dokumentuma is lehet.

22 12.jegyzet 76.
23 1.m. 80.
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NORTHROP FRYE MITOSZ ES METAFORA KONSTRUKCIOJANAK
KRITIKAI MEGKOZELITESE

»There is No Natural religion”

»The Prophets Isaiah and Ezekiel dined with me.”2

A boélcsészettudomany alapvet6en metaforikusnak tekinthetd:
metafordkat és mitolégidkat hasznal, akkor is, amikor nem tud
réla. Ez a megallapitas jelenlegi kijelentéseimre is igaz. Az em-
beri tudasrol és gondolkodasrdél valé egzakt gondolkodas szere-
tetének vizsgalata szempontjabol veszem kritika ald Northrop
Frye Biblidval kapcsolatos két miivét, a Kettds tiikort és Az Ige
hatalmdt. Kritika alatt eztttal a jelentés, és Osszefiiggései meg-
figyeléseinek médszerét értem. Frye, jollehet vizsgalédasai so-
ran megtartja a szakralis alapot, végsé kovetkeztetései mégis
szinte mindig esztétikaiak (hermeneutikaiak vagy recepcidesz-
tétikaiak), illetve szekularizaltak.3 Frye a (szerinte) legalapve-
t6bb emberi érdekekbdl dsszedllitott inercia rendszerbe illeszt-
ve probalja megérteni, illetve sokkal inkabb megértetni a Szent-
irdst,* de ennek az igyekezetnek a klasszikus zsidd-keresztény
mitoldgia retorikajan beliil sincs biztositéka. Pontosabban mar
ez az egyetlen mitolégia is sokkal gazdagabban strukturalt, bar
a Jorge Luis Borges - féle négyes torténet-tipoldgiaval (illetve
annak antitéziseivel) kétségkiviil leirhaté lenne, annal is in-
kabb, mivel Borges folosztasa esztétikai,® mig Fryeé tarsadalmi-
biolégiai. William Blake elképzelése adja a Kettds tiikér cimét, s

-

William Blake: There is No Natural Religion. B. Quaritch London 1886.

UG.: The Selected Poems of William Blake Wordsworth Editions Limited
Ware, 1994. 200.

Northrop Frye: Kettds tiikér. A Biblia és az irodalom. Eurépa Konyvkiadé
Budapest, 1996. 377.

UG.: Az Ige hatalma. Mdsodik tanulmdny a Biblia és az irodalom kapcsolatd-
rél. Eurépa Konyvkiadé Budapest, 1997. 183-184.

5 Jorge Luis Borges: A négy ciklus. In. U6.: A homdly dicsérete. Kéltemények
Eurépa Konyvkiadé Budapest, 2000. 184-186.
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bar tudhat6, hogy Frye jelent6s mértékben Kkiterjeszti Blake
szovegének jelentését,® a Szentirds foltehetbleg az informacids
kultusznak megfeleltethetd elméleteknél is gazdagabb jelentés-
tartalmakkal birhat.” Frye fontos megallapitast tesz The Great
Code Bevezetésében, midén az irodalom mitoszteremt6 jelent6-
ségérdl elmélkedik, s Claude Lévi-Strauss bricolage-elméletét
idézi, nemcsak Blake miivészete kapcsan, de a Szentirds szerke-
zetét illetéen is.8 A m{ architekturaja ugyanakkor tobb helyen
mell6zi Lévi-Strauss nézeteit, midén pedig példaul a freudiz-
mus gyakorta sematizalé elképzelései mellett azok arnyalhat-
tak, bovithették volna a jelentést. A semmi teoldgiai és bolcsele-
ti eszmetdrténetének kifejtése Meister Eckhart nézetein alapul
a nyugati gondolkodas torténetében, de helyette Jakob Boehme
emlittetik,® s akar a viz6z6n-, akar a kovacs-mitologiak folidézé-
sel0 gazdagodhatott volna Mircea Eliade kutatdsainak hasznosi-
tasaval. F6képp a kovacsmesterséghez kapcsoldoddé mitoszok
esetében igaz ez, hiszen a zsid6sag technikai civilizaciéval
szembeni aggalyai a barbar fundamentalizmus fel8l éppugy ér-
telmezhetdek, mint a vivmanyokat hasznalo, de jogosultsaguk
folott alaposan eltdprengd intellektus fel6l.11

A metaforat Frye eleve a mitikusbol, kozelebbrdl a mitosz-
bol szarmaztatja objektum és szubjektum interakci6jan keresz-
til.12

»A mi nyelvfelfogdsunk szerint csak a metafora fejezheti ki azt az
érzést, hogy a szubjektumnak és az objektumnak van kozos ener-

o

William Blake: Laokodn mint Jahve fiaival, a Sdtdnnal és Addmmal In. Adam
Konopacki: William Blake. Corvina Kiadé Budapest - Arkady Varsd, 1986.
20. tabla

3.jegyzet 16-17.

L.m. 23-24.

4.jegyzet 353.

10 3, jegyzet 82., 143., 248-250., 4. jegyzet 359-361., Mircea Eliade: Képek és
jelképek. Eurépa Konyvkiadé Budapest, 1997. 161-229., US.: Kovdcsok és
alkimistdk. Cartaphilus Kiad6 Budapest, 2004.

11 A kozvetlen kritikai észrevételekkel kapcsolatban lasd Frye reakcidjat. 4.
jegyzet 7-8.

12 a szubjektumot és az objektumot k6zos hatalom vagy erd koti dssze. Sok

‘primitiv’ tarsadalom kiilon szoéval jeloli az emberi személyiség és a termé-

szeti kornyezet kozos energiajat.” 3. jegyzet 35.
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gidja. A metaforikus nyelvhasznalat kézponti kifejezése az ’isten’,
az a lény, amely (...) valamely személyiségformat azonosit a termé-
szet valamely tulajdonsagaval.”13

Erdemes Kkitekinteni ehelyiitt példaul a gorog mitoldgia, illetve
tudomanyossag kozos, kozmogoénikus gyokereire,4 f6képpen
azért, hogy lathat6 legyen: a személyiség, mint a kozmosz fol-
ismerésére tett els6 kisérletek formaja nem altalanos mitologi-
kus jelenség (illetve metafora). Sokkal fontosabb - példaul a go-
rog hagyomanyban - egy viszonylag egyszer(i kezdetbdl, mint
optimalisan axiomatikusbol kiindulva a kozmosz sziiletését né-
vekedésként leirni,’5 masrészt a zsidd-keresztény mitoldgia és
szakralis hagyomany szempontjabdl donté kiilonbség, hogy az
altalaban etikainak nevezett kérdések a gordg mitolégiaban
nem a kozmogoéniai mitoszok részét képezték, hanem a koltéi
hagyomany mitikus emlékezetébe utaltattak,'® mint kevésbé
szakralis jellegliek. Kés6bb, Az Ige hatalma cim(i munkajiaban
Frye is bemutat egy ehhez némileg hasonlé mitosz-interpreta-
ciot.l7 Amikor az etika kilép a tarsadalmi interakciék viszonya-
bél és az absztrakcié kovetelményét probalja alkalmazni, a zsi-
do-keresztény mitologia szamara is elveszti jelentdségét: ,a bi-
zonyitas olyan igazsagkritérium, amely idegen a Biblidtdl, és
amelyet maga a Biblia nem ismer el.”18 Amellett, hogy a mitold-
gia episztemikus folyamatat Frye is a gorog hagyomanyra valo
kitekintés segitségével irja le, 6 kovetkezetesen alkalmazza
szubjektum és objektum kolcsonosségének aktusat, mint ma-
gyarazatot. Igy érkezik el a platéni vonoig vonoewg egyéni ér-
telmezéséhez, mely ismét kozosség és egyén kérdéseként mertiil
fol, nem pedig episztemoldgiai vagy esetleg fenomenoldgiai

13 Lm.36-37.

14 Lasd példaul: G. S. Kirk, J. E. Raven, M. Schofield: A preszékratikus filozofu-
sok. Atlantisz Kényvkiad6 Budapest, 1998. 37-122.

15 A természetet jel6l6 ¢puois kifejezés és a novekedést jelold dpvoel dsszefiig-
gése is fontos ezuttal.

16 14. jegyzet 39.

17 4 jegyzet 57-58., 60.

18 3, jegyzet 95.
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szempontbdl.1? A személyiség a vizvalaszto a gorog tipusi mito-
16giak kultuszai és a zsido-kereszténység kozott: utdbbi a sze-
mélyiség kovetelményét tAmasztja, mig el6bbi absztrahal.20

A metafora jelentése Frye érvelésében olyan retorikai alak-
zatokban gazdagodik - és ez altal valtozik-ujrafogalmazddik,
mint a folyamatos préza kialakulasaban szerepet jatszo allego-
rikussag.2! Ervelése végén Frye visszatér az energia fogalman
keresztiil jel6l6 és jeldlt viszonyara. Az az energia Kelti az anyag
ban koz06s.22 Az évépyela megvaldsulas, tehat objektum és szub-
jektum ko6z6s megvaldsuldsarél van szo, s ennek a megvaldsu-
lasnak a pillanataban jelentkezne a metafora, mely egyre in-
kabb nyelvi és egyre kevésbé teoldgiai vagy szakralis jelleg(i.z3
Ugyanakkor Frye egyértelmien utal arra, hogy Isten és nyelv
viszonyaban utébbi eszkozei elégtelenek el6bbi kifejezésére,
pontosabban, hogy Isten eredeti igei természetéhez hiien fo-
galmazva: a nyelv eszkdzei Istennel kapcsolatban folyamatosan
kimeriil6ben vannak. Ennek a tapasztalatnak leginkabb gondo-
latébresztd kifejez6dése Janos evangélista Logosz himnuszanak
értelmezhetetlensége a fogalmi nyelv szintjén.2* Tovabb su-
lyosbitja az olvasé helyzetét, ha mar csupan ennek a fogalmi
nyelvnek van a birtokdban. Hogy a kozmogoénia és a kozmogé-
niai mitoszok milyen tavol allnak a zsid6-kereszténység gyoke-
reit6l, az vildgossa valik Frye véleményébdl, mely szerint a
kozmogonia nem egy mitolégia sziiletésének pillanataban bon-
takozik ki, mint ahogy példaul a goroég mitolégiaban, hanem
holt emlékezetté valasakor. A Biblia mitolégidja éppen azért all
tavol a kozmogdniatdl, mivel kdzéppontjadban nem a vilag létre-

19 Lm. 37-38. Késébb a Biblidt, mint tipologikus szoveget hatarozza meg,
szembedllitva Platén miiveivel, bar a tipologikussag kérdése Platon kap-
csan nem tlinik els6rend{inek. .Lm. 149. Késébb, Az Ige hatalmdban igy ir:
,A platdni bolcselet legfennkoltebb szarnyalasaira is lakmarozas kozepette
keriilt sor.” 4. jegyzet 314.

20 3. jegyzet 154.

21 m. 42-43.

22 L.m. 49.

23 Lm.52.

24 .m. 53-55.
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jotte és kés6bbi struktirajanak térvényei allnak, hanem az a
tapasztalat, hogy ,az élet elidegenedés nélkiili energia, ponto-
sabban eme idedlis dllapot megvaldsuldsanak latomasa.2> Ezzel
szorosan 0sszefligg a nyelvi mozzanat, amennyiben a Szentirds
a természet vertikalis fejlédését megvaltasaként el6legezi, leg-
jellemz6bb mozzanata pedig a néma természetnek az Igében
val6é kozvetlen részesiilése.?s gy a teremtés sem sziiletésként,
hanem ébredésként értelmezddik.2”

,Egy teremtésmitosz elssorban nem attél dramai és erdteljes,
hogy valamiképpen elmondja a természet rendjének létrejottét,
hanem attdl, hogy elmondja a tudatos elme raébredését a termé-

szet rendjére. (...) a teremtés aligha meggy6z48, ha olyan esemény-
nek tlintetik f6l, mint amely az id6k kezdetén kovetkezik be, mint-

hogy a képzelet szadmara az idének nincs kezdete.”28

A természet az otthon, melyben Abel és juhai éltek. Abel, a jé
pasztor vezetésével a juhok mehetnek barhova, mindenhol ott-
hon lesznek. Kain testvérgyilkossagaval ez szlinik meg. Kain
vandorlasa szamiizetés, s a szamizott mindenhova mehet, csak
haza nem.2?

A mitosz, mint a metafora eredete Frye szamara nyelvi ak-
tusban gyokerezik: szavak sorba rendezésének gyakorlata.30 Ez
tulajdonképpen maga a beszéd, az elbeszélés folyamata.

sjelen munkamban nem tudok ugy tekinteni az irodalomra, mint a
mitosz romldsara: az irodalom a mitosz fejlédésének bensé és el-
keriilhetetlen része. (...) valamely mitosz (...) egy irodalomKriti-
kusnak (...) mindazt jelenti, amivel késébb az irodalom felruhaz-
ta."31

Amennyiben az irodalomra nem kizarélag, mint nyelvi, hanem
mint esztétikai objektumra tekintiink, lathat6 lesz, hogy az iro-

25 L.m. 144.

%6 L.m.175.

27 L.m. 189-190.

28 4, jegyzet 201.

29 Lm. 235.

30 3. jegyzet 76. ,nekem e két allitas: 'a Biblia torténetet mond el és ’a Biblia
mitosz’, lényegében véve egy.” L m. 77.

31 Lm. 80.
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dalom csak annyiban bensé és elkeriilhetetlen része a mitosz
fejlédésének, amennyiben a képzémiivészet, a zene, de kiillono-
sen az épitészet. A mitoszok ontorvénytlisége és 6nmagaért va-
16saga jdl illeszkedhet ebbe az elméletbe,32 s nyelvi megval6su-
lasuktol elkiilonitheté megjelenésiik3? sem tlinik lehetetlennek.
A metafora, mint definicié a mitosz értelmében folfogott Biblid-
nak Frye szamdara megkeriilhetetlen 1ényege, amennyiben el-
sOdleges jelentése (szép)irodalmi. ,A Biblidban a bet(i szerinti
jelentés megegyezik az irodalmi jelentéssel.” és ebben az érte-
lemben nevezi egységesnek is a Szentirdst, mégpedig szoveg-
Osszefliggéseinek és utalasrendszerének egész fenségesen be-
lathatatlan mivoltaban.3* Erre az utalashaléra is igaz azonban,
hogy a Biblidnak nincs sziiksége bizonyitékokra, kiils6kre pedig
végképp nem.3> Sajat szovege azonban szétarad az emberiség
irasbeli és szobeli hagyomanyaban és minden elbeszéléstipusba
beépiil. Mindez a Frye altal a Biblidt foloszt6 hét szakasz eseté-
ben fokozottan igaz.3¢ Késébb, Az Ige hatalma cim{i miivében
Frye mar lattatja azt a torténeti recepcidesztétikai folyamatot,
amelyben az evangéliumok anyaga, a krisztusi tanitas, eredeti
Otestamentumi utaldshaléjabol kiemelve egyértelmiien a
Kfpuypa jellegét veszi f61.37

Frye szamara els6dleges mitosz és irodalom kitiintetett vi-
szonya, s ez az elképzelés Az Ige hatalma ciml munkajaban
nyeri el végsd, rendkiviil kovetkezetesen végiggondolt forma-
jat.38 A kettGs tikor metaforaja ennek megfelelGen jelentds val-
tozason esett at: a Biblia szervezd strukturai és az irodaloméi
tiikkrozik egymast, ahelyett, hogy a Szentirds két része kozott

32 Lom. 81.14sd még Frye csillagaszati példajat i.m. 84.

33 L.m. 86-87.

4 Lm.121-123.

35 Honnan tudjuk, hogy az evangéliumi torténet igaz? Onnan, hogy igazolja az
6testamentumi proéfécidkat. De honnan tudjuk, hogy az étestamentumi pro-
féciadk igazak? Onnan, hogy igazolja 6ket az evangéliumi torténet. (...) A két
testamentum afféle kettds tiikkrot formal, egyik a masikat tiikkrozi vissza, de
a kulvilagot egyik sem.” L m. 146.

36 L.m. 186.

37 4. jegyzet 157.

38 Lm. 8-9.
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miikddne a tiikrozés.3? Ugyanitt keriil sor - foltehet6leg bizo-
nyos recenziok foltevéseit pontositandé - a mitolégia definicié-
janak megtisztitdsara mindattdl az ideologikus szennyez6dés-
t6], mely a 20. szazad derekan rarakdédott.4 ,Nem arroél van szo,
hogy a mitosz meghamisitja a torténelmet, hanem arrol, hogy, a
torténelem, az uralkodo ideolégiak tetteinek kronikaja megha-
misitja az els6dleges érdekeket.”*! Az Ige hatalma egyértelmi
szandéka, hogy a mitoszt folvalté logosz paradigmavaltasat a
Szentirdsban kimutassa, ilyen értelemben olvassa példaul Janos
evangélista logosz himnuszat.#2 Célja a Biblidt, mint irodalmat,
pontosabban, mint az irodalom ,egyik” orig6jat vizsgalat ala
venni.*3

A bilinbeesés kérdése, melyet Frye rendkivill részletesen
taglal, problematikusnak nevezhetd. Frye értelmezése szinte
kizarélag a szexualitassal kapcsolatos, a blin a nemiség tapasz-
talata, a j6 és rossz tudas is szexudlis jellegli.#* Pedig éppen a
bilinbeesés mozzanatdban mutatkozik meg az igei, a nyelvi, mint
probléma, vagy hiany. A biinbeesés utan az ember elveszitette
halhatatlansagat, ami lehetséges, hogy a halal biinérdl valé tu-
das (blin-tudat) hidnya volt. A biin és blinh6dés pillanataban
androgén paradicsomi létez6bdl nem pusztan férfi és né lett,
hanem az értelmi és természeti szakadas is bekovetkezett. Az
els6 biin éppen az ontolégiai kiilonbség felismerése volt, a tudat
a bilin tudata, a kiilonb6zés tudata - blintudat. A biintetés a ha-
land6sag, mivel a harmoénia megbomlott, 1étrejott a mozzanat -
az id6. A helyzetet bonyolitja a blinbeesés aktusaval kapcsolat-
ban, hogy Lucifer a szellemet jeleniti meg. A szellem ajandékai
tehat a biin forrasaiva is valhatnak. Frye kiilonbséget tesz bol-
csesség és tudas kozott. A bolcsesség nem képesség tekinteté-
ben 4all a tudas f6l6tt, hanem annyiban, amennyiben folyamato-
san a ténylegesen megvaldsulo élet valtozo viszonyaihoz igazit-

39 Lm. 19.

40 Im.52-53.

4 Lm.93.

42 Lm. 61, 143.

4 Lm. 134

4 3.jegyzet 191-192.
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ja a gondolkodast, mindig készen a megvaltozd jelenségekre va-
16 gyors és megfelel6 reakciora. Ez a bolcsesség a teremtés gyo-
kereinek megértéséhez vezetheti el az embert, ahol a fény és a
levegd, mint a 1élek (mvebpa) metaforai jelennek meg. Egyiket
sem tapasztaljuk maganvaldsagaban, viszont kettejiik segitség-
ével tapasztalunk meg egyaltalan barmit is. 45 A szexualis ma-
gyarazat jogosultsdga amugy is megkérddjelezédik a parazna-
sag teologiai és szakralis vonatkozasainak kapcsan.#6 Sehol sem
megy azonban olyan messzire a szexualpszicholégiai kovetkez-
tetésekben szerzénk, mint amikor az Oidipusz mitoszt, mint a
teremtéstorténet vagy Krisztus szarmazdsanak démonikus pa-
rodiajat olvassa.*” Valdjaban semmi sem all tavolabb ett6l az ér-
telmezéstdl, mint éppen a zsidd-keresztény mitolégia két emli-
tett reprezentansa, és egyaltalan nem a szexualis vonatkozasok
miatt, mint ahogy Claude Lévi-Strauss kutatdsai nyoman gya-
nithat6: az eredeti Oidipusz mitosz sem szexudlis alaphangolt-
sagu volt. Lévi-Strauss a parhuzamos antik mitoszok, valamint
az azonos szimbolik3ju és torténetii-ikonoldgidju nem-eurdpai
mitikus torténetek kozos vizsgalataval arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy az emberi kdzosségek kolcsonosségeken alapulnak,
amelyeket a ndk, a javak és a szavak cseréje hoz létre, szavatol
és tart mozgasban, vagyis 6riz meg, tehat az a durvan egyszer-
sité megkozelitési moéd, amely az incesztus puszta tényébdl in-
dul ki, aligha tarthaté6. Ebbél az kovetkezik, hogy ezek az 6si mi-
toszok az emberi Oneszmélés talan legkorabbi id6szakabdl
szarmaznak. A mitosz

,Azt a lehetetlen helyzetet fejezné ki, amelybe az ember autokht-
hon voltaba vetett hitet (...) hirdet tarsadalom keriil, ha at kell
térnie err6l az elméletr6l annak a ténynek a beismerésére, hogy
valéjaban mindegyikiink egy férfi meg egy asszony egyesiilésébdl
sziiletett. A nehézség lekiizdhetetlen. Oidipusz mitosza azonban
egy sor olyan logikai eszkozt kinal, amelyek lehet6vé teszik, hogy
hidat verjiink a kiindulé probléma - egy vagy két 1énytdl sziile-

45 Lm. 212-215. V6. ezzel i.m. 237.

4 L.m. 240. Megjegyzem, Fryet6l nem idegen a szinte mar new age - szeri
magyarazat sem, ha primitiv szexualitast és szakralitast kell k6zos nevezg-
re hozni. Lm. 251.

47 1.m. 264-265.
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tiink? - és a szarmazékos probléma ko6zé, amit koriilbeliil igy fo-
galmazhatndnk meg: ugyanaz ugyanattdl sziiletik-e, vagy pedig
mastol? Ezzel a modszerrel egy korrelacié bontakozik ki: a vérro-
konsag tulértékelése tigy viszonylik annak alabecsiiléséhez, mint
az autokhthoniatdl valé6 megszabadulasra tett kisérlet és annak le-
hetetlensége. A tapasztalat meghazudtolhatja az elméletet, am a
tarsadalmi élet igazolja a kozmolégiat, amennyiben egyik is, masik
is ugyanarrdl az ellentmonddasos strukturaroél arulkodik. A kozmo-
l6gia tehat igaz.”48

Egyrészt tarthatatlanna valik a ndévényi vagy egyéb, khthoni-
kusnak tekinthetd eredet tételezése (ennek a kozmikus for-
makba torténd kivetitése azonban, mint mitikus fesziiltség to-
vabb é€], talan éppen az eurdpai Maria-kultuszokban), masrészt
a talany, a rejtély megfejtése id6vel éppen a megoldas illuzori-
kus voltara ébreszti ra a megfejtét, s a talany és az incesztus fo-
galmisaga egyiitt vezet el a nyomozas kényszerit6 erejli sziik-
ségszerliségéhez. A nyomozas lesz a megismerés egyik legfon-
tosabb mitikus formaja, s ez a tragikus megismerési forma ve-
zet el véleményem szerint az elbeszélés megsziiletésének pilla-
natdhoz. Tragikusnak azért nevezném, mert sajat magunkat
nyomozzuk, akarcsak Oidipusz, hiszen a megismerési folyamat
a megismeré megismerésével fonddik egybe. A zsid6-keresz-
tény mitolégia két ideill6 aspektusa: a blinbeesés és Krisztus
megtestesiilésének mitosza gyokeresen eltér Oidipuszétdl, s ez
éppen Frye kés6bbi elemzésébdl dertl ki egyértelmien: a pat-
riarchatus a biinbeesés kovetkezménye, a természet, az Eden
pedig lehetséges, hogy Evaval azonosithaté.*® Oidipusz mitosza
ennek ellenére olyan boélcseleti ihletd erdvel birhat, mely al6l
Frye nem vonja ki magat. Ennek bizonyitéka Az Ige hatalma
Krisztus-Oidipusz parhuzama,’® melyet indokolatlannak tartok
mind vallastorténeti, mind mitikus, mind irodalomelméleti, de
legféképpen szakralis szempontbol. Esetleges, hogy miért ép-
pen Oidipusz lenne Krisztus mitikus parhuzama. Miért nem Hé-
liosz Apollén, Dionliszosz, Zeusz vagy Mithrasz? Raadasul Frye

48 Claude Lévi-Strauss: A mitoszok struktirdja. In. US.: Strukturdlis antropolé-
gia I-11. Osiris Kiad6 Budapest, 2001. 1. 172.

9 4 jegyzet 241-242., 245., 254-255.

50 Lm. 272-273.
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munkaiban éppen eléggé vilagos bizonyitast nyert a zsiddsag
szakralis ritudléinak és a khthonikus mitoszoknak kevéssé 6sz-
szeegyeztethet6sége.>! Ehhez kapcsolddhat Frye Blake értel-
mezése Az Ige hatalmdbdl, mely amellett, hogy nyiltan ramutat
a polihisztor fol nem ismert zsenialitasara, igazolasképpen(?) a
20. szdzad freudizmusat, illetve marxizmusat is beemeli mélta-
tasaba, holott nem mulasztja el megallapitani, hogy Blake bibli-
ai gyokerei Miltonéhoz mérhet6ek.52

Meglep6 médon a forradalom megjelenését Frye a Szent-
frdsban a szerz6dések mitoszaihoz koti,>3 pedig els6 olvasasra a
torvény egzakt és a forradalom kiilonos volta ki kellene, hogy
zarjak egymast. A forradalom definiciéi koziil ezuttal Bernard
Lewisét idézem, mivel kell6en szigoru és kovetkezetes. A fran-
cia, az orosz és az irani iszlam forradalmat tekinti, mint nemiik
letisztult képviselGit, hozzajuk képest az 6sszes tobbi forrada-
lom - f6képp a polgari forradalmak - kiiléndsek, esetlegesek. Ez
a harom forradalom nemcsak sajat hazajanak, de a vilag legna-
gyobb részének torténelmére jelentds hatast gyakorolt. Hatal-
mas remény- és lelkesedéshullamukat mindentitt terror és in-
tervenciés haboru kovette, melynek folyaman a jakobinus, bol-
sevik vagy fundamentalista forradalmi vezet6k kovetkezetesen
irtottdk a modernizmus és az ésszerli cselekvési lehet6ségek
csirajat is.5* Persze ha a szakralitasnak a Frye altal interpretalt
izraeli meghatarozasat tekintjiik, akkor az iszlam fundamenta-
lizmus vagy a paranoid forradalmi direktiva valéban nem t{inik
tavolinak: ,nem annyira abban hittek, hogy az 6 Isteniik az
egyetlen igaz isten, hanem inkabb abban, hogy minden mas is-
ten hamis.”s> Mindenesetre Izrael istene nem lathatd, de hallha-
to, mégpedig nem azért mert lathatatlan lenne, hanem, mert 13-

51 Frye irja Az Ige hatalmdban: ,A Biblia (...) tobbnyire elsiklik az emberi kép-
zelet ama teriilete folott, amelyet tragédidnak neveziink.” .m. 339.

52 L.m.302-303.

53 3.jegyzet 198-200.

54 Bernard Lewis: Az iszldm vdlsdga. Eurépa Konyvkiadé Budapest, 2004. 48—
49.

55 3. jegyzet 200. V6. ezzel i.m. 207. Osszehasonlitasul, késébb igy ir: ,egy
adott vallas kovetdje mindossze ennyit mondhat a tobbi vallasrol: elmeszii-
lemény.” L.m. 379.
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tasara tabu vonatkozik, s Frye szamara ez a tény is a forradal-
misag bizonyitéka, hiszen a hallas Gjfont az Ige jelenésével von-
hat6 parhuzamba, Ezékiel ldtomasa Isten szekerérdl pedig az
igei szakralitds elméletét erdsiti: a szent az, ami folyton moz-
gasban van, pontosabban: Isten maga a cselekvés.>¢ A torvény,
mint alaptorvény, mely a nemzet kdzvetlen nemzéje lesz forra-
dalmi ebben az értelmezésben, s itt deriil ki, hogy mit ért Frye
forradalom alatt. A kifejezést nem alapvetd torténeti-politikai
értelmében hasznalja, sokkal inkabb a bibliai ,kezdet” kifejezés
egyik metaforajaként, s ennek olyan profan alliziéit is kimutat-
ja, mint az Amerikai Egyesiilt Allamok létrejotte.5” Megjegyzem,
Frye gyakran nem oszlatja az alluzidk keltette homalyt, ritkab-
ban még noveli is.58 A forradalom metaforaja sikerrel alkalmaz-
hat6 a Biblia torténeti vonatkozasaira, mint ahogy ezt Frye meg
is teszi, midén a Szentirds szoveghelyei kapcsan annak a hatal-
mas, térben és id6ben egyarant hosszan elnyulé tarsadalmi ka-
taklizmanak szakralis vonatkozasairdl ir, mely a nomad tarsa-
dalmaknak a fdldmfivelés agrarforradalmaval valé szembesiilé-
se kapcsan kovetkezett be.5® A foldmiivelés, mint életforma,
minden kisérd szimbolika dacdra a zsid6sag szamara idegen-
ként, s6t ellenségesként fogalmazodik meg a Szentirdsban. Frye
ramutat: a nomadizalas utan (s6t: Kain mitoszat tekintve: eldtt)
a falusi kozosségek kihagyasaval tarsadalmilag a varos, mint te-
lepiilésforma jelentkezik az Oszévetségben,®® a vegetacié szak-
ralis kultuszanak elutasitisara még a hellenizmus idején is
hangsuly esett, az evangéliumok szerzdi esetében is.6! Izrael
alapvetGen torzsi jellege Frye szerint késébb is megmaradt, s
hogy ezt a jelleget 6 nem talalta ellentétesnek a varosi kulttira-
val, azt mi sem bizonyitja jobban, mint hogy a perzsak ellen si-
keresen harcol6 goérdg poliszokat is torzsi szervezddésiiként
mutatja be.t2 A forradalom metaforajanak egyebek mellett a

56 IL.m.201-202.
57 L.m. 206.
58 L.m. 253.
59 1.m. 243-244.
60 L.m. 243-246.
61 L.m. 259.
62 4, jegyzet 210.
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profétai tevékenység latszik ellentmondani a Szentirdsban. El-
sOsorban azért, mert a szakralis altal kitiintetett préfétak rend-
re a fonnallé ,forradalmi” rezsimmel szemben, a Szent mellett
foglalnak allast, masrészt a tudat és a tudatalatti normalistél el-

téré kozvetlen kapcsolata miatt.63 Az evangélium a proéféciak
kilonos, mingsitett esete:

,E latomasnak (...) két szintje van: a jelen szintje és az a szint, mely
ennek felette all. Ez a magasabb szint egyarant jelenti az eredeti
azonossagot, melyet az Edenkert (...) szimbolizal, és a végs6 azo-
nossagot, melyeket az ezekhez valé visszatérés jelképez az ,Urnak
Napja” és Izrael helyreallitidsa utan.”64

Az Ige hatalmdban Frye Amos kapcsan a préféta és a primitiv
ember kozott von parhuzamot,5 bar ismerve Amos kényvét, a
nonkonformista ldzaddas talan pontosabb meghatarozas lehetne.
Végiil Frye Uj értelmet ad a forradalomnak, mint keresztény
forradalomnak, mely azonban a soha meg nem valdsulé jovébe
helyezddik.6¢

Tudat és tudatalatti kozvetlen kapcsolata ellentmondhat az
elfojtas bevezetésének a diskurzusba, kiillonésen akkor, ha tud-
hat6, az elfojtas, mint metafora, a freudi pszichoanalizis elméle-
te altal megtermékenyitett irodalomelmélet feldl érkezik a dis-
kurzusba. Tovabbi értelmez6i zavart okozhat ugyanitt az apo-
kalipszis szd eredeti jelentésének az GAn0ewax hibas - egyébként
Martin Heideggert6l szarmazoé - etimoldgiajaval torténd ossze-
vetése, és nem csupan azért, mert ez tovabbi latszélagos bizo-
nyitékokkal szolgal az elfojtds elméletének alkalmazhatdsaga
mellett a Szentirds kapcsan.6” Frye elképzelése szerint a torté-
nelmi ,valdsag” létrehozasa azt a célt szolgalja, hogy elfodje az
apokalipszis val6sagat,®® s ezzel a magyarazattal legmesszebb
mendkig egyet lehet érteni, de nem sziikséges a feledés katego-

63 3.jegyzet 219. V0. ezzel i.m. 221.

64 [m. 223.

65 4. jegyzet 83.

66 L.m.372.

67 3.jegyzet 233. A hibas etimoldgiat Az Ige hatalma is atveszi. 4. jegyzet 21.

68 3. jegyzet 234. ,Bizonyos értelemben tehat J6b szabaduldsa szabadulas tu-
lajdon torténetébdl, az id6beli mozgasbél.” L. m. 331.
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ridgjat az elfojtdséval szemben hattérbe szoritani, hiszen a
Kozel-Keleti magaskultirak kulturalis emlékezetét kutat6 szak-
irodalom jelentds része haszndlja az emlékezés ellentétét, még
olyan leir6 esetekben is, melyben a tarsadalom kollektiv tuda-
tanak emlékez6technikai szandékosan szelektivek.t® A kultura-
lis emlékezet irasbeli jelentkezésének mindsitett esete Josias
torténete.’® Ebben a torténetben az emlékezés politikai, szakra-
lis és tarsadalmi kévetelménye a torténelmi formaltsagtdl flg-
getlentil vildgosan kivehetd, s talan ez lehet legfontosabb tanul-
saga is. Ennek az elképzelésnek messzemendé kovetkezményei
vannak a Biblia egészének formalasara vonatkozéan. Amennyi-
ben a kanonizalt széveg létrehozasa ihletett tevékenységnek
tekinthet6, annyiban a szdveg tovabbi formaldsa, gondozasa
szintén az.”! Ebbdl az ezredfordulé irodalomelméleti iskolainak
a szerzOség kérdését kritikaval illet6 elképzeléseihez nagyban
hasonlé koévetkeztetést von le:

»Megszallottan ragaszkodunk ahhoz a modern felfogashoz, hogy
mindaz a mindség, amelyet az irodalomban csodalunk, az iré egyé-
niségébdl szarmaznak, és ezért nehezen ismerjik fel, hogy a koé-
nyortelen egyéniségrombolds tobb elevenséget és eredetiséget tu-
dott teremteni, mint kevesebbet.”72

Egyéniség, egyediség, kiilondsség és eredetiség definicidi igy
egyre inkabb magara a szovegre iranyulhatnak, ez pedig a je-
lentés (legyen az akar metaforikus) egzakt megkdozelitését szol-
galja, egyuttal nyilvanvalé valik a Maté evangélista korabeli re-
cepcio és a jelenkori kozti jelentds kiillonbség, hiszen el6bbi f6-

69 A teljesség igénye nélkiil: Hannah Arendt: Muilt és jovd kézott. Osiris Kiadd -
Readers International Budapest, 1995., Jan Assmann: A kulturdlis emléke-
zet. [rds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultirdkban Atlantisz
Konyvkiad6 Budapest, 1999., UG.: Mdzes, az egyiptomi. Osiris Kiadé Buda-
pest, 2003., US.: Uralom és lidvésség. Politikai teolégia az dkori Egyiptom-
ban, Izraelben és Eurépdban. Atlantisz Kényvkiadé Budapest, 2008., Rudolf
Bultmann: Térténelem és eszkatolégia. Atlantisz Budapest, 1994., Johan Hu-
izinga: A tdrténelem formavdltozdsai. Maecenas Holding Rt. Budapest,
1997., Hayden White: A torténelem terhe. Osiris Kiad6 Budapest, 1997.

70 3.jegyzet 335-337.

7t L.m. 339-340.

72 1.m. 340.
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kuszaban Frye szamara a pszeudonimia all, mint a szajhagyo-
many és az irasbeliség szakralis értelemben vehetd forduld-
pontja, mely fololdja a szakralis szoveg szajhagyomdanyra vo-
natkozé kotottségének mitikus kovetelményét.’3 A teremtd
kompilacié elve Az Ige hatalmdban tovabbi jelentésegységekkel
bo6viil.7* Ehhez kotddik a szerz6 értelmezésében a szovegromlas
kérdéskore, melyre tovabbgondolasra serkentd, termékenyitd,
s egyuttal merész valaszt ad: ,nyugodtan mondhatjuk, hogy
mindaz, ami elromolhat kényvben, valahogyan el is romlott
benne.”’s Legalabb ilyen jelent6ségli a Biblia rhizématikussaga-
nak felismerése, mely amellett, hogy gyokeresen szakit a ,mo-
dern” vagy ujkori értelmezdi elképzelésekkel, merészen régi
(szandékosan hasznalom a jelz6t az uj helyett) egységbe tériti
vissza a Szentirdssal kapcsolatos befogad6i gondolatokat: ,az
egész bibliai szerkezet kdzéppontja az a mondat, amelyet éppen
olvasunk (...) eszményi esetben minden mondat kulcs az egész
Biblidhoz.”76 Igy valhat a Szentirds szovege valdjaban egy fo-
lyamatosan 6nmagat at- meg atszovo hypertextté, sot igy valik
a Biblia végtelen vilagegyeteme gémbbé, melynek kézéppontja,
az ember éppugy barhol és mindenhol egyszerre ott van, mint
pereme, az Isten.””

73 L.m. 341. ,a Biblia minden fordulataban megtalaljuk azt, amit a jelenlét me-
tafizikajanak neveznek, tovabba, hogy a kimondott szénak mindig elsébb-
sége van az irotthoz képest, de legalabbis mindig ott van a kozelében. (...) A
Biblia az irast (...) gyakran tekinti atmenetinek. Isten szdl, és igéje orokké-
vald: az irasba foglalds mar eleve 6ridsi engedmény, de azt, amit Isten tulaj-
don kezével irt még a Il Mézes 32,16-ban, harom verssel késébb, a 19-ben
mar el is pusztitja. Jézus azt mondja, hogy beszéde tuléli az eget is, a foldet
is (...) de 6t magat csak egyszer latjuk irni, akkor is a foldre (...) és amit irt,
nyilvdn nyomtalanul eltlint. (..) az archetipikus proéféta, Illés (...) sok
mindennek volt mondhatd, csak ironak nem.” L.m. 356.

74 4. jegyzet 142.

75 3.jegyzet 379.

76 L.m. 347-348.

77 4, jegyzet 235-236.
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.The west is the best

VALLASI FORMAK ES ELMENY TOLKIEN MUVEIBEN

,Es az énekes mondta az énekét: hol tiinde-nyelven,

hol a K6z6s Nyelv szavdval, mignem a sziviik, mit megsebeztek
az édes szavak, tulcsordult, s 6romiik olyannd vdlt, mint a kard,

s éromiikben el nem kalandoztak olyan tdjakra, ahol egyiitt drad
a gyényor és fdjdalom, és a kénny, az dldott boldogsdg bora.”?

J. R. R. Tolkien szépirodalmi életmiivének legjelent6sebb részét
az emberiség(?) fantasztikus 6sidejével, illetve az azt megel6z6
id6szakokkal foglalkozé kotetek teszik ki. A laikus olvasoé kony-
nyen azonosithatja ezt az id6szakot a gy(rd trilégia idejével,
holott a kozeli mult és a mitoszok kddébe veszd genezis egy-
arant ide sorolhaté. A szerzd szandéka nyilvanvaléan nem val-
lasi hagyomany, szakralis szimulacié létrehozasa volt A Szilma-
rilokkal, A Gytirtik Urdval vagy A Babdval.3 A cselekmény hatte-
réiil szolgal6 lehetséges val6sag megteremtésével ugyanakkor
kovetelményként jelentkezhetett a szakralis-mitikus alap 1étre-
hozasa is, mégpedig legalabb két okbdl. A képzelt vilag eredeté-
nek meghatarozasahoz inkabb illett valamely, a hagyomanyos
értelemben veend§ szakralis aktus, illetve aktus sorozat. A ké-
s6bbiekben pedig a teremtett valdsagot benépesité intelligenci-
ak szamadra valtak kivdnatossa a - f6ként kozmogoéniai - mito-
szok, melyek a szakralitas struktdrajat hivatottak foltarni, de
ugyanakkor hagyomdanyozni és rogziteni is. Mindkét jelenség
egyforma sullyal esik latba jelen vizsgalat sordn. El6bbi a for-
mak, utébbi a szakralis élmény kapcsan. A mitosz mar kezdetei-
t6l elutasitja a leird eszkozoket és az elbeszélést részesiti

1 Jim Morrison: The End In. U6.: The American Night. The Writings of Jim Mor-
rison. Penguin Books London 1991. 112.

2 Goncz Arpad forditasa. J. R. R. Tolkien: The Lord of the Rings. Harper Collins
Publishers London, 1991. 933.

3 Lm. xv-xvi. Egyébként az ut6bbi oldalakon leirtakbél arra lehet kovetkez-
tetni, hogy Tolkien semmit nem akart mondani miivével, pusztin szérakoz-
tatni szeretett volna, s ez valésziniileg helyénvalé.
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elényben.# Arrdl, hogy Tolkien mitoszkonstrukci6éja nem 6nall6
lelemény, s6t széleskori szintézis, illetve kompilacié eredmé-
nye, szép szammal sziiletett mar elemzés. Jelen tanulmany az
emlitett harom mi vildganak szakralis hagyomdanyat prébalja
attekinteni, s a vallasi formak megjelenésével kapcsolatos kér-
désekre keres valaszt.

Christopher Tolkien The Silmarillion elészavaban a ,stories
of the mythology” kifejezést hasznalja a kotet szovegeivel kap-
csolatban,® s rdmutat, hogy atyja szadmara régtél nyilvanval6
volt, hogy ez a szovegcsoport egységes, f6képpen pedig, hogy
rogzitett hagyomanyként hatteret képez a kés6ébbi miivek sza-
mara. Ugyanakkor a Tolkien altal készitett szamos szdvegvari-
ans és cselekményvaltozat, mitikus alternativa nagyban gazda-
gitotta a szoveg mitosz-szimulaciéjat, hiszen az emberiség léte-
z6 mitoldgiai (f6képp a gorog mitoldgia) szoveg- és mitoszvari-
ansokban altaldban gazdagok. Habar The Silmarillion természe-
tesen nem kozli az alteracidkat, tobbszor utal azonban arra,
hogy a mitikus torténetek eltérd valtozatokban 6rzédtek meg a
kilonb6zd intelligens lények kulturalis emlékezetében. Chris-
topher Tolkien szerint mitolégia és koltészet késébb hattérbe
szorult a szerz6 teologiai és filozofiai el6foltevéseivel szemben,
s ez véleményem szerint tobb szempontbdl is problematikus ki-
jelentés.6 Mitologia és teoldgia kozott nem foltétleniil a kolté-
szet és filoz6fia ardnyparanak megfeleld viszony all fonn, bar az
aranypar két els6 tagja kozott 1ényegesen szorosabb az 0ssze-
fliggés, mint utébbi kett6 kozott. Mitologia és teoldgia egymast
kolcsonosen foltételezd fogalmak.” Utobbi el6bbiben alapitdodik,
s vizsgalhatja is azt. Tolkien szépirodalmi miveit legkevésbé
sem tartom sem filozofikusnak, sem kolt6inek, habar versikék
és héskoltemény imitaciok toredékei szép szammal talalhatoak

-~

Mircea Eliade: Misztikus sziiletések. Tanulmdny néhdny beavatdstipusrol.
Eurépa Konyvkiad6 Budapest, 1999. 16.

5 J. R. R. Tolkien: The Silmarillion. Edited by Christopher Tolkien. Ballantine
Books New York, 1979. xi.

L.m. xii.

,Nincsenek istenek mitolégia nélkiil. Nincs mitolégia sem istenek nélkil.”
Voigt Vilmos: A valldsi élmény térténete. Bevezetés a valldstudomdnyba.
Timpa Kiad6 Budapest, 2004. 188.

o

~
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benniik, féként a Gytir(i-trilogidban. Ha filoz6fiai elemeket ke-
resne valaki az emlitett miéivekben, azoknak els6 sorban vallas-
filozofiai jelleglieknek kellene lenniiik a mitikus hattér, illetve
alapitas miatt, ehhez azonban nem elegend6ek azok a vallasi
elemek, melyek - leir6, hangulatfest6, cselekményalapito jelleg-
gel - a miivekben szerepelnek. Tolkiennek, a szerkeszt6nek a
szakralis akméval is problémai tamadtak: a hieratikus eré néha
igen aktiv, maskor csupan az emlékekben él. Ez a tény is alata-
masztja az ir6 Tolkien mitosz-szintézisének sokrétiiségét. Pusz-
tan az északi german vagy a gérog mitolégiabol mindezt valé-
ban nem lehet megmagyarazni. A Szent Biblidnak azonban mind
az 6szovetségi, mind az Ujszovetségi része vilagos példak sorat
hozza arra, hogy a kézvetlen isteni részvétel - jelenlét intenzi-
tasa a vildgban koronkint valtozik.

The Silmarillion a mitoszok szakralitdsa szempontjabol kon-
zekvensen az Ainulindalé-lel kezd6dik. Az aina jelentése Tolkien
teremtett vilagdban: szent, az Ainulindalé pedig ,Szent Enek”,
vagy ,A Nagyszerii Dal.”8 A teremtés a zenéhez kotddik, igy els6
olvasasra, mintha megkeriilné a mitosz a logosz altali teremtés
problematikajat. Ugyanakkor a logosz utal a zenére is, s a te-
remtd szdézatnak a kés6bbiekben fontos szerepe lesz. A Va-
laquenta a zene szépsége mellett, annak torténetét is megemliti,
melybe a valak beleszerettek.? Melkor jelleme ebben a kidolgo-
zasban az angolszasz romantika satanfogalmanadl is arnyaltabb:
a valésag sokféleképpen értelmezhetGségét szimbolizalhatja.10
Raadasul a kozmolégiai-ontoldgiai problematika atesztétizalo-
dik a zenei metaforikan (hangverseny) keresztiil, egyuttal Ilu-
vatar altal valamely protestans predesztindciénak megfeleld ér-
telmezést nyer.1! [luvatar jeldlésére a szoveg a holy kifejezést
hasznalja: ,Holy Ones” formaban.!2 Minden egyes Ildvatarnak
alarendelt szakralis entitds meglelheti ebben a kozmogoéniaban
a neki rendelt helyet az 6sszhangzat prézapoétikailag homaly-

8 5.jegyzet 390.
9 Lm.17.

10 ILm. 4.

11 Lm.6.

12 Im. 3.
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ban hagyott torvényszeriiségeinek megfeleléen, mint ahogy ké-
s6bb az antik, az indiai, a kelta vagy a german mitoszokhoz ha-
sonléan a pantheonban is. [luvatar teremtményei, a tiindék és
az emberek, pusztan kiillonbozéségiik altal érdeklédésre, s6t
szeretetre tarthatnak szdmot az ainuk kérében.!3 Vonzdédasuk
az Uj teremtményekhez ismét csak az Oszévetség angyalaihoz
mérten érthetd meg, hiszen ha nem is kiilonbek, de hozzajuk
képest kiilonosek az Uj teremtmények,1* s némelyikiik szabad
akarattal bir. Iluvatar el6bb modellezi szentjei szamara az 4j vi-
lagot, s csak kés6bb valtja be megvaldsitasara vonatkozo igére-
teit.!> [lvatar szentjei Platon dnpovpyog-anak megfeleléenlé a
kozmosz belsé alakitdé erdivé lesznek, foldi alakot oltenek,!”
egyuttal Vala-ként utalhatnak William Blake miivészetére.18 Az
els6 id6kben a valak és Melkor versengése egyszerre idézi a go-
rog, szanszkrit vagy az északi german mitoszok isteneinek pri-
mitiv vetélkedését pusztitas és épités viszonylataban, valamint
azt a vallastudomanyi értelmezést, mely szerint a széban forgé
istenek a természet, és a természeti torvények megszemélyesii-
lései; egyuttal komolyan megkérddjelezi nem csupan a terem-
tés ontolodgiai vagy teolodgiai létének jogossagat, de fokozatainak
rendjét, st magat a fokozatossagot is. Mintha egy anarchikusan
kaotikus moAnpog-nak megfelel6éen konstrualédna a kozmosz,
legalabbis annak foldi része.

A hét vala kiraly és kirdlyn6 személyei az indiai pantheont
idézik annyiban, amennyiben minden férfiistenségben megtes-
testlt tulajdonsag- és foladatcsoportnak megvan az istenndi
megfelel6je, Manwe és Melkor viszonya a zsid6-keresztény mi-
toldgian alapul, maga Manwe azonban kétséget kizar6an erede-
tileg meteoroldgiai isten, akarcsak Zeusz, Jupiter, Indra vagy
Wotan,!® Varda pedig leginkdbb Héranak feleltethet6 meg, bar

13 L.m. 40.

4 Lm.7.

15 L.m. 10.

16 St. 29e

17 5.jegyzet 17. V0. 4. jegyzet 77-78.

8 William Blake: The Selected Poems of Wordsworth Editions Limited Ware,
1994. 299-316.

19 5. jegyzet 18.

o
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annak sziiléssel-sziiletéssel kapcsolatos védnoksége nem jel-
lemzi. A Taniquetil, és csucsa, az Oiolosse, otthonuk,20 az Olim-
posz és a Walhalla jegyeit is mutatja, a hegy neve ugyanakkor
Tolkien miiveiben talan egyediiliként utal a K6zép-Amerikai in-
dian magaskultirakra. Erdemes ugyanakkor megemliteni, hogy
a valak neveinek egy része (Varda, Ulmo, Vaire, Vana, Namo) az
indiai mitolégia pantheonjat idézi hangzasaban. Ulmo Poszei-
don megfeleljének tiinik, Aule pedig azt az értelmezést erésit-
heti, mely szerint Tolkient élénken foglalkoztatta a finn mitol4-
gia, a Kalevala, hiszen jellemében nem annyira Héphaisztoszra,
vagy Vulcanusra, mint inkdbb Ilmarinenre hasonlit, bar véle-
ményem szerint az északi german Thor, a kalapacsos isten is
kolcsdnzott szamara jellemvonasokat.?! Yavanna egyértelmten
khthonikus istennd, Démétér megfelel6je Tolkiennél. Az indo-
eurdpai hagyomany taldn a pantheon thanatoldgiai osztalyaban
a leginkabb kitapinthatd. Namo és Irmo HAadészként és
Morpheuszként mutatkoznak, rdadasul Hadész a birénak azt a
foladatkorét is ellatja, melyet tobbek kozott Dante (Mindsszal)
szintén az alvilagba helyez. Vaire, Namo tarsa egy személyben
egyesiti a gorog sorsistenndket, a moirakat Pallasz Athénével,
akinek hatalmardl és nem utols6sorban szévé tudomanyarol
tragikus mitoszok szélnak.??2 Tulkas mint4ja Arész mellett Mi-
haly arkangyal, bar jelleme Akhilleusztdl is kaphatott vonaso-
kat. Vana, aki Perszephoné megfelel6je lehet, ezittal nem
Yavanna - Démétér lanya, hanem huga, és nem Namo felesége,
hanem Oroméé, aki leginkabb Silvanusra hasonlit. igy az évsza-
kok korének mitosza Tolkiennél mentesiil a fenséges tragikum-
tol, s inkdbb a halando6saggal és az életszer(i tokéletlenséggel
keriil kapcsolatba. Errdl a tokéletlenségrél késébb még kide-
riilhet, hogy taldn megfelel6bb a teremtés szempontjabol, mint
a tokéletesség.23 Melkor neve Morgothra valtozik, de eredeti

20 Lm.32.

21 Im. 41.

22 A szovés-fonas mitologiajat 1asd 4. jegyzet 95-97.

23 Tolkien mitoszkonstrukcidjaban maia nevezet(i, alsébbrend(i transzcen-
dens erdk is szerepelnek. A klasszikus mitolégiai értelemben emanativ fo-
kozatossag figyelhet6 meg veliik kapcsolatban. Mivel jelen dolgozat szem-
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nevét éppugy megtartja a mitikus emlékezetben, amint az Luci-
fer arkangyallal is tortént a Szent Biblidban. Hozza képest Sau-
ron a lazadé angyalok késébbi vezéréhez, Azazelhez hasonlitha-
t6. Melkor elsé legy6zése nemcsak azokkal az 6szovetségi uta-
lasokkal all parhuzamban, melyekben Mihaly arkangyal legy6zi
Lucifert, hanem Maté evangéliumanak azzal a szoveghelyével is,
ahol az érdemtelenek a kiils6 sotétségre vettetnek.2* Fontos
szem el6tt tartani, hogy Melkor éppen Ggy szent, mint a valak,
tevékenysége eredendden a szakralitds korébe tartozik,?5 bar
az elbeszélés szovetségesei és miikodési teriilete leirasakor
erdsen profanizalja.

A valak teremté munkajanak demiurgikus vonasa az elsé vi-
lagito testek folallitasaval tovabb erdsodik, hiszen két lampas-
rél van szé, valamint Arda mértani rendjérdl, 26 melyek Melkor
kovetkez6 tdmadasakor pusztulnak el. Az, hogy a szigord koz-
mogodniai rend tobbé nem 4all helyre, hangstlyos a szévegben,
de a tokéletesség hianyat a mitikus elbeszélé nem értékeli, an-
nak ellenére sem, hogy The Silmarillionon (mint ahogy késébb
The Lord of the Ringsen is) voros fonalként huzodik végig a
transzcendens pozitivitdsanak és tokéletességének folyamatos
visszahtizddasa, mely egyértelmiien - torténelmi - id6ben bom-
lik ki. A valdk haborti késébb is minden esetben kozmikus val-
tozadsokat hoznak, egészen a végsd beavatkozasig, amikor a
szakralis és profan tér kozmikus, f6ldrajzi értelemben is 6rok-
re(?) elhatarolodik egymasto6l.2’ Telperion és Laurelin dal altali
megteremtésével a tolkieni mitoszteremtés talan legeredetibb
mozzanata sziiletik meg. Ez a pillanat a cimadé ékszerek torté-
netének kezdete is, de ennél is fontosabb, hogy valdsziniileg ez
a kezdete annak a novény- és erdoékultusznak, ami Tolkien
egész szépirodalmi munkassagan ativel, s az életmii legértéke-
sebb leird részeit ihlette.28 A flora megszenteltsége fonddik 6sz-

pontjabdl szerepiik elhanyagolhat6, a tovabbiakban nem emlitettnek. Vo. 5.
jegyzet 23-25.

2+ into outer darkness” Mt. 25:30; ,in the outer darkness” 5. jegyzet 29.

25 7. jegyzet 76.

26 5. jegyzet 29, 31.

27 L.m. 348-349.

28 Lasd példaul 2. jegyzet 488.,949-951.
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sze a sz0 szoros és atvitt értelmében egyarant a tavoli aranykor
régmult emlékezetével, amikor Frodé és Samu Osgiliath ke-
resztuitjdhoz érve a régmult id6k kiralyai egyikének megcsonki-
tott szobrara bukkan. A szobrot a harmadkor barbarai csonki-
tottak és csufoltak meg (megjegyzem, megjelenik itt a grafiti
hagyomanyt destruald eszkdzként), a lenyugvd Nap fénye és a
vadviragok disze azonban Udjra a régi pompa lehetdségét adjak
az emlékminek, ha csak masodpercekre is.2? Trufa és Pipin
szamara pedig a Fangorn-erdd a beavatas 8si szent helyévé va-
lik, féképpen Szilszakall kozremiikodésével, ahogy Mircea
Eliade ir az erdei beavatasrol Misztikus sziiletések cim{i miivé-
ben:

,A vadon egyszerre jelképezi az Alvilagot és a kozmikus Ejszakat,
tehat a halalt és a lappangé 1étallapotokat (...) az Gjonc megdrlddik
és megemésztddik, de (...) Gj sziiletés elébe néz.”30

Tarsaik szdmara mar-mar halottak, mikor eltiinnek az erdében,
de el6keriilve 6k lesznek a legmagasabb hobbitok, késébb kira-
lyok lovagjaiva valnak. A fak teremtésével kezd6dik az id6sza-
mitas, s6t, ha Ujra figyelembe vessziik Platéon Timaioszanak te-
remtésmitoszat, akkor pontosabban ugy kell fogalmazni, hogy
innen szarmazik az id6,3! s azt megel6z6en a kozmosz id6tlen-
ségben volt, persze ezt nehéz elképzelni a mitoszok kezdeti cse-
lekményessége miatt, raadasul késébb egy helylitt az elbeszélés
az id6 orokkévaldsagarol ir.32 Varda vilagité égitest - teremt6
tettének is hasonld jelentdsége van, mint a Timaiosz égitestek
és szférikus palyak teremtd mitoszanak.3® Mindazonaltal az id6
megjelenése is a tokéletesség halvanyulasanak jele, ahogy a ne-
vek valtozatainak novekvé szamossaga is. Raadasul az id6 az
Ujabb és tjabb vilagitoé testek altal-miatt bevezetett Gjabb és
Ujabb id6szamitas mellett egyre gyorsul és rovidiil 3* Ugyanak-
kor szintén a Timaiosznak megfelel6en megallapithato, hogy a

29 L.m. 687.

30 4. jegyzet 73.

31 5.jegyzet 33-34.

32 Lom. 82.

33 L.m. 47-48., St. 37e-40d
34 5.jegyzet 119.
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szakralis tér ideje mas palyan, eltérd ritmusban és tartammal
mulik, mint a profan tér ideje.3> Erre legjobb példa talan a gyi-
rl szovetség latogatasa Lorienben.3¢ A mennyiségi valtozasok a
nyelvben is megfigyelhetéek. Kénnyen tiinhet Gigy: Iluvatar ide-
jében az ainuknak még neviik sem volt, csupan a mitosz narra-
cidjaban valik sziikségessé a megnevezés, raadasul az egymas-
tol is egyre inkabb kiilonboz6 értelmes él6lények mitikus ha-
gyomanyanak megfelel6en tovabb szaporodnak a szakrdlis 1é-
tez6kre vonatkoz6 definiciok, s mennyiségiik forditottan ara-
nyos a meghatdrozas tokéletességével, pontossagaval. Ezzel
szemben a nyugaton letelepedett tiindék éppen azért taldlnak
ki Gjabb és Gjabb szavakat, mert az Gket koriilvevé valosag mi-
nél pontosabb meghatarozasat probaljak adni, az azonban nem
dertiil ki, hogy a lehetd legpontosabb megnevezést keresik, vagy
a kiilonboz6 kifejezésekkel egyiittesen kivanjak arnyalni-gazda-
gitani a jelentést.37 A nyelv kapcsan talan érdemes két megjegy-
zést tenni. Az orkokrél tudhatd, hogy megrontott tiindéktol
szarmaznak. Neviik azonban a latin Orcus = alvilag szdbdl is
eredeztethet6. Moria hegyének nevét The Lord of the Rings Fiig-
gelékei mint tiinde sz6t emlitik, még meg is magyarazzak etimo-
l6giajat.38 A mitoszokat kutaté filolégus ugyanakkor nem te-
kinthet el Méria hegyétdl - az Oszévetségben.3?

A szadmtalan tabu koziil, melyek Tolkien miiveiben megfi-
gyelhetbek, az egyik legfontosabb a nyelv tabuja, mely a meg-
nevezés tabujahoz kapcsolddik, s ez utébbi tabu a mitosz egyik
legbsibb jellemz6je. A beszéd tabujardl irja Marie-Louis von
Franz, hogy: ,A 'misztika’ sz6 (=rejtett értelem) a myo6bdl ered,
ami azt jelenti: szajat csukva tartani. Tudatos hallgatas révén
kozelebb lehet keriilni az istenihez.”#0 Ez a tiltds Tolkien vizs-
galt miiveiben el8szor torténeti-politikai szempontbdl jelenik
meg. Thingol tiltja meg birodalmaban a testvérgyilkos noldak

35 St.37c-e

36 2.jegyzet 379.

37 5. jegyzet 63.

38 2.jegyzet 1111.

39 Gen.22:2

40 Marie-Louise von Franz: NGi mesealakok. Eurépa Konyvkiadé Budapest,
1992.188.
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nyelvének hasznalatat.*! A gy(iri trilégia profanabb vildgara a
megnevezés, kiillondsen az ellenség megnevezésének babona-
san egyszerlibb tabuja jellemzd. Aragorn tobbszor is figyelmez-
teti a hobbitokat,*? bizonyos nevek hasznalatanak kertlésére,
ahogy Gandalf is erre kéri Gimlit.#3 Faramir és Frodd beszélge-
tésében a gylirl a tabu, koriilotte forog a parbeszéd, mégsem il-
letik névvel,** s ennek fontossagat hangstlyozza Faramir, ami-
kor Samu véletleniil megszegi a tiltast.#> Babona és vallas kii-
l6nbségét tobbek kozott Cicero és Lactantius taglalja, ahogy er-
re Voigt Vilmos folhivja a figyelmet. A két fogalom szembekertil
egymassal, a superstitio félelmetes, kulturalatlan, még etimolé-
giailag is valamilyen ,kiils6” definiciot kap, holott nyelvtorténe-
tileg a religio-hoz tartozik a félelem, aggodalom jelentéskore.
KésGébb Szent Agoston a babonahoz az Istentdl tartézkodo, va-
l16jaban vallastalan magatartast rendeli.#¢ Rdadasul a babonds
értelemben vett tabuval ellentétben éppen a kimondas ritualéja
szlikségszerii a hétkdznapokban is jelen 1évé szakralis ritualé-
toredékek szempontjabdl.47

The Silmarillion vilagosan leirja, hogy a valak nem urai sem a
tindéknek, sem az embereknek, raadasul az emberek Ilavatar
minden teremtményénél kiilonlegesebb ajandékokat kapnak.
Az ,ajandék” az emberek megjelenéséig altalaban természetfo-
lotti képességeket, halhatatlansagot, testi-lelki-szellemi maga-
sabbrend{iséget jelentett, s mindezek a kozmosz kultivalasaban
nyertek kifejez6dést, mindsitett, kiillonés megjelenésiik az iras-
beliség,*8 valamint a Kkincsek, ékszerek létrehozasa volt, igy
egyaltalan nem véletlen, hogy Tolkien harom elemzett miive
kincsek, dragasagok megszerzése, birtoklasa és elvesztése ko-
riil bonyolédik, raadasul kettének a cimében is szerepelnek

41 5, jegyzet 154-155.

42 2.jegyzet 182.,379.

4 L.m. 490.

44 L.m. 656.

45 L.m. 666.

4 7. jegyzet 67-68.

47 Lasd példaul Victor Turner: A ritudlis folyamat. Struktiira és antistruktira.
Osiris Kiad6 Budapest, 2002. 42.

48 5, jegyzet 67-68., 108.

90



, THE WEST IS THE BEST”

ezek a kincsek.#? Az emberek ajandékai mitikus-etikai és koz-
mikus-ontologikus jellegliek: a szabad akarat, a gondolat sza-
badsaga és a haland6sag.5? Mircea Eliade szerint a haland6sag
teszi az embert emberré, a haldltudat ad értelmet a 1élek fogal-
manak.5! Ezekhez az adomanyokhoz képest a valak, maiak,
tiindék vagy a torpok ajandékai minden tokéletességiik ellenére
- illetve éppen azért - jelentéktelenek,2 bar segitségiikkel ké-
sziilnek azok a targyak (féként ékszerek és fegyverek), melyek
az elbeszélések cselekményében a tragikus fordulatokért fele-
16sek. Az elbeszélés rogzitettségének lehetdsége és az elbeszé-
1és targya igy abban az értelemben is 6sszefiiggenek, hogy pél-
daul Feanor nemcsak a Szilmarilokat késziti el, de az irast is to-
kéletesiti.

A tiindék vandorlasaval teremt6dik meg a harom mi egyik
legfontosabb mitosza: a Nyugaté. Tolkien eme miivei a Nyugat
apotedzisaként is olvashatéak. A ,szent”-nek megfelel6 ,aina”
foltlinéen hasonlit az ,,andine” kifejezésre, mely ,nyugat”-ot je-
lent.>3 A szent fak pusztuldsa utan létrehozott vilagito égitestek,
a hold és a Nap vonulasa forditott volt kezdetben, tehat a fény is
nyugatrol jott.>* Nyugat az istenek lakhelye, a legfébb jo, a toké-
letesség, a romolhatatlansag letéteményese, akarcsak Atlantisz
Platénndl a Timaioszban55 és a Kritiaszban,>¢ vagy a boldog szi-
getek Bran kirdlyfi kelta mitoszdban. A nyugati utazas, f6kép-
pen, ha tengeren torténik a mitoszok jelentds részében a tulvi-
lagra, a holtak birodalmaba vald hajéut, mindenesetre olyan te-
riilletre irdnyulé utazasrél van sz, ahol nem érvényesek az

49 Megjegyzem ebbdl a szempontbdl The Lord of the Rings igazi posztmodern
mitoszdekonstrukcid, hiszen példaul Das Nibelungenlieddel ellentétben
nem a kincs megszerzésérdl, hanem annak elvesztésérél szol.

50 5. jegyzet 38-39.

51 Mircea Eliade: Okkultizmus, boszorkdnysdg és kulturdlis divatok. Osszeha-
sonlité valldstérténeti tanulmdnyok. Osiris Kiadé Budapest, 2002. 46., 58-
59.

52 Ez ajelentéktelenség leginkabb a tiindék 1étének bezarddasaval jellemezhe-
t6, mely a Harmadkorban kévetkezik be. 2. jegyzet 1059.

53 5.jegyzet 392.

54 Lm.115.

55 St. 24a-25d

56 St. 108e-121c
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6haza ontoldgiai torvényszertiségei.>” Tolkiennél visszatekint6
értelmezést nyer az eurazsiai ember évezredes nyugat-ma-
mora, amely a népvandorlas koratél az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok Csendes-6cednig val6 terjeszkedéséig szamithaté. The
Silmarillion emberei sziiletésiik pillanataban nyugaton pillant-
jak meg a kel6 Nap fényét, igy mar kezdetben beléjiik kddolédik
a nyugatra torekvés parancsa.>® A hobbitok szintén keletrd],
The Lord of the Rings Prolégusa szerint a Bakacsinerdbdl, van-
doroltak nyugatra.5® Az emberek kozott mar The Silmarillion-
ban megjelenik az ateizmus, ha nem kifejlett valtozatban is,
pusztan a transzcendens elutasitdsaként.60 A nyugati vandorlas
kezdeténél mutatkozik meg Tolkien mitoszteremtésének egy
fontos, bar az elbeszélés folyaman nagyrészt buvdopatakként 1é-
tez6 szala, mely szintén The Lord of the Ringsben éri el végsé ki-
fejtését: a hierogamia, mely két eltérd transzcendentalis szinten
1év6 1étez6 kozott jon létre. Az els6 ezek koziil Melian és Thin-
gol hazassaga, s az utols6 Arwen és Aragorn nasza lesz.61 A Nyu-
gat mitoszanak fontos mozzanata az emberi hiibrisz torténete,
mely 6sszefonddik Numenor torténetével, mint az emberek is-
tentilésének a Tolkien-i teremtett vilagban tapasztalhato legna-
gyobb szabasu kisérletével. Ezzel kapcsolatban legalabbis el-
gondolkoztat6, hogy a Nyugat mitosza altaldban, de nyelvi je-
1616 viszonya miatt szinte sziikségszeriien kapcsolddik 6ssze a
bukassal, a kudarccal, mintha a nyugat, s a nyugat felé torekvés
egyszerre fejezné ki mitikusan az ember torekvéseinek iranyat,
nagyszabasu voltat, valamint tokéletlenségét. Numenor torté-
nete tobb ponton koveti az Oszévetség mitoszat. Megfigyelhetd
a patriarkak kora,?2 a kés6bbi kirdlyok elforduldsa a szakrali-
tastdl és annak ritusaitol,®3 de még a rovid rekonstrukciés ki-

57 51.jegyzet 51.
58 5. jegyzet 121. KésGbb a valak, a szakralis folkutatasa hajtja nyugat felé az
embereket. I.m. 168.

59 2.jegyzet 2-3.

60 5.jegyzet 173.

61 L.m.57-58. és 2. jegyzet 951.

62 5. jegyzet 322.

63 Lm.326-329.
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sérlet is,%* akarcsak az igaz talélék (Noé?) hajokon torténé me-
nekiilése.®> Amennyiben a szakralis intézményesség 6szovetsé-
gi formai a Nyugat szimbolikdjadhoz kot6dnek Tolkien érintett
miiveiben, 4gy nem véletlen Denethor és Gandalf - egymastol
fiiggetleniil konzekvens - sz6hasznalata a trildgia harmadik ko-
tetében. Denethor maglyan égni vagyik haldoklé fiaval Fa-
ramirral, s tettét a régi, pogany kiralyokéhoz mélténak tartja:
,We will burn like heathen kings before ever a ship sailed
hither from the West.”¢¢ A pogany Kkifejezésnek az angolban
tobb megfeleldje is van, Denethor szajaba az elbeszél6 azt adja,
amelyet az 1611-es King James-féle Biblia hasznal a zsiddkat
korilvevd egyéb - pogany - népekre Mdzes harmadik konyvé-
ben. Ugyanezt a kifejezést hasznalja Denethor tervezett tettével
kapcsolatban Gandalf is, csakhogy 6 a kiralyok poganysaga,
biliszkesége és kétségbeesése mellett arra is folhivja a figyelmet,
hogy a sotét er6k uralma alatt alltak.6’” Tolkien miiveiben a
nyugat mitosza nyelvileg is kétédik a zsidé-keresztény hagyo-
many angolszasz értelmezéséhez.

A noldak visszatérése Kozépfoldére értelmezhetd exodus
dekonstrukcioként is.68 ElsGsorban azért, mert el6bb odakoltoz-
tek (hivasra), majd visszatérnek 6si(?) foldjikre, s anabazisuk a
zsidokéhoz hasonléan kegyetlen kihivasokkal és nézeteltéré-
sekkel tarkitott. Csakhogy a Faradval ellentétben a valdk nem
avatkoznak bele a noldak exodusdba, csupan figyelnek, s a ké-
s6bbiekben ez lesz a legjellemz6bb magatartasformajuk.6® A
noldak a transzcendens altal megigért foldrél térnek vissza,
nem az igéret foldjére, igy mozgasuk deszakralizalo, s kés6bb is
tobbszor visszatérnek nyugatra, mintegy permanens honfogla-
las keretében. Az Oszovetségbdl ismert testvérgyilkossag mito-
sza szintén itt jelentkezik, s igy nemzetségi-nemzeti identitas-
képz6 aktus lesz, mint Romulus és Remus torténete a latin an-

64 L.m. 332.

65 Pl 2.jegyzet 1013.

66 L.m.807.

67 L.m. 835.

68 5.jegyzet 92-102.

69 Az exodus utan példaul nyilvanvald, hogy Morgoth kizarélag a noldédk ellen
harcol, de a valdk nem segitenek a tiindéknek.
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tikvitasbol, nem pedig az emberiség egyetemes alapito torténe-
teinek egyike, mint Kain és Abel tragédiaja. Az elkiiloniilés és a
kozosségi identitds megképzddése nem hieratikus koriilmé-
nyek kozott megy végbe, hanem a bosszu, a végzet és a sorssze-
rliség german mitikus mintait koveti, az a hdsies patosz fejezd-
dik ki benne, mely a folismert tragikus végzet dntudatos valla-
lasat jeleniti meg.”® Exodusuk legf6bb kovetkezménye valdszi-
niileg a szakrdlis jelenlét visszahuz6dasa, mig a valdk a deus
absconditus helyzetébe kertilnek. Valinor ,lezarul” Kozépfolde
szamara, persze néhany kivételes képességli hésnek és hdsné-
nek még nyitva all az Gt a szent felé, hiszen a Nimenori invazié-
ig kozmikus értelemben ,egy ég alatt” marad Valinor K6zépfol-
dével.’t A german hagyomany hatdsa késébb is erdteljes marad.
Beren és Luthien torténetében Luthien épptigy varazslatos haja
segitségével szokik meg magas bortonébdl, mint Rapunzel a
Grimm testvérek gytijteményében.”2 Tiindék és emberek tobb-
szor probaljak meg folkeresni a szdmukra elveszett Valinort.
Ennek az utazasnak praktikus oka a Morgothtal folytatott habo-
ra. Csak ugy lehet sikeres a vallalkozas, ha a pillanatnyi érde-
kektdl fiiggetlen szakralis sziikségszertiség, és a vele egylitt jaro
alazat vezeti az utazokat. igy lesz Valinor keresése az elvesztett
aranykor Ujra follelésének torekvésétdl vezetve a Nyugat mito-
szanak heroikus vallalkozasa,”3 mely a halhatatlansag asztrolé-
giai ajandékaval jutalmaztatik a valak altal.”* Egyébként a valak
addig nem avatkoztak bele Kozépfolde és Morgoth haborujaba,
amig legalabb egy Szilmaril vissza nem tért Valinorba, vagyis,
amig térdre nem kényszeritették a noldakat. Ebben a tulajdon-
sagukban a gorog és az északi german pantheon isteneihez ha-

70 5. jegyzet 313-314. A valdk szadmara elveszett két Szilmaril sorsa parhuza-
mos The Lord of the Rings gy(ir(jének késGbbi sorsaval. Egyikéjiik vizbe,
masikuk orok tiizbe vész. Az egy gytir(i sokaig vizben rejt6zott, majd tiizben
pusztult el. Ezzel parhuzamosan emlithet6, hogy Sauron a gyiiriivel egy uj-
jatis elveszti, s Frod6 sem tud masként szabadulni téle.

7t Im.118.

72 Lm. 208.; Mdrchen der Briider Grimm. Diogenes Verlag AG Ziirich, 1974.
245-253.

73 5. jegyzet 304. A hérdsz torténetekkel kapcsolatban érdemes megjegyezni,
hogy Tolkient foglalkoztatta a heraldika, a genealédgia és a naptarak.

74 L.m.308-310.
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sonlitanak,’s ugyanakkor a harmadkorban sem hagyjak magukra
Kozépfolde lakoit, hiszen elkiildik kozéjiik az istarokat.”6 A gyti-
ri-haboru utani, Ko6zépfoldétdl valo végsd bucst, mellyel a tob-
bi 1étez6 végképp az emberekre hagyja a vilagot, szintén a ger-
man - kisebb mértékben a kelta - mitoszokat idézi: hajon ta-
voznak Ko6zépfolde id6sebb gyermekei az 6rokkévaldsagba.””

A gyl(iri mitosza Tolkien m{iveiben egyértelm{ien a Nibelun-
genliedbdl szarmaztathat6.78 A gytir(i, mint forma a szent helyek
archetipusa a térben.”® Sauron éppugy rendelkezik a kovacsok-
nak tulajdonitott szakralis tudassal és hatalommal, mint Aule.80
A kovacsok a szakralis hagyomanyokat 6rzé tarsadalmakban
kiterjedt kapcsolatrendszerrel, és szakralis potenciallal rendel-
keznek, ahogy Mircea Eliade irja:

,a vasontében, a kovacsban meg az alkimistaban az a kozds, hogy
valamennyien sajatos magikus-vallasi kapcsolatként élik meg az
anyaghoz valé viszonyukat (...) valamennyien élének és szentnek
tekintik a munkaba vett anyagot, munkajuk pedig ezen anyag at-
alakitasat, 'tokéletesitését’, 'atlényegitését’ célozza.”81

Ez az a pont, ahol a nyugat mitosza kritika ala keriilhet, mivel a
kohdaszat és a fémmiivesség régészeti, nyelvtérténeti és nem
utolsé sorban vallastudomanyi kutatasok alapjan Kelet-Kozép-
Eurépabdl keltezhetd, pontosabban a Duna volgyébdl, illetve a
Kaukazusbdl. Raadasul a kovacs eredendéen nomad a korai
id6szakban, s mint ilyen, kultirakozvetitd, a kultaraba ezuttal a
mitoszokat is beleértve.82 Mindehhez kapcsol6déan a gy(rii(k)
anyaga, az arany, mar énmagaban szakralis elemmé valt az év-
ezredek folyaman.83 A kovéacs isten, sdman és hérosz is lehet,84

75 Lm.311-312.

76 1.m. 372. 2. jegyzet 1059.

77 5. jegyzet 378.

78 1.m.356-357.

79 Lasd példaul 47. jegyzet 39. vagy Riidiger Safranski: Mennyi globalizdciét
bir el az ember? Eurépa Konyvkiadé Budapest, 2004. 88-90.

80 5, jegyzet 363.

81 Mircea Eliade: Kovdcsok és alkimistdk. Cartaphilus Kiadé Budapest, 2004.
10-11.

82 I.m. 25-29.

83 L.m. 64-65.
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munkaja ritudlé, a természet birtokbavételére tett folyton meg-
ujulo kisérlet.8s

Az istarok képviselik The Lord of the Ringsben az él6 szakra-
litast, és annak 6rzését, hagyomanyozasat. Radagastrél semmi
fontosat nem tud meg az olvasé a harom kétetbdl, Szaruman a
fantasyk cselekményének megfelelen a gonosz varazslé szere-
pét jatssza, igy Gandalf marad az egyetlen, aki a szakrdlis ha-
gyomanyt hordozza. Ennek a foladatnak meg is felel, de jellem-
rajza, melyet minden bizonnyal a kalandossag kovetelménye
formalt, bennfentes portashoz vagy maximalista tornatanarhoz
is hasonléva teszi. Bombadil Toma alakja megfontolast érde-
mel. A rész, melyben az olvaso6 talalkozhat vele, epizdd, s igy ér-
telmezési zavar nélkiil kihagyhat6 a miib6l. Viszont mivel sajat
bevallasa szerint mindennél 6sibb Kézépfoldén, nevezhet6 kKht-
honikus istennek, ezt erdsiti sajat beszamoldja a trildgidban.8¢
Gandalf késébbi meghatarozasa inkdbb noveli Bombadil szemé-
lye koriil a homalyt, semmint oszlatna.8” Altalaban elmondhats,
hogy a gytiri trilégia vilaga a Szilmarilokéhoz képest szakrali-
san toredezett, a felejtés fazisaban van. El még ugyan a hattér-
ben az el6z6 korokra val6 emlékezés, ezt bizonyitjak a dalok és
versek, melyeknek jelentésével azonban el6adéik sincsenek
mar mindenkor tisztdban, a hieratikus jelenségek eredeti jelen-
tése és jelent6sége régen a multé. Ezt bizonyithatja a hobbitok
éjszakai id6zése a Bri-beli vendéglében, mikor Frodé az abla-
kon at megpillantja a Tolkien lehetséges vilagaban ezuttal Sar-
l6nak nevezett csillagképet (mely a Goncolszekérrel azonos). Ez
a Sarl6 nem mas, mint a Valacirca koronaja, melyet Varda alko-
tott a valadk hatalménak, Melkor végzetének jeleként. Minderrol
sem Frodo, sem a tobbiek nem tudnak semmit.88 A harmadkor
soOtét, az egykori aranykort6l idében és (Nimenor végzete mi-
att) térben egyarant messzi, isten(ek)tdl elhagyatott vilag. Em-
1ékezni inkabb csak a héroszokra emlékeznek a szakralisra vo-

84 L. m.103.
85 Lom. 225.
6 2.jegyzet 129.
87 L.m. 258-259.
88 [m.171.

@
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natkozé emlékek tormelékei kozott. A dalokat sem tudjak teljes
egésziikben folidézni, nem az eredeti nyelviikon, hanem vala-
mely kozvetitonyelven éneklik 6ket, a szerzdéség tekintetében
pedig még tandcstalansag sincs, oly mértékii a feledés és a tu-
datlansag. Az egykori szakralis és mitikus formak és szerkeze-
tek még élnek, ismétlédnek, de a profan vilag részeivé valva.s?
Apré rezervatumokra zsugorodott a tiindék altal érzott szent
tér, mely egyre inkabb a hagyomany terévé valik.°0 Csavardi
Samu fogalmazza meg szakralitds és elbeszélés Osszefiiggéseit,
mikor el6szor - de nem utoljara — mutat ra a metaelbeszélés le-
het6ségére a szovegben: ,Valahogy gy érzem, mintha benne
lennék a regében.”?! Lorien az a szent hely, és Froddék ott tar-
tozkodasa az a megszentelt id6 az elbeszélésben, amikor a gyi-
riihordozé Galadrieltél megkapja az Erendil csillag fényét iiveg-
csébe zarva, igy kozvetve részesiil az egyetlen megmaradt
Szilmaril, s a szent fak szentségébdl.92 Galadriel bucstiéneke a
csillagteremtd demiurgosz-istennét, Vardat idézi f61.93 A csilla-
gok a mitoldgia és a szakralitas letéteményesei, ahogy az antik
gorog kultiraban is. A Szilmarilok torténetére utalva idézi fol
Samu masodszor a metanarrativa lehet6ségét Frodo elétt. A
hobbitok szamara itt folsejlik az egyre inkabb heroikus és egyre
kevésbé szakrdlis elbeszélés szimulalt mitosza, egyuttal sajat
sorsuktdl tavolodva az elbeszélés részeseiként tekintenek ma-
gukra.®* Mindez az elbeszél6i jaték Frodé kiildetésének bevég-
zése utan erdsodik fol, ezuttal is Samu prébalja kézben tartani
az ,elbeszélést”, amint majd 6 lesz Frodé utan a Megyében a
kronikas. A végzet hegyén, a végs6 pusztulasban kapja az elbe-
szélés azt a definiciot, mely altaldban a legdsibbnek tekinthetd,
s a legtobb olvasé az Ezeregyéjszaka meséib6l ismerheti: ,be-
széltek, beszéltek, hogy a félelmet a végsékig tavol tartsak.”?s A
véget, a halalt, a félelmet tavol tartani: ezért (is) mesél az ember

89 4. jegyzet 249-251.

%0 2.jegyzet 340.

91 Goncz Arpad forditasa. Vé. L.m. 342.
92 L.m. 367.

93 L.m.368-369.

% L m. 696-697.

95 Goncz Arpad forditasa. L.m. 929.
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évezredek 6ta. Nem sokkal késébb, a gydztes tdborban megva-
l6sul a Samu altal oly igen vagyott metanarrativa, s Froddval
egylitt mar életében részesiil az irodalmi halhatatlansagban. A
phaidkok udvaraba keriilt Odiisszeuszhoz hasonléan kénnyezi
meg Samu sajat torténetiiket.%¢

A gylir(i megtalalasa - bar a megszerzése talan pontosabb
kifejezés lenne - a talalds kérdés - jatékhoz kotddik, mely a kel-
ta, german, s6t az antik gorog kulturdban éppugy szentnek
szamitott, mint Tolkien teremtett vilagiban. The Hobbitban az
elbeszél6 a ,sacred” kifejezéssel illeti ezt a jatékot,°” melyet Oi-
dipus is vivott a szfinxszel, bar Tolkien valtozata inkabb az Ed-
da Wafthrudnir-énekéhez hasonlithato, ahol Odin Bilbéhoz ha-
sonlo furfanggal nyer: olyant kérdez az driastol, amelyre senki
mas nem tudhatja a valaszt, csak az, aki foltette. Gollam éppugy
khthonikus jellegli szereplé6ként mutatkozik az elbeszélésnek
ebben a szakaszdban, mint Wafthrudnir. Gandalf és a balrog
kiizdelme®8 a szakralis sdmankiizdelmek mintajat koveti: a két
nem evilagi erével rendelkezé ellenfél 6sszecsapasa kozmikus
méreteket 0lt, szinte iddn és téren kiviil zajlik, s a gyodztes (fe-
hér) saman szellemi-lelki-testi mivoltaban egyarant megerd-
sodve, s6t nem ritkan 4j, magasabb létfokra 1épve folytathatja
életét, a szentség eddigieknél magasabb fokozataiba avatédik
be.? Gwaihir, a sas tudatositja Gandalfban valtozdsanak kiils6é
jegyeit, mikor eldrulja neki, hogy beavaté prébatétele utan
olyan konnytivé valt a teste, mint egy toll. A magyar taltosoknak
fontos tulajdonsaga, hogy flizfara folszallvan olyan apré gallyon
ildogélnek, mely a legkisebb madarat sem birna el.100 Gandalf
Denethor el6tt olyan kozmikus vigyazo (sét: cs6sz) szerepkor-
ében mutatkozik, mely szintén a sdman szakralis foladataihoz

% L.m.933.

97 ]. R. R. Tolkien: The Hobbit or there and back again. Harper Collins Publis-
hers London, 1937. 76.

98 2.jegyzet 490-491.

9 Lasd példaul Hoppal Mihaly: Sdmdnok Eurdzsidban Akadémiai Kiad6 Buda-
pest, 2005. 17-18., vagy 4. jegyzet 179-183., 187.

100 Mircea Eliade: A samanizmus. Az eksztdzis dsi technikdi. Osiris Kiadé Buda-

pest, 2002. 127.
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sorolhat6,101 persze a magus szavai értelmezhetéek pusztan he-
roikusan is. Mindenesetre szakralis szerepe vitathatatlanna va-
lik Aragorn Elessar kirallya koronazasaval.1°2 Frod¢ is végigjar-
ja a beavatas mitikus utjat, mikor a Banyapdk barlangjaban
,bebabozddik,” majd ujjasziletik. Az 6 sorsa az alvilagjar6 ho-
sok beavatasi ritusait koveti, annal is inkabb, mivel a fold mély-
ében néi principiummal talalkozik, ez azonban Tolkiennél nem
a Terra Mater, hanem egyértelmiien negativ szerepl6.103 Eliade
elmélkedik arroél, hogy a modernitasban milyen formaba alakult
at a mitikus beavatas, és arra kovetkeztet, hogy ritudlis kozvet-
lenségétdl megfosztva az irodalomba és a miivészetekbe, a kép-
zelet szellemi sikjara kertilt, 104 ezen, a mitolégiahoz az elbeszé-
16 formak altal oly kozeli teriileten maradt fonn. A szépirodalmi
elbeszélés a szakralitas hagyomanyanak atorokit6jévé valik,
legaldbbis a struktiurak, formak és a metafordk szintjén. A szi-
mulalt hagyomany szakralitdsa egyenértékii lehet az emberiség
0si mitoldégiainak hasznalataval, féképpen, mivel a szintetikus
szimulaci6 szamara is ugyanannak a mitikus hagyomanynak az
eszkozei adottak. Tlindék, torpok, valak és az ember egyarant
az emberiség kultirajanak hagyomanyait kdvetik mitoszaikban,
egészen azoknak egyik legdsibb és talan legfontosabb megval6-

ez

101 2. jegyzet 741-742.
102 1 m. 946-947.

103 V0. 4. jegyzet 123-125.
104 I.m. 247, 259-262.
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TERROR ES ESZTETIKA KAPCSOLATA
TAKAMI KOSUN BATTLE ROYALE CiMU MUVEBEN

LA témegmédiumok valésdga: a mdsodrendil megfigyelés valésdga.”
LA fraktdlis sémdja, ez kulturdnk jelenlegi sémdja.”?

Jean Baudrillard A rossz transzparencidja cim(i m{ivében igen
széles tartomanyt hasznal a terrorizmus értelmezéséhez, s jel-
lemz6en hamar eljut a terror és a terrorizmus kozos vizsgalata-
nak sziikségszerliségéhez. Az altala targyalt jelenségek (digita-
lis kultura, AIDS, politika, szexualitas, virusok, terrorizmus stb.)
egyetlen nagy egységbe épiilnek, mely a rossz transzparencia-
janak definiciéjaban fejezédhet ki. Lehet, hogy immar nem kii-
l6nleges, ahogy mindezek az eredend6en kiillonbo6z6 civilizacids
és tarsadalmi regiszteren talalhaté fogalmak és problémacso-
portok valamilyen moédon egységet képeznek. Mindenesetre
annak vizsgalata, hogy miképpen keriilnek ellentmondasokban
gazdag szintézisbe, valaszt adhat arra a kérdésre is, hogy kii-
16nb6z6 tudomanyteriiletek altal vizsgalt kategoériak, tények és
folyamatok hogyan hivhatjak {6l magukra egy masik vagy har-
madik tudomanyag figyelmét. Ebbe a problémakoérbe az eltérd
kulturalis-miivészeti regiszteren kanonizalt alkotasok, targyak
és folyamatok ko6zds vizsgalata is beletartozik. Terror és eszté-
tika kapcsolata évezredek o6ta hol intenziven, hol rejt6zkodve
jelen van a kulturaban. Az ezredfordulén nemcsak Baudrillard
gondolta ugy, hogy a terror(izmus) esztétikai kifejezést nyert,
illetve, hogy az esztétikaba modszeresen behatolt a terrorizmus
egyrészt az informacios civilizacién, masrészt az esztétikailag
addig egyaltalan nem, vagy kevéssé megkdzelithetdnek itélt
kulturaformakon keresztiil. Molnar Tamas A modernség politi-
kai elvei cimi munkajaban a kultdra értelmezhetdségi korének

1 Niklas Luhmann: A témegmédia valésdga. Alkalmazott Kommunikaciétu-
domanyi Intézet - Gondolat Kiad6 Budapest, 2008. 96.

2 Jean Baudrillard: A rossz transzparencidja. Esszé a szélsdséges jelenségekrdl.
Balassi Kiad6 - BAE Tartdshullam - Intermedia. Budapest, 1997. 11.

100



Uss A KOLOKRE!

szélesedésérdl irvan eliizletiesedésének és eltomegesedésének
okat atpolitizalédasaban latja.3 Baudrillard az esztétika iranya-
bél gondolja el a folyamatot:

,minden esztétizalodik: a politika a latvanyban esztétizalddik, a
szexualitds a reklamban és a pornografidban, minden tevékenység
abban, amit 4gy szokas nevezni, hogy kultira, s ami a média és a
reklam atjdn mindenen eluralkodé jelbeszéd - a kultira Xerox-
foka. Minden kategdria eljut az altalanositas legfelsé fokara, s ezzel
elvesziti minden sajatossagat, és beleolvad az 6sszes tobbibe.* (...)
Az esztétikan tuli vagy az esztétikan inneni vilagban éliink. Folos-
leges a miivészetiinkben barmiféle 6sszhangot vagy esztétikai ren-
deltetést keresni.”5

Ha minden esztétikai, illetve minden esztétika, akkor semmi
sem az? Dontéshelyzetbe hozhaté Takami Késun Battle Royale
ciml regényének olvasoja esztétika, politika és terrorizmus vi-
szonyaban, mivel a mii teremtett vilaganak egy tavol-keleti dik-
tattra terrorja adja az alapot. A kultdra, mint az esztétika lehet-
séges hordozoja hasonlé valtozason megy at, mint az esztétika.
Minden (6n)kifejezési torekvést magaba foglal, s ezaltal ,mint
mindennek kulturdlissd val6 atformalasa a tdmegmédiumok
terméke, egyszersmind alibije”® lehet. A Battle Royale diktatd-
raja, a Kelet-azsiai Koztarsasag, a fasizmussal és a kommuniz-
mussal egyarant mutat rokon vonasokat (a szereplék fasizmus-
nak nevezik a rendszert), a két legismertebb totalis rendszer-
hez képest azonban sokkal jobban szervezett, a tomegkommu-
nikacidé és technologiai fejlettség segitségével el6deinél lénye-
gesen jobban képes megfigyelni és egyuttal kondiciondlni pol-
garait.” Utébbi tulajdonsagai nem pusztan diktatorikus jellegét

3 Molnar Tamas: A modernség politikai elvei. Eurépa Kényvkiadé Budapest,
1998.79.

4 1.jegyzet 14. Ez a korszak az esztétika szempontjabél Baudrillard szerint a
Dada és Marcel Duchamp miivészetével jelentkezik. O ,a képek banalitésa-
nak transzesztétikai korszaka” névvel illeti. Lm. 16.

5 Lm. 21. V0. ezzel 3. jegyzet 154-155.

6 1.jegyzet 96.

7 V0. ezzel Theodor Roszak: Az informdcié kultusza, avagy a szdmitégépek
folklérja és a gondolkodds igazi miivészete. Eurépa Konyvkiadé Budapest,
1990. 315-316.
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hatarozzak meg. A jelenlegi magasan fejlett, globalizalt tarsa-
dalmakra szintén érvényesek ezek a megdllapitasok. Molnar
Tamas emlitett m{ivében a modernség vilagnézetének eredeté-
re kérdezve igy ir: ,legfébb jellemz6je, hogy a jot a hasznossal
helyettesiti, a tArsadalmi igazsagot a tarsadalmi szerzddéssel, a
valésagot a tudomanyos maddszer konvencidival.”8 A kommu-
nizmus és a fasizmus a modernség két iranyzatanak Molnar
szerint egymastol talan legtavolabb keriilt hajtasa,® s az, hogy
gyokeriik k6zos, talan segithet belatni: miért hordozza a regény
antiutopikus Koztarsasaga mindkettd jellemzéit.

A f6szerepld fiatalok véleménye szerint az idiotizmus, a vas-
fegyelem és a valtoztathatatlansag a rendszer f6 jellemzdi, de a
definici6 hasznaléik lelki-szellemi hangoltsagarol tobbet arul el,
mint a tarsadalmi rendszerr6l.l® Mindenesetre elképzeléseik
horizontjan az a tarsadalom rajzolddik ki, melynek kézponti ve-
zetGje is puszta szimuldcid, hivatalnokok irdnyitasa alatt all és
teljes mértékben hazugsagon alapul, mivel az informaciot keze-
16 médiaval szdvetségben sikeresen teszi lehetetlenné az igaz-
sag meghatarozasara iranyuld kisérleteket a hétkoznapi élet-
ben és értelemben éppugy, mint tarsadalmi-politikai 1épték-
ben.!! Ehhez idealis eszkdz szamara a szamitdgépes-informa-
ci6s halézaton keresztiil kozvetitett adathalmaz, melyet zavar-
keltésre és tulzé egyszerisitésekre kivaléan alkalmazhat.l2 A
meghatarozhatatlansagot természetesen nem lehet a végletekig
vinni. Ahogy Niklas Luhmann irja A témegmédia valésdga cimi
munkajaban, minden informacié megkivanja a kategorizalast,

8 3.jegyzet 19-20. A modernség késébbi meghasonlasaroél lasd i.m. 70.

9 ,A modernség szazadain két iranyzat vonul keresztil: egyfeldl az individua-
lizmus, mely esetenként és fokrdl fokra mindinkabb anarchiaval fenyeget,
s6t beletorkollik abba, mikézben megsziili a liberalizmust, a demokraciat és
- ellenhatasként - a totalitarius rendszereket; masfel6l a korporativizmus,
mely a tarsadalmat az 6sszetart6 hit-keretre raszorulé sajatos szervezetnek
latja, s a szocializmust és a diktatdrikus, parancsuralmi rendszert hozza vi-
lagra.” I.m. 23-24.

10 Takami Késun: Battle Royale. Ulpius-haz Konyvkiadé Budapest 2006. 260-
261. Ugyanitt emlitédik stilizaltan és fikcionalizalva a két Korea torténete
is. L. m. 261-262.

11 Lm. 264-267.

12 7. jegyzet 353-354.
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mely lehet6vé teszi a hirérték meglétének megallapitasat.13 Bar
ugy latja, hogy a tomegmédiumokat els6sorban nem az igazsag
érdekli.l* De valéjaban mit kell informacién érteni? Az informa-
ci6 jelentésében a XX. szdzad masodik felében végbement val-
tozast Theodor Roszak Az informdcié kultusza cim(i munkaja-
ban koveti végig:

»Régebben informacion egy ésszerti allitast értettek, amelynek fel-
foghatd sz szerinti jelentése van, s ezt altalaban ténynek nevez-
ziik.” Csakhogy ,az informacié tobbé nem kapcsolédik az allitasok
szemantikai tartalmahoz. Ehelyett az informacié a kommunikaciés
cserefolyamat pusztan mennyiségi mértékegysége.”15

Az informacié kultikus tisztelete nem immanens. A szamitas-
technikai cégek kereskedelmi tevékenységébdl, de f6képpen a
reklamok ritualéibdl szarmaztathatd.1® Raadasul a reklamtevé-
kenységet szandékosan nem valasztjak le a tudomanyos prog-
nozisokrol, igy a tokéletesen digitalizalt jové behatol a jelenbe,
s a befogaddék-fogyasztok nem tudjak, vagy nem akarjak észre-
venni, hogy ez a tipusu valdsag legféljebb virtualis lehet példaul
a jatékprogramok szintjén.!” Roszak azonban nem minden
esetben magat a szamitégépet, mint olyant tanulmanyozza, ha-
nem a reklam és a marketing igéreteit kéri szamon, a gépen.18

A regénybeli tarsadalom helyzetét azzal az ,orgia utani” al-
lapottal lehetne leirni, mellyel Baudrillard fejtegetéseit kezdi.
Csakhogy 6 elsdsorban a nyugati tipusu ezredfordulés demok-
raciak modelljeit hasznalja, bar folyamatosan kitér a masodik,
illetve a harmadik vilag tarsadalmi-politikai jelenségeire is. Ami
mégis rokonithatja Takami regényének vilagat Baudrillard tar-
gyaval az utopikus, pontosabban utépia utdni voltuk, s ehhez
szorosan kapcsolddva szimulacios jellegiik.l® Tovabbi egyezést
mutat a parancsuralmi rendszer folépiilése a nyugati civilizacié

13 1.jegyzet 26.

14 Lm. 37-38. valamint Uo. 56. 1abjegyzet.
15 7.jegyzet 27-28.

16 L.m.58.

17 L.m. 60-61., 68.

18 I.m.134-135.

19 2.jegyzet9.
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sikerorientalt gazdasagpolitikajanak tizletvezetésével. Molnar
Tamas itt a reklamnak, mint a gazdasagi liberalizmus vezérel-
vének a politikdban jatszott szerepére hivva fol a figyelmet egy-
részt a tomegek primitivitadsdhoz igazodé primitiv kormanyzati
stratégiakra mutat ra, masrészt a politika eltlinésére az illaziok
mesterséges vilagaban.2? Paul Virilio szerint a harcaszati stra-
tégia intelligencijja valtotta fol a politikat nyelvi és értelmi
szempontbdl egyarant.2! A technokricia demokratikus-tudo-
manyos folszine mogott megjelenik a liberalis polgart behal6zé
szabalyok rendszere, mely a kommunikaciés transzparencia
révén globalis lefedettséget produkal. A technokrata vilagrend
konnyen valhat Nagy Testvérré.22 Ami a médian keresztiil a né-
z6knek és a koordindtoroknak szimulacids jaték, az a ,prog-
ramban” részt vevs gyerekeknek halalos val6sag. Amit Roszak
1986-ban Az informdcié kultuszdt irva??® még nem lathatott el6-
re: a szimulaci6é lehet, hogy nem a valdsagra vonatkozik, de
tobbféle mindségli valésag élhet egymdssal egy id6ben, mas-
részt a virtudlis valosag rakényszerithetd egyénre, de csopor-
tokra is, mint Takami miivében, bar a szimulaciés programok
harcészati folhasznalasarél irvan mintha Roszak is megvaltoz-
tatna a véleményét.2* Az, hogy a ,program” alanyai gyermekek,
a terrorizmusnak a massaggal val6 kapcsolatara vilagithat ra.
A regényben ugyan csak mogottes tartalomként van jelen az al-
lam gyermekekkel szembeni diszkriminacidja (filmvaltozata
ennél karakteresebb), ugyanakkor nyilvanvalé, hogy a tarsada-
lom egy kiilonos, a tobbitdl eltérd rétegét célozza a hatalom in-
tézkedése. Baudrillard massag és terrorizmus kapcsolataban
elsésorban a kolcséndsségre hivja fol a figyelmet: a tobbségi
tarsadalom és a massag egyarant terrorista eszk6zoket hasznal
egymas megsziintetésére iranyulé ,parbeszédiik” kapcsan.z5
Ahol megsziinik a kiilonb6z6 tarsadalmi, vallasi, etnikai csopor-

20 3 jegyzet 87-88. és a 2. jegyzet i.m. 164. Vo. ezzel 1. jegyzet 54.

21 Paul Virilio - Sylvére Lotringer: Tiszta hdbortu. Balassi Kiadé - BAE Tartds-
hullam Budapest, 1993. 11.

22 3. jegyzet 140.

23 7. jegyzet 123-127.

24 L.m. 340.

25 2.jegyzet 110.
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tok kozott az értékek cseréje, ott az er6szak veszi at az ural-
mat.26 A Battle Royale t11él6i a jaték rendezdje, az allamhatalom
ellen fordulnak. Harcukrél nem alakitanak ki kévetkezetes el-
képzelést, mindenesetre terveik kozott valtogatja egymast a
terrorizmus Kklasszikus elképzelése, és az ezredforduldn elter-
jedt valtozat, melyet Bernard Lewis Az iszldm vdlsdga cimi
munkajaban ujfajta terrorizmusnak nevez. A két valfaj kozott
lényeges kiilonbség, hogy az elsé hagyomanyos médon gondol-
kozik hadviselés és gydzelem fogalmairol, amennyiben az ellen-
fél kozvetlen, végsé megsemmisitésére tor, és lehetbleg kizarna
a civil dldozatokat. Az 4j tipusu terrorizmus elsérendl célpont-
jai az artatlan civilek, akik kozott a terroristak is elvegyiilnek;
kiiktatasukkal igy zavart kelthetnek, a médian keresztiil a koz-
vélemény egy részét maguk mellé allithatjak, vagy ami fonto-
sabb: elbizonytalanithatjak. Legfontosabb fegyveriik a média,
harcuk véleményformalas, céljuk nem a végs6 gyézelem, hanem
a tartds félelemkeltés, zlirzavar, bizonytalansag és bizalmatlan-
sag szitasa, a vilag kozvéleményének folyamatos formalasa.2”
Riidiger Safranski folhivja a figyelmet 2001. szeptember 11.
kapcsan arra, hogy globalizalt vildgunkban, ahol a latszoélagos
individualizmus ellenére az egyes ember mar csupan kiszolgal-
tatott fogyasztova valt, ijra megjelent az egyén, mint az esemé-
nyek formaldja, mikor néhany mindenre elszant terrorista at-
vette a magasan fejlett technoldgia iranyitasat.28 Ehhez kapcso-
l6ddéan tovabbi lényeges kiilonbségnek tekinthetd a régi és uj
tipusu terrorizmus kozott az 6ngyilkos merényletek gyakorlata.
A Klasszikus terrorizmus vagy elitélte (mint Lewis szerint az
asszaszinok), vagy minden eszkozzel akadalyozta az elkdvetSk
halélat. Az ezredfordulén azonban ,konjunktiraja” lett az 6n-
gyilkos merényleteknek, s kiilondés médon tilnyomé résziiket
vallasi csoportok kovetik el, f6ként iszlamhivok, akiknek vallasa

26 A csere tarsadalomformalé és -fonntarté erejével kapcsolatban lasd: Clau-
de Lévi-Strauss: Nyelv és rokonsdg In. UG.: Strukturdlis antropoldgia I-1I.
Osiris Kiad6 Budapest, 2001. 1. 37-84.

27 Bernard Lewis: Az iszldm vdlsdga. Eurépa Konyvkiadé Budapest, 2004.
191-192.

28 Riidiger Safranski: Mennyi globalizdciét bir el az ember? Eur6épa Konyvki-
ado6 Budapest, 2004. 13.
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szigoruan tiltja (és bilinteti) az 6ngyilkossagot.2° Ilyen proble-
matikaval nem taldlkozhat a Battle Royale olvaséja. Az 6ngyil-
kossag a klasszikus japan szerelmi tragédidknak, illetve a szé-
gyent6l valé megtisztulds érdekében elkovetett szeppukunak
megfelelGen szerepel csupan a miiben.3? A regényben foltehetd-
leg inkabb kovetend6 a tulélék szamara a hagyomanyos valto-
zat, a filmfoldolgozas (kilondsen az utdlagos ,masodik rész”)
viszont egyértelmiien az ujfajta terrorista hadviselést tAmogat-
ja, mig a képregény (mely zavar6 mdéddon keveri a manga és a
nyugati képregény kiils6ségeit) nem latszik allast foglalni eb-
ben a kérdésben, esztétikai jelentdsége egyébként is elhanya-
golhato.

A regénybeli ,jatéknak” komoly szerepe van a diktatdra ha-
talmanak fonntartasaban: elbizonytalanitja, dsszezavarja, meg-
félemliti az allampolgarokat, és ami a legfontosabb a kollektiv
bizalmatlansag eszméjére kondiciondlja 6ket.3! Mintha folya-
matos felszabaduldsban élnének, ami a kiilsé - politikai - ellen-
ség elleni permanens haboru alland6sult kdvetkezménye. ,A fel-
szabaditott dolgok sorsa a szakadatlan felcserélddés, tehat az
egyre novekvl meghatarozatlansag és az ebbdl fakadd bizony-
talansag.”32 Ez a folyamat toredezetté teszi a valésagot, de ma-
gat a szimulalt lehet6ségeket is a megismerés folyamatan ke-
resztiil. A tarsadalom strukturaja és vele egyiitt a civilizacio, va-
lamint a kultdra is toredezetté, véletlenszer(ivé valik, s ez a vé-
letlenszer(iség a terrorban, valamint abban az allamilag kikény-
szeritett terrorizmusban jelentkezik, melynek alanyai a ,jaték-
ban” részt vevé gyermekek. Az emlitett tulajdonsagok inkabb a
terrorizmusbdl, kertiltek a civilizacioba. Baudrillard szerint a
terrorizmus az AIDS-szel és a transzvesztizmussal egyiitt a poli-
tika, a szexualitds és a genetika ad abszurdum vitele, s igy fol-
szamolasa. Mindhdrom a modern média talajan tenyészik vi-
rusként, a média halézatan keresztiil terjed és terjeszkedik.

29 27.jegyzet 196-198.

30 10.jegyzet 122., 286.

31 Lm. 715-716.

32 2. jegyzet 10. Jellemzd, hogy a felszabadulas kifejezést hasznalja Molnar
Tamas is - a posztmodernnel kapcsolatban. 3. jegyzet 110.
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A terrorizmus a virushoz hasonlit abban is, hogy a tdlzott steri-
litas, a rossz kizarasa a tarsadalombdl hivta életre.33 Virilio a
halalbiintetés franciaorszagi eltinése kapcsan a halaltapaszta-
lat tarsadalmi-politikai folfoghatatlansaganak veszélyeire hivja
fol a figyelmet.3* A terrorizmus alapvetd tulajdonsaga a lancre-
akcid, mely terjedésére jellemz6, s amely egyuttal hasonlitja az
emlitett tarsadalmi problémakorokkel is. A terrorizmus ,poéti-
kaja” jelenik meg a hackelésben, a tézsdén, a szamitogépes
programok épitésében, kiilonds tekintettel a virusokra,3> me-
lyek perverzidként és a terrorizmus mindsitett eseteiként je-
lentkezhetnek.36 Baudrillard ramutat: ugy tlinik, hogy Gjabban a
betegségek mar nem a tudattalan tevékenységére, hanem az
immunrendszer hianyara vezethet6k vissza (akarcsak Noriko
megbetegedése a Battle Royale-ban),3” mint az er6szak a terro-
rizmusra.’8 A kultira és a civilizacié egymassal 6sszefon6do te-
riileteinek haladvanya olyan méreteket dlthet, hogy szimulaci6
és valdsag kozott attorés vagy attlinés kovetkezik be az infor-
maci6 folhasznalasanak torvényszeriliségei miatt.3°

,Ebben az értelemben az egész rendszer egészében véve terrorista.
Mert a terror nem annyira az erdszakkal és a balesettel, mint in-
kabb a bizonytalansaggal és az eltantoritassal fenyeget.”40

Az orszagban az allamilag rendszeresitett erdszak, a terror az
ur, a 16voldozés hangja példaul fol sem tiinik senkinek.4! Bizo-
nyos kihivasokra ugyanugy reagal a rendszer, mint kommunis-
ta és fasiszta elddei. Jellemz6 példa erre a populdris kultirahoz
tartoz6 rockzene, amelyet dekadensként definial és tilt a dikta-
tura,*? akarcsak a popkultirahoz kothet6 egyéb miivészeti aga-

33 2.jegyzet 73.

34 21.jegyzet 110-111., 114.

35 2.jegyzet 36-38.

36 L.m. 49.

37 10. jegyzet 393.

38 2.jegyzet 57.

39 Lom. 40.

40 I.m. 40-41.

4 10, jegyzet 720-721.

42 L.m. 22. Roszaknak is hasonl6 véleménye van réla. 7. jegyzet 259-261.
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kat, példaul Andy Warhol képz&miivészetét.*3 Warhol miivésze-
te az elbeszél6 hasonlataiban is jelentkezik.#* Retorikajaban,
mely alkalmasint ellenretorika, f6ként a kommunizmus tekint-
het6é e diktatura el6djének, mig rasszista emberképe a fasiz-
musra utalhat vissza. Egyetlen diktatura sem zarkdzhat el toké-
letesen a (globalizalt) vilagtol. A regény totalis rendszere is szo-
ros gazdasagi kapcsolatokat tart fenn a kiilfélddel, kivalo ipari
termékei révén,*> valamint USA-ellenes ideoldgidja ellenére
némely tulajdonsagat atveszi az ellenfélnek, s6t divatot, illetve
presztizst csindl bel6le. A baseball nemzeti sport a regényben.*6
A Kelet-azsiai Koztarsasag megvaldsitja azt a magasan fejlett in-
formaciods kultarat, amirdl Roszak ugy vélekedik, hogy nem jo-
het 1étre, mert haszonélvezéi és fogyasztéi tovabbra is raszo-
rulnak a hagyomanyos mezdgazdasagi és ipari termelés javaira,
s igy az ezen szférdkban dolgozdék érdekvédelme sem zarhaté
ki.#7 Csakhogy a diktatdraban az érdekvédelem stratégiaja ki-
hagyhatd, mivel a dolgozok ki vannak szolgaltatva az intézmé-
nyesitett terrornak. Nem pusztan arrdl van szd, hogy egy iro-
dalmi m{ témajat a terror adja, a terror megjelenése és megje-
lenitése szorosan 0sszefonddik olyan kategériakkal, illetve fo-
galmakkal, mint a digitalis kultdra, a kommunikacio, a média,
de f6ként azokkal a popularis kifejezési formakkal, melyek csak
az ezredforduldn kertiltek esztétikailag értékelhet6é kanonokba.
Féként a képregényre, és a mangara utalok, bar a regénynek
mar nemcsak filmfoéldolgozasa, de akci6filmmé formalt ,folyta-
tasa” is van (ez utobbi sem esztétikai kidolgozasaban, sem
mondanival6jaban nem tekinthetd a regény ,tovabbirasanak”.)
Ugyanakkor a regény is haszndl olyan leiré eszkozoket, ame-
lyek a film, illetve a manga képi nyelvére utalnak,*® masutt az
elbeszél6 a miivészeti értékek nélkiili tomegszdérakoztatds

43 10.jegyzet 47.

44 Im.153-154.

4 Lm. 716.

46 L. m. 286. Az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Nagy Kelet-azsiai Kéztarsasag
kozotti ellentétet poentirozza fekete humorral két diak dsszecsapasa a re-
gényben. Lm. 615.

47 7. jegyzet 57.

48 10. jegyzet 149.

108



Uss A KOLOKRE!

olyan ismert eszkozeihez hasonlitja az egyes torténéseket, mint
a horror-regény, vagy -film.#? Ezen kiviil a ,jatékban” részt vevo
gyermekek koziil tobben otakuk, azaz a virtudlis val6sagok és a
szintetikus anime-vildgok rajongéi. Sorsuk a jatékban megpe-
csétel6dott, mivel nem, vagy csak igen kis mértékben képesek
az altaluk valéban megélt valésagra kozvetleniil reagalni. Mas-
részt engedelmességiik, és maganyba zar6dé szenvedélyiik mi-
att els6rangi munkaerdét és tarsadalmi eréforrast jelentenek
egy totalis diktattira szamara.5? Ok a diktatura idealis allampol-
garai, amennyiben a fénnall6 rendszer az uniformizal6dast ta-
mogatja.>! Az otakuk annak ellenére is rovid életliek a jatékban,
hogy virtualis valdsagaikban kegyetlen és lélektelen jatékokat
jatszanak.

A regény kiilonbséget tesz a popkultira kilonbo6zé rétegei
kozott, mégpedig arnyalt itélet alapjan. A rockzenét vagy Andy
Warhol miivészetét elfogadni latszik, ugyanakkor a fantasyk
vagy az animek vilaga és a popkultiranak a divattal vagy alta-
laban a megjelenéssel és a reklammal kapcsolatos része leg-
alabbis érdektelen szamara, bar az anime-rajongok és az ota-
kuk sorsa (érték)itéletként is olvashaté. Mig azonban a rockze-
ne mellett még olvashatéak érvek a szerepl6k véleményeiként,
addig a popkultara egyéb emlitett dgaival kapcsolatban mindez
hidnyzik.52 Pedig itt is valami hasonlé torténik, mint Warhol
vagy Duchamp munkdassagaval kapcsolatban. A média és az in-
formaciods kultira révén teljesedett be Warhol joslata: minden-
ki hires lett, mindenki m{ivész lett. Csakhogy, mig Warhol és f6-
ként Duchamp idején az esztétika még egyértelmiien ipari vo-
natkozasokat keresett (Warhol gép akart lenni), addig a techno-
l6giai forradalom kovetkeztében a kdzvetlen ipari megvaldsulas
helyett a média és a digitalis tér virtudlis valésag adja az ala-
pot.33 A modernbdl a posztmodernbe torténd valtast Molnar
Tamas éppen Ugy irja le, hogy ,atléptiink az iparibdl a technol6-

49 Im. 155.

50 Lm.525.

51 Arrdl, hogy az uniformizal6das nem kizardlagosan a diktaturak sajatja lasd
3.jegyzet 146.

52 10. jegyzet 650-652.

53 2.jegyzet 19.
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giaiba, s az utébbi nem csupan a gépben fejezi ki magat, de 1j
értelmi és értelmezési strukturat is produkal.”s* A technolégia a
természet kutatisa soran folmertiilé kérdések és valaszok men-
tén jott 1étre, a technolédgiai kor tuddsai azonban nem hajlandé-
ak és nem is engedik foltenni a technolégia megismerésére vo-
natkoz6 kérdéseket, igy - Virilio szerint - a technolégia valik a
tomegek szamdra azzd a természetté, melynek megismerése
lenne a cél.>> A miivészet az ezredforduldn olyan helyzetbe ke-
riilt, melyet Baudrillard leginkabb a politika altal kivaltott, és ra
visszahaté undorbdl kiindulva értelmez.56 A hatalom gyakorla-
saban megnyilvanulé nyilt zsarolas a rekldmok nyelvezetében
érhet6 tetten:

,Azt mondtuk magunkban: ldm, nagyon rossz reklam, mert tapin-
tatlansaga agressziv. Ennek azonban az ellenkezdje lett igaz, a rek-
lam a joslat erejével hatott, magaban hordta a tarsadalmi kapcsola-
tok egész jovo6jét, mert pontosan az undor, a bujasag és az erdszak
iranyaba halad (...) az erdszak és a rossz kozérzet stratégiajat ko-
vetve. (...) Ez a szemérmetlen forma gy6zedelmeskedik a miivé-
szetben is (...) Es engediink a kollektiv zsarolasnak, annak, hogy fi-

noman belénk oltsik a rossz lelkiismeretet.”57

A rockzene, mint miivészet természetesen a maga valésagaban
nem lehet jelen a regényben, ahogy David Coverdale nyilatkoz-
ta egyszer: zenérdl beszélni koriilbeliil olyan eredményes, mint
lerajzolni egy futball-mérkézést. igy elétérbe keriil a rock masik
fontos (egyes elemzdk szerint a legfontosabb) jellemvonasa: a
dalszoveg. Amellett, hogy az elbeszélés nem nyilvanit véle-
ményt zene és szoveg fontossdganak vitdjaban, a dalszovegek
idézeteinek toredékei id6rél-idére fontos jelolé-utalé helyzet-
ben jelennek meg a miiben. Az egyik mott6 Bruce Springsteen
Born to Run cimi dalat idézi, s mondanivaldja a regény egyik

54 3. jegyzet 145. az els6 posztmodern filoz6fusnak Molnar Tamés Friedrich
Nietzschét tartja. L. m. 171.

55 21. jegyzet 21-22. ,A tudomany és a technoldgia nem a tudast novelik, ha-
nem az ismeretlent. Amit a tudomany fejleszt, az nem racionalis. Tehat a
tudomany - fikcid. L. m. 56-57.

56 Ugyanezt a politika iranti undort Virilio a nietzschei, Isten halalara vonat-
koz6 kijelentésben latja megtestesiilni. L.m. 116.

57 2.jegyzet 65-66.
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alapmotivuma lesz, s6t keretbe foglalja az elbeszélést. Nana-
hara Sdja, a hobbi-rockgitaros fészereplé viszonylag gyakran
idéz rock dalszovegeket, hogy alatdmassza véleményét, vagy
reagaljon valaki maséra, esetenként asszocial bizonyos szove-
gekre.>®8 Nanahara szamara a szoveg a kiindulépont.>® Ezt jelzi
az is, hogy mely el6addk a kedvencei (Bob Dylan, John Lennon,
Lou Reed), s hogy egy el6ad6 miivészi erejét szamara elsésor-
ban nem zenei mindsége, hanem mondanivaléja hatarozza
meg.%0 Lennon vagy Marley szovegei idézetként épililnek be az
elbeszélésbe. A fiatalok parbeszédébdl nemcsak az tudhatéd
meg, hogy miért, illetve, hogy milyen tipusu rockzenét szeret-
nek, egy rovid dialégusban foltarulnak a rock alapvetd ,anatd-
miai” ismeretei.6! Noriko, aki nem ismeri a rockzenét, alkalmas
ra, hogy a beszélgetésben eljatssza a tanitvany szerepét, aki
szamdra a ritmus és a szovegek feldl is megvilagosodhat a po-
pularis miivészet 1ényege. A két fia pedig megvitatja a rockzene
tarsadalomban betoltott szerepének ellentmondasait. Jellemzé
a rockrol alkotott véleménytikre, hogy inkdbb Kavada, az id6-
sebb, tapasztaltabb fiatal az, aki a rock kulttra ellentmondasai-
ra folhivja a figyelmet, s annak élvezetét tartja inkabb szem
el6tt a mondanivalé mellett, mig Nanahara sz6 szerint ,szent-
irasként” kezeli a szovegeket, az el6addkat pedig ,apostolok-
ként.”62 A diktaturaval szemben létezik a regény valésagaban
egy, a popularis kulturatdl eltérd, bar azzal rokonithaté eszkoz
is, amely szintén nyerhet esztétikai kifejez6dési format. A hu-
mor ugy fogja fel, és értelmezi a dolgokat, ahogyan azok valéja-
ban vannak, igy mind a diktatiraval, mind annak a tomegmé-
didban jelentkez6 formaival szemben sikeresen képes follépni.
A regény lehetséges vilagaban azonban minddssze egyetlen
mellékszerepld taldlhatd, aki egy gondolatmenet erejéig folveti
magaban a humor kérdését, de 6 sem érti igazan.s3

58 10. jegyzet 269.
59 Lm.552.

60 I.m.287-288.
61 L.m.289-292.
62 Lm.291.

63 Lm. 610.
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A Battle Royale teremtett vilaga A Gytirtik Ura-féle fantasyk-
hoz hasonléan tér és id6 szempontjabdl alaposan meghataro-
zott. Az olvas6 éppen ugy megkapja a ,jaték” helyszinéiil szolga-
16 sziget zondkra osztott térképét, mint a résztvevdk, s a cse-
lekménnyel parhuzamosan 6 is nyomon kovetheti a cselekvési
tér besziikiilésének folyamatat. Az emlitett fantasy tipustol el-
téréen azonban (melyhez egyébként is csak az emlitett mdd-
szerben hasonlithat6) a regény egész szerkezete rigorézusan
dokumentativ (pontosabban azt szimulald) elbeszélé médot al-
kalmaz. A térkép, mint a tertilet pontos reprodukciéja, a haboru
egyik legfontosabb tulajdonsagara, a térre utal. Paul Virilio
Sylvére Lotringerrel folytatott beszélgetése soran fejti ki véle-
ményét arrdl, hogy a haboru a térben és a mitoszban mutatko-
zik meg valddi, totalis jellegében, abban, ami elképzelése sze-
rint az ezredfordul6s tarsadalmak minden teriiletére Kiterjesz-
tette befolyasat a logisztika segitségével, mely a gazdasagon ke-
resztiil politikai szerepre tesz szert.%* Virilio nem fejti ki ponto-
san mit ért a haboru mitoszan. Ridiger Safranski a globalizacids
torekvések megértését kisérelve a személyes jov§ biztositasat
célz6 hatalomvagybdl és a platoni Bupdg egyedi értelmezésébil
vezeti le a habory, pontosabban a harc mitoszat. A becsiilet, a
dics6ség- és elismerésvagy, a tisztesség és a méltosag lehetnek
Safranski szerint a konfliktusok ereddi. ,A szegénység szenved,
nem harcol.” - irja.65 Ezt a kijelentést foliilirja Takami regénye.
A diktatira harcra is kényszeritheti a megalazott, terrorizalt
tomegeket. A harc megosztd. A Battle Royale harca végletesen
az: mindenki harcol mindenki ellen. A haboriban Safranski sze-
rint esetleges, hogy kinek van igaza, ki all a ,jé oldalon”. Az év-
ezredes 6sztdn szerint mi allunk a j6 oldalon. Az oldal, ahol én
allok, az a j6.6¢ A Battle Royale esetében azonban a gondolkod6
résztvevok belathatjak, hogy ez a meghatarozas semmit sem ér.
A globalis fold, ami Kant szamara a vilagbéke legfébb zaloga,®” a

64 21.jegyzet 6.

65 28.jegyzet 32-36.

66 [.m.41.

67 [dézi és elemzi Safranski. I.m. 46.
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regény szigetén a totdlis pusztitasra kényszeritd eréként je-
lentkezik.

A Battle Royale expozicidja zsufolt az elbeszélésen kiviili iréi
eszkozoktdl: ajanlas, négy(!) mottd (kozilik az egyik szoveg-
belsd), a jatékban részt vevok tételes folsorolasa nemek szerint
elkildnitve, neviik megszamozva. Ami még meglep6bb lehet: a
m Eldszéval és Prolégussal is rendelkezik. Az Eldsz6 (alcimé-
ben is szerepl6 mddon) egy pankracié-rajongd monoldgja,
melybdl kideriil, hogy altaldnos értelemben mit neveznek Battle
Royale-nak. A miiben olvashat6 torténet ennek kegyetleniil to-
vabbgondolt valtozata. Fontos részlet, hogy a pankracié nyil-
vanvaléan szimulaci6s jaték, mely a cirkuszi produkcion ke-
resztil talan a szinhazzal tart tavoli, régen elmosédott kapcso-
latot, valamint; hogy a monolég ,egy masik vilagb6l” szarmazik,
nem a regényébdl, de nem is az olvas6ébdl.68 Az El6szo szituaci-
0ja ,in medias res”, amennyiben a monolég éppen egy ,mecs-
csen” hangzik el. A Prolégus viszont mar a regény lehetséges vi-
lagaba vezeti az olvasot. Olyan tipust szoveg, amelyet a regény
vilaganak bels6 torvényszeriliségei szerint nem olvashatnanak
tomegek. Szigoruan titkos kormanyzati kdzleményrdl van szo,
melybdl az olvasé olyan informacidkat kap, melyeket egyeldre
nem képes értelmezni, a kés6bbi cselekmény szempontjabdl
azonban fontosak lesznek. Amellett, hogy latszélag nem odaillé
szoveg, a Prolégus tartalmazza a regény terének és idejének
rendkiviil pontos meghatarozasat is, bar a tér és id6 rogzitése,
valamint a még életben 1évd ,jatékosok” (a kozlemény ,kisér-
let”-nek nevezi a jatékot, mig a tarsadalom szamara ,program”
néven ismert)%? szamanak jelolése folyamatos a miiben.

A foldrajzi és az egyéb helymeghatarozasok mindig a lehet6
legpontosabbak, mintha az elbeszélés szempontjabol erre sziik-
ség lenne.”? Valdjaban a Battle Royale-r6l nem mondhato el sem
az, hogy detektiv torténet lenne, ahol mindezen apro részletek-
bél nyomolvasdssal értelmezés kerekedne ki, sem az, hogy meta
szdvegként tovabbi, mélyebb értelmez6i réteget tarhatna fol a

68 10.jegyzet 12-13.
6 ILm.17.,42.
70 példaul I.m. 382., 458.
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foldrajzi jelek egymasra vonatkozasa. A preciz megfogalmazas
és lefras szolgalhatja egyrészt az elbeszélés szenvtelenségét,
masrészt viszont félreérthetetlen utalds lehet az informacids
kultarara. Az ezredfordulén az informdaci6 - mely egyébként
minden kommunikaci6 sziikséges alapja, s nem a globalis tech-
noldgiai tarsadalom teremtménye’! - nem elsGsorban kultura-
lis tényezo6vé 1épett el6, sokkal inkabb gazdasagi vonatkozaso-
kat kapott, s ezeken keresztiil hatalmi poziciot kapott. Ezzel
egyiitt igen rovid id6 alatt a harcaszat alapvet6 tényezdje lett.
A miiholdak, a jatékosok nyakara szerelt digitalis jeladék fo-
lyamatosan kiildik az informaciét, gyartjak a képeket a regény-
ben. A képek aradasat Baudrillard a barokk képkultuszhoz ha-
sonlitja, de megjegyzi, hogy az utépikus-szimulaciés korszak-
ban funkcidjuk ellentétes a barokkban tapasztaltakkal: a képal-
kotast a képrombolas valtja fol. A képek tomege azért jon létre,
hogy ne legyen ra sziikség.”? Jellemz6, hogy a Szakamocsi ,0sz-
talyfénok ur” altal emlitett miihold folvételek eredeti céljuk (bi-
zonyiték) dacara egyik fél szamara sem fontosak miutan meg-
tekintették, azaz tudomasul vették 6ket.”3 A kép (és kiilondsen
a fénykép) szerepe ezek szerint az: tudni, hogy valami valami-
képpen, bizonyos rogzitettségben van. Errdl irja Baudrillard,
hogy a fényképek korunk ordogilizésének kellékei: miutan
hasznaltuk &ket (megbizonyosodtunk feldliik: biztonsagba ke-
riiltiink téliik vagy altaluk) kivil keriilnek figyelmiink horizont-
jan.’* A szerepl6k szenvtelen és preciz leirasa’s a Szodoma
szdzhtisz napjdt iré de Sade-ot idézi, annal is inkabb, mivel itt is
hasonl¢ jeldl6-jelentd szerepe van a legtobb szereplének: a cse-
lekmény személyiség folotti,vagy személyiség nélkiili mozgaté-
inak szolgalatdban allnak, illetve azok sziikségszerii aldozatai.
Az eseménysor megnevezése kozotti kiillonbségek jelzik az ak-
tualis beszél6 helyzetét az elbeszélésen, és a jatékon belil. A
legfrappansabb megfogalmazas talan az elbesz€él6tol szarmazik,

71 1.jegyzet 27. és Uo. a 33. labjegyzet
72 2.jegyzet 20.

73 10. jegyzet 711-712.

74 2.jegyzet 130.

75 10.jegyzet 176-177.
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aki ,vilag legrosszabb székfoglalés” jatékanak nevezi.’s Erze-
lemmentes a lényeges kozlések jelentds része. Bar némely epi-
z0d leiré részleteiben a régi monogatarikbdél ismerheté eszko-
z0ket hasznalja,’” ahogy fontos és bonyolultan rétegzett a japan
kulturaban mélyen gyokerez6 bosszu ritualéja is.”® Gyakori a
szimulalt vendégszovegek alkalmazasa (kislexikonok, tankony-
vek, torténelmi forrasok - melyek hamisitvanyként jelentkez-
nek), féként, ha a cselekmény téridején kiviili el6zmények-
események ismerete a megértés szempontjabol fontos. Az in-
formacios csatorndk nemcsak elsérendi foladatukat - az in-
formalast és a dezinformalast - l1atjak el, sajat magukrol is szél-
nak. A tévéhiradé legfontosabb funkcidja példaul onlétének fo-
lyamatos jelzése, ahogy ez egyéb civilizacidkban is megtapasz-
talhatd, mivel a hirek abban a formaban és azon a modon,
ahogy megjelennek a befogadok szamara, egyre kevesebb hirér-
tékkel rendelkeznek (vagy koéztudottak, vagy nyilvanvaléan ha-
zugsagok).”® Persze ha létezik elkotelezett média, akkor létez-
nie kell fiiggetlennek is, ha csak a meghatarozashoz sziikséges
igény szintjén is.80 Ezzel kapcsolatban Luhmann a kdvetkez6
fontos megallapitasokat teszi:

,a 'tomegmédia val6sagat’ soha nem foghatja fel az, aki annak fel-
adatat relevans informaciok kozlésében latja (...) A tdomegmédia
(...) megvalésitja a reprodukcié és az informacid, az autopoiészisz
fenntartasanak és az ingerlés kognitiv vagyanak kettdsségét. (...)
funkcibdja az ingerlés felkeltésében és fenntartasaban all - nem pe-

76 1.m. 46., 259.

77 1.m. 116.

78 . m. 59., 225-230. Elgondolkodtaté a bosszii megformaltsaga a miiben.
A mi elején Nanahara megfogadja, hogy ceruzaval végzi ki Szakamocsit,
baratja gyilkosat. A regény végén Kavada - jobb hijan - valéban egy ceru-
zaval 6li meg Szakamocsit. . m. 69., 718-719. A bosszihoz és a tarsadalmi
kotelezettségekhez lasd: Ruth Benedict - Mori Szadahiko: Krizantém és
kard. A japdn kultira ujrafelfedezése. Nyitott Konyvmiihely Budapest, 2006.
kiilonésen 99-140.

79 10.jegyzet 45-46., 356.

80 1. jegyzet 34.
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dig a tudas bdvitésében vagy az emberek normadkhoz nevelésé-
ben.”81

Ide kapcsolédhatnak Baudrillard rekldmra és informéaciéra vo-
natkozé kérdései: a kommunikacié 6nén mitoszanak népszerii-
sitésérdl sz6l.82 Dompingszeriien zudul a befogadéra az infor-
macid, gyakorta globalis egyidejliségben. Az egyén cselekvési-
értelmezési korét messze foliillmulja az informaciék mennyisé-
ge, igy min6ségiikrél sem donthet. Informacié fogyasztova valt
a média gazdasagi versenyében.83 Roszak szerint a tudl sok in-
formaci6 miatt mar nem lehet féldolgozni az ismereteket, hova-
tovabb a gondolkodast gatld tényezdévé valt az informéacié ara-
data.8* Luhmann szerint a tdmegmédia és a pénzgazdalkodas
kolcsonosen épitették ki egymas befolyasi dvezetét a civilizaci-
6kban.85 Ugyanakkor a tomegmédiumoknak immunitast stimu-
1416 szerepiik is van. folyamatosan ébren tartjak a tarsadalmi
tudatot, illetve a moralt a kiilonb6z6 kihivasokkal szembeni vé-
dekezés készségére.86 A tomegmédidnak a szigeten folytatott
,jaték” sordn nem kell bonyolult taktikidkkal alcaznia egyik
alapvet6 tulajdonsagat: azt, hogy alapjaban véve egyoldald, nem
valésit meg klasszikus értelemben vett kommunikaciot. Szaka-
mocsi hat érankénti hiradéja, amely a halottak neve és szama
mellett a jaték folyamatosan valtozo (sziikiil6) téridé koordina-
tait kozli, a média egyetlen formaja a szigeten. A téridé Paul
Virilio meghatarozasaban az id6 féldrajza, melyben az id6, mint
a sebesség mérésének kiterjedése atrajzolja a térképet, ahogy
a jaték tiltott zonakat jeldl ki a jatékosok szamara az idében.8”
A sebesség Virilio szerint gazdasagi - politikai tényez6vé valt,88
a regény gyermekei szamara pedig 1étkérdéssé, s egyben sza-
badsaguk elvesztésének okava és kovetkezményévé is: ,A se-

81 L.m. 109.

82 2. jegyzet 46.

83 28.jegyzet 76-78.
84 7. jegyzet 276-277.
5 1. jegyzet 30.

86 L.m. 32, 41-42.

87 21.jegyzet 9.

88 L. m. 30.

©
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besség hatdsara a szabadsag tere dsszezsugorodik, marpedig a
szabadsaghoz tér kell.”8? A média altal globalizalt tudat szamara
éppigy eltlinik a tagassag érzete Safranski szerint, ez Theodor
Adorno szavaival élve az egyformasag kultdraja.?® Szakamocsi
hiraddja a totalitarianus média tiszta megvaldsulasa.®? Anndl is
inkabb mivel lényege a média erdszakot kozvetitd jellege,
ahogy arra Baudrillard utal, mikor a terrorizmus tiikreként jel-
lemzi a televiziot.

»A mi hipermodern korunk sziilte erészak: a terror. Szimuldkrum-
erbszak, nem szenvedélybdl fakad, hanem sokkal inkabb a képer-
ny6rol tor el6, ugyanolyan a természete, mint a képeknek. Az eré-
szak lehet6ségként a képernyd tires terében van, (...) Annyira, hogy
jobb nem tartézkodni olyan nyilvanos helyen, ahol a televizi6 jelen
van, mert nagy a val6szintisége annak, hogy puszta jelenléte er6-
szakos cselekményt valt ki. Mindeniitt a média jar a terrorista eré-
szak el6tt. (...) Az ilyen eseménynél az is meglep6, hogy nem telje-
sen varatlan. Mindnyajan (...) valami végzetes torténésre varunk,
még ha megilletédve vagy felkavarva fogadjuk is a bekévetkezé-
sét.”92

Ebben az esetben onmagat tikroz6 tiikorrdl is beszélhetlink
abban az értelemben, ahogy Luhmann a médiaban kering6 in-
formaciok cseréjérdl értekezik. Az ilyen mddon talalt esemé-
nyek a tomegmédia nélkil be sem kovetkezhetnének.?3

A terrorizmus Baudrillard meghatarozasa szerint minden
esetben allami gyokerekkel rendelkezik. Virilio pedig az allam
militdns vezetSinek hatalomgyakorlasat tartja terrorizmus-
nak.?* Az allamok vagy tarsadalomlélektani eszkozokkel terro-
rizaljak polgaraikat, vagy a média retorikajan keresztiil kény-
szeritik 6ket terrorcselekmények végrehajtasara, illetve a ha-
talmi retorika segitségével az allampolgari térekvéseket terror-
tevékenységként értelmezik. Baudrillard mintha eltévesztené a

89 L.m. 62-63.

90 28.jegyzet 66.

91 10. jegyzet 142., 144.

92 2.jegyzet 68.

93 1.jegyzet 44-45.

94 21. jegyzet 20., 25-27., 43. Példait Izrael 1969-es bejruti beavatkozasa és a
Falkland-szigeteki események adjak.
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nézo6pontot: vandalizmusrdl és futball huliganizmusrél ir terro-
rizmus kapcsan. A Battle Royale fel6l tekintve azonban igaza
van: a devians magatartas, és az anarchikus koézallapotok az al-
lam hatarozott kivansagara val6sulnak meg. A Baudrillard altal
levont kovetkeztetések is egyezést mutatnak a regény lehetsé-
ges vilagaval: a vandalizmus miatt a mérkézéseket tires leldatok
elétt jdtsszdk, pontosabban a televizio kamerdinak a tekintete
elétt. A nézdk csak a médiumon keresztiil vehetnek részt az
eseményekben.?> Az allam, mint er6szakszervezet Virilio sze-
rint azzal teszi az ezredforduldon totaliss3, ,tisztava” a haborit,
hogy sajat polgarai ellen viseli.?¢ Rdadasul maguk a terroristak
is - eszkdzhasznalatuk és az elfogadott-megallapitott ,jatéksza-
balyok” altal - az allam katonai hatalmdhoz igazodnak Virilio
szerint. Fegyvereiket a hadi gazdasag allitja el6, gondolkodas-
modjuk pedig nem a népi ellenadllokét, de nem is a gerillakét
idézi, hanem a militans szervezetekét.

»A terrorista el6feltételezi a fegyvergyartast, mert ha a fegyver-
gyartas ledllna, nem lennének tobbé terroristak. Tegyiik fel, hol-
naptdl nem gyartanak tébb P 38-ast, a repiil6gépek sztrajk folytan
a f6ldon vesztegelnek, nincs tobb lizemanyag, nem mennek az au-
tok, a gépek - és a terrorizmusnak maris befellegzett. A terroriz-
mus a technologizalt vilag terméke.”97

A terrorizmussal kapcsolatban vazolt torekvések a tarsadalmi
1ét és a politika egyiittes folszamoldsara iranyulnak. Megjegy-
zend6, hogy Molnar Tamas inkabb a politika liturgiava szakrali-
zalodasaként értelmezi eredeti mindségének elvesztését. Ebbdl
vezeti le a tomeg kozponti szerephez jutdsat és a profetikus fi-
lozéfiai irdnyzatok jelentkezését a XIX. szazad elején.?8 Alexis
de Tocqueville-t idézve olyan, biirokratak altal vezérelt tarsada-
lommal példalézik, mely a tomegek altal ellizott fiiggetlen el-
mék és az uralkodd osztalyok helyébe sajat valtoztathatatlan re-
zsimjét tlteti a hatalomba.?® Ez a despotizmus - melytdl Tocque-

9 2.jegyzet 70-72.
9 21.jegyzet 84-85.
7 L.m. 99-100.

98 3.jegyzet 35.

99 L.m.62-63.

)
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ville 6vta az emberiséget - megszabaditja a szabadsag terhétdl
a tomegeket. A teher els6sorban szellemi aktivitast jelent.
Ahogy Molnar Jean Cocteau-t idézi: ,,Szazadunk jellemzéje, hogy
az ostobasag elkezdett gondolkodni.”190 Roszak szerint korunk-
ban a kommunikacié technikaja lenyligéoz6 iramban fejlédik, a
kozlés targya azonban sem szellemi sem egyéb értelemben nem
koveti ezt a szédit6 fejlodést.101 A szabadsag nemcsak kényel-
metlen, de kinos is, amennyiben a tdmegek boldoguldsat hatral-
tatja. Safranski Rousseau egyéni szabadsag elképzelésének
megvaldsitdsat Robespierre diktaturajaban latja, az Egy erény
szabad kozosségének létrehozasaval valésul meg a rousseaui
tarsadalom vagya, mellyel nem férhet 6ssze az egyének szabad-
saga.102

A hirkozlés és a hirszerzés f6ként a technologian keresztiil
kapcsolédik egymadssal, ami a jatékban résztvevékon 1évo
Jnyakorv” példajaval illusztralhat6.193 A hirko6zlés és a kommu-
nikacié a haborus gépezet részeként funkcionalnak tovabb, és
nemcsak a totalis dllamban.194 A technoldgiai kapcsolat késébb
lehetGvé teszi a regényben a hatalom gyakorldi szamara a prog-
ram szerencsejatékként torténd alkalmazasat, s ezzel a politikai
hatalom értelmezési tartomanya jelentdsen béviil a popularis
kulturan kiviili civilizaciés megnyilvanulasainak irdnyaban. Eh-
hez adalékul szolgalhat a giccsnek az erészakhoz kapcsolédé
megjelenése.195 A program” szervezdi és lebonyolitéi, a feln6t-
tek fogadasokat kotnek a harcolé és haldoklo fiatalok életére,
halalara, gy6zelmére.1%¢ Mint minden fogadason alapulé ver-
sengésben itt is megjelenik a tisztességtelen el6ny kihasznalasa,
illetve el6segitése.197 A sport ezredfordulds értelmezése az in-

100 I m. 67. Tocqueville munkassaganak ut6életérdl és a marxizmusrol lasd i.m.
69-70. Virilio igy ir: ,a tiszta haboru célja végsé soron a tudatlansag.” 21.
jegyzet 109.

101 7, jegyzet 35.

102 28, jegyzet 101.

103 10. jegyzet 66.

104 21.jegyzet 21.

105 10. jegyzet 70.

106 [.m.221.,703-704.

107 [.m. 421.
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formaciods kultura és a technolégiai gazdasag versenyszelleme
altal befolyasoltan jelenik meg ebben a szoveghelyzetben. Viri-
lio vezeti be a dromoldgia kategdriajat, melyet a Spopog (futas,
versenyfutds) szobdl szarmaztat, s a sebesség és a gazdasag
Osszefiiggéseit hivatott elsdsorban megvilagitani.1®® Amellett,
hogy a sebesség monopédliumaval a média kisajatitja a sport-
eseményeket, olyan versenyt diktal gazdasagi, tarsadalmi és
sport értelemben egyarant, melyben a sportversenyek hagyo-
manyos résztvevoi és nézoi eleve csak vesztesek lehetnek.

»A vildgbajnoksagot a radid- és tévétarsasagok csindljak, akik meg-
veszik és a masfél millidrd tévénézo elényben részesitésével 'létre-
hozzak a bajnoksagot.” A stadionbdl tdvolmaradéknak mindig iga-
zuk van, gazdasagilag is és tomegként is. A hatalom az 6vék. A részt-
vev6k mindig tévednek.”109

Ez ezuttal azt jelenti, hogy az allamhatalom gyakorléi a Battle
Royale regényterében politikai és medialis hatalmuknal fogva
olyan helyzetben vannak, ami eleve kizarja a velik esetleg
szemben all6 fél sikerét. Masrészt megsziinteti és foloslegessé
teszi a szemtanu veszélyes és koltséges szerepkorét. A jaték a
hatalom szadmdara nemcsak veszélytelen, de gazdasagos is.110
A versengés konyortelen és primitiv volta a szamitogépes jaté-
kokat idézi, ahol a nyerés és a gyilkolas szamit egyediil. Ezek a
stratégiai szimulacids jatékok jelentds mértékben képesek
rombolni és visszafejleszteni a fiatalok és a gyermekek pszic-
héjét.111 Ugyanakkor elgondolkodtatd, hogy Roszak szerint a
szamitogépek, mig konnyen megfelelnek egy stratégiai jaték ki-
vanalmainak, szinte képtelenek egy olyan hétkoznapi dontése-
ken alapulé cselekvéssort elvégezni, mint példaul az Gjsagva-
sarlas.112 A versenyszellem Roszak szerint a politikat is meg-

108 21. jegyzet 40.

109 Lm. 77.

10 Az eltiinés egyfeldl a {negélt vagy ontudatuk elvesztéséig alazott emberek

tragikus eltlinése (...) Es ugyanez az eltlinés figyelhet6 meg masfeldl az egy

esemény kozvetitéséhez sziikséges id6 felosztasaban.” L.m. 78.

7.jegyzet 204-207.

12 I m. 214-216. Megjegyzem, az ezredfordulén a szdmitastechnika ezt a prob-
1émat is megoldotta: nem kell Gjsagot venni, hiszen internetes hircsatornak
is vannak.
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mérgezte, mégpedig a kdzvélemény kutatd és az eredmény el6-
rejelz6 tarsasagok tevékenységén keresztiil. A sport puszta sta-
tisztikdva és kimutatassa valt, mikozben etikatlan versenyben
hajszolja a rekordokat, melyeket mar ezredmasodpercekben
mérnek.113

A ,programban” a stratégiai jatékok legegyszertiibb és legha-
tékonyabb eszkozeit alkalmazza a szervez6 hatalom. Az izolaci6
és az informacié6 megvonasa, illetve harci eszkozként torténd
folhasznalasa mar a ,jaték” kezdetén a bizalmatlansag légkorét
teremti meg.11* Az informacié birtoklasa, cseréje, folhasznalasa
és manipuladldsa a hatalomhoz, illetve a vele folytatott parbe-
szédhez kapcsoldddan az egyik legfontosabb tényez6 a regény-
ben.115 Kiilonos adalék, hogy a gyermekek bizalmatlansagat
tobb esetben noveli a felnéttekhez vald tartozas, vagy annak le-
hetdsége.l16 Amiként a technolégia hdborus, pontosabban ter-
rorista célokat szolgal, ugy lesz a legegyszerilibbnek tlin6 kom-
munikacids eszkozokbdl fegyver, vagy ,aruld,” szinte személyi-
ségiik lesz, persze csak annyiban, amennyiben az 6lés céljanak
eszkozként alarendelhet6ek.!1? Egy alkalommal a mobiltelefon
hangja arulja el gazdajat, aki illuzérikus menekiilésre probalja
hasznalni,'’® maskor a kézos menekiilés tervében fészerepld
megafon okozza a gyermekek halalat, viszont az elbeszélés ugy
formalddik, hogy errél az eseményrdl az olvaséd is mintegy a
megafonon Kkeresztiil értesiil.1’® A Szakamocsi és az oktatasi
igazgatd kozotti telefonbeszélgetésbdl is csak annyit tudhat
meg az olvasd, amennyit a Szakamocsi kornyezetében aktuali-
san jelen 1év5.120 Ezek az elbeszél6i eszkdzok nem tekinthet6ek
egyszerlien szimuldciods eljarasoknak, mivel metakommunikativ
mddon magardl a kommunikacids technoldgiarél szélnak. A kom-
munikacié eszkozei és a média a halalt is kozvetitik, és ezuttal

13 I.m. 324-325.

114 10.jegyzet 84-85.,91,, 93, 157, 165.,, 168, 180.
15 Vo. ezzel 21. jegyzet 119-120.

116 10. jegyzet 168.

17 Im. 129.

18 Im.126-127.

19 I m.202-206.

120 [m. 221-223.
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nem pusztan a halalrél, mint informaciérél van sz6, hanem a
halalrél, mint személyes, egyéni tapasztalatrél. A didkok, a ha-
borus stratégia alanyai Ujra és djra taldlkoznak a halallal és az
erdszakkal és rakényszeriilnek mindezek értelmezésérel?! (ki-
véve egyikéjiiket, aki foltehetdleg pszichopata).122 A pontos le-
irasok a halottak és a halal objektiv rogzitésére fokozottan ér-
vényesek. A test a valosag bizonyitékava valik a megfigyel6k
(akik kozé az olvasé is tartozik) és a résztvevék szamara egy-
arant. Ugyanakkor a megfigyel6k nem tudnak és nem is akar-
nak azonosulni ezzel a val6saggal: nem hatdrozzak meg magu-
kat egyik altaluk megfigyelt minta alapjan sem, csupan a sajat
poziciéjuk altal.l123 A test a terror esztétikijanak alanya, sét
szintere lesz a Baudrillard-féle fraktalis szérédas értelmében.
Ezaltal megfosztédik hagyomanyos szerepkoreitdl (a 1élek, il-
letve a szexualitds metaforaja), pontosabban a semmi metafora-
java valik a metasztazis szinhelyeként.124 Molnar Tamas éppen
test és lélek kozosségének folszamoldsaban, pontosabban a
probléma elvetésében latja a posztmodern egyik jellemvona-
sat.12s

A fegyver, amelyrél a Battle Royale-ban a legarnyaltabb ké-
pet kapja az olvasoé: a laptop. A kdzel ezer oldalas regény soran
a jégcsakanytol és a nadragszijtél a gépfegyvereken at a hazi
készitésll nagy hatasfokd robbanoszerekig rendkiviil valtozatos
moédon gyilkoljak egymast a gyermekek, az elbeszélés szem-
pontjabol mégis a szamitogép keriil a kdzéppontba. A terroriz-
mus szamara egyébként is fontos fegyver. Rudiger Safranski
folhivja a figyelmet arra, hogy a globalizaciénak (is) kdszonhe-
téen a tudomdany és technolégia minden vivmanya fegyverként
kinalkozik a terrorista tipusu f6lhasznalds szdmara.126 Theodor
Roszak pedig arra mutat r4, hogy a szamitégép és az informacié
kultuszat megalapozé technolédgia és tudomanyossag a politikai

121 Im. 153.

122 |m.112-113.,115.627-628.
123 1. jegyzet 42., 69.

124 2. jegyzet 12-13.

125 3, jegyzet 157.

126 28. jegyzet 13.
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hatalom kozvetlen tdmogatasat élvezi ugy a fejlesztésekben,
mint a befolyasoldsban.’2’” Nemcsak alapos leiras olvashat6 a
regényben a hackelés ,m{ivészetérdl” (mely az elbeszélés dikta-
turajaban valamiképpen a szabadsagharccal egy szinten értéke-
16dhet)128 és nemcsak arrél van szo, hogy a tavkozlés (ismét
mobiltelefon) és az internet bevonasaval globalis hadszintérre
tevédik at (ha csak ideiglenesen is) a kiizdelem, de a laptopot
hasznald fiatal folhasznaldssal és tudasaval kapcsolatos dsszes
emléke is beleirddik az eszkdz haszndlatanak torténetébe. Az
emlékek egyébként is jelentéséggel birnak a szévegben. A kis-
gyermekkori emlékek, élmények befolydsoljak a jatékban
résztvevok reakcidit, gondolkodasat, motivalhatjak dontései-
ket.129 Rovid idére megteremt6dik az illizidja annak, hogy az
els6sorban hatalmi kozpont kezében 1évé szuperfegyver, a
szamitastechnika, a gerillamozgalmak és a népi kezdeményezé-
sek eszkoze lehet.130 A fiatal hacker magabiztosan kezeli ,fegy-
verét”, igy ahogy arr6l Roszak ir a szamitastechnika szakembe-
rei kapcsan:

»A szamitégépeseket leginkdbb az a hatalomérzet babonazza meg,
amelyet a komputer hasznaléjanak, pontosabban mesterének
nyujt. Mert a szamitégépet nem egyszer(ien hasznalni kell; szelle-
mileg kell iranyitani. (...) ha valaki ismeri és uralja ezt a logikat, ak-
kor engedelmeskedik neki a szamitogép.”131

Kiilon6sen fontos, hogy ez a szuperfegyver azon kevesek egyi-
ke, mely csiitortokot mond az elbeszélés soran, s ez a fiaskd an-
nal is nagyobb, mivel a vart siker el6készitése mind terjedelmi-
leg, mind az elbeszél6i technikat tekintve jelentésnek mondha-
t6. S habar végiil kozvetve szintén egy hackelés eredményének
koszonhet6en menekiilhetnek meg a talélék a szigetrdl és a
,programbdl”, a legaprdlékosabban el6készitett globalis kiter-
jesztési fegyver, melynek hasznalatat informatikai és technold-
giai koriiltekintés el6zte meg és kisérte, azért mond csédot,

127 7. jegyzet 9-10.

128 10. jegyzet 272-273.
129 1 m. 580-581.

130 V. ezzel 7. jegyzet 236.
131 Lm. 117.
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mert folhasznal6i nem szamoltak a legegyszertibb és viszonylag
régi hirszerz6 mddszerrel: a lehallgatassal.132 Ez az elbeszél6i
egység igy az informaciés kultira egyik legerésebb szévegbels6
kritikdjaként is olvashat6.133 Masrészt minél bonyolultabb egy
eszkdz, minél gyorsabb (akar foldrajzi, akar kommunikativ ér-
telemben) anndl erésebben kdédolédik benne a hiba, a baleset
lehetésége. Virilio igy ir errdl:

,Ugy gondolom, hogy az ember tudomanyaban a baleset ugyanaz,
mint a blin az emberi természetben. Bizonyos fajta viszony a halal-
hoz, vagyis a targy azonossaganak megnyilatkozasa.”134

A terror esztétikajanak megjelenéséhez a virtualis valésagok
digitalis tere kindlkozik a leginkdbb alkalmasként. Ez az eszté-
tika nem a miivészet hagyomanyosként folvett médiumain ke-
resztll nyilvanul meg, hanem az informaciés kultira és annak
technoldgiai vivmanyai segitségével. Ez az esztétika kétségkiviil
a kultdra és a civilizacié egészére kihat, gyakorlatilag atértel-
mezi mindkét emberi teljesitményt.
tozik az egyes szam harmadik személyii elbeszél. Az életben
maradt szerepl6kkel egyiitt az olvasé is a hatalmas kozteriileti
képernydn ismerheti meg (Gjra) a torténet lezarasat, illetve an-
nak hivatalos médiavaltozatat.135 A jaték végét bejelentd mon-
dat utan a tulélék veszik keziikbe a jaték iranyitasat, és fejezik
be a torténetet a sajat szabalyaik alapjan. A jaték végét bejelen-
t6 rész féként azért fontos, mert ezzel a szovegrésszel keriilnek
ki a tulélék a szigeten folyo jaték vilagabol, és ezzel egyiitt a
megfigyelés aldl:

»A jatéknak vége. A fenti informacidk a Siroivai Kozépiskola 3/b

osztalyanak Programjaért felel6s végrehajté kozpont jatékos-

nyilvantarté rendszeréb6l szarmaznak."136

132 10. jegyzet 704.

133 I.m. 240-241., 270-279.
134 21.jegyzet 33.

135 10. jegyzet 733-735.
136 Im.701.
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Az idézet azt jelenti, hogy a Prolégustél kezd6d6en minden, ami
eddig olvashaté volt rogzitett anyag, amely megfigyelésbdl
szarmazik. Ez természetesen elbeszél6i kovetkezetlenség, hi-
szen a szereplék gondolatait nem kozvetitheti a megfigyel6k
szamara semmilyen médium, mégis folidézheti az olvasé sza-
mara a tokéletes megfigyelés lehetdségét. Ehhez kapcsoloddan
a jaték végének megallapitasa is kiigazitasra szorul. Szakamo-
csi, a jaték vezetdje a rendszerhez hasonldan tévesen allapitja
meg a modositott idépontot, s viselnie kell tévedésének a ko-
vetkezményeit.137 Az elbeszélés Nanahara Sudja szavaival zarul,
aki szerint a jaték nem ért véget, éppen kettejiik menekiilésével
és a diktatdra elleni harcaval kezd6dik.138 Az allamilag megkd-
vetelt terrorizmus kikeriil az allami terror ellendrzési korébol
és magat 6nalldsitva teremtdje ellen fordul.

137 Lm. 713.
138 L.m. 738.
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Bormester Mihdly ébredése
nyomahan

HAMVAS BELA JAMES JOYCE-T OLVAS

Ltolgytdl vagy szikldtdl én sem eredtem”!

Feltehet6leg 1930-ban, a Nyugat 23. évfolyamdanak 10. szama-
ban irt el6szor James Joyce prézajarél Hamvas Béla.2 A datum
taldn megjegyzésre érdemes lehet, a megjelenés helye annal
kevésbé. Hamvas Béla a két vilaghabort kozott nem az a szerzd
volt, akit a mai Hamvas-olvasék ismernek. Nem elfeledett, betil-
tott, elhallgatott, hanem gyakran és széleskortien foglalkozta-
tott irodalmar, bolcseld volt. A Budapesti Szemlétdl a Protes-
tans Szemlén, a Napkeleten, a Fiiggetlen Szemlén, a Diariumon,
a Sorsunkon és a Budapesti Hirlapon keresztiil az Esztétikai
Szemléig vagy a Valaszig szamtalan kortars magyar szakfolyo-
irat foglalkoztatta. Utélag lathat6, hogy tobb esetben élesebben,
jobban latta az eurdpai-nyugati irodalom valtozasanak irdnyait,
mint kortarsai kozil példaul Babits Mihaly vagy Szerb Antal,
elébbi ,kasahegyszerti”-nek3 nevezte Szentkuthy Miklés Prae
cim( regényét, melynek kvalitasaira és nem utolsd sorban a
kortars eur6pai irodalommal val6é szoros kapcsolatara (éppen
példaul Joyce kapcsan) eldszor Hamvas hivta fol a figyelmet,*
mig Szerb Antal bloéffnek tartotta Joyce életmiivét.> 1930-ban
mindenesetre mar nyolc éve mult, hogy Joyce Ulyssese - mely

-

Homérosz Odiisszeidjabdl idézi Platéon a Székratész védébeszédjében. St.
34d. Forditotta Devecseri Gabor. Platén Osszes Miivei I-III. Eurépa Kényv-
kiad6 Budapest, 1984. 1. 429.

Hamvas Béla: Poétika. Vdlogatds Hamvas Béla folydiratokban megjelent ird-
saibél. Hamvas Béla Kultirakutaté6 Intézet Budapest, 2013. 49-53.

Babits Mihaly: Kényvrdél kényvre (Kénnyii és nehéz irodalom) Nyugat (1934)
16. sz. 180.

Hamvas Béla: Szentkuthy Miklés: Prae, valamint U.: Szentkuthy Miklds: Az
egyetlen metafora felé In. 2. jegyzet 357-360., 374-376.

Szerb Antal: A vildgirodalom térténete Magveté Konyvkiadé Budapest,
1989.817.
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Hamvas szamara mindvégig a szerz6 f6 mlive maradt - megje-
lent.6 A kritikus Hamvas szamara az els6 észrevétel Joyce kap-
csan (s ez marad egész életében a legfontosabb is), hogy a ko-
rabeli recepcid egyaltalan nem érti, s még csak meg sem kozeliti
Joyce prozajat.” Mindez 6sszhangban van Thab Hassan vélemé-
nyével, aki szerint pedig a Finnegans Wake az a regény, amely-
nek ,kimondatlan sugallata egész biztosan az én halala, maga-
nak a régi olvasonak a halala.”8 Késébb vilagossa valt, hogy Joy-
ce miveinek pontosan az értelmezésre van sziikségik, f6ként
elméleti-tudomanyos értelemben.® Hamvas az életm{ibél a Dub-
linerst, de f6ként az Ulyssest kiemelve épiti fel sajat Joyce értel-
mezését, a kés6bbiek soran azonban, mikor szépirodalmi, proé-
zai vallalkozasba kezd, szamtalan ,mestere” (F. M. Dosztojevsz-
kij, L. Sterne, M. de Cervantes, F. Rabelais) mellett James Joyce
prézapoétikija, és abbdl is féként a Finnegans Wake lesz a leg-
f6bb ihlet6, még akkor is, ha kijelentéseim csupan a fémiivének
tekintett Karnevdlra vonatkozhatnak,? mivel utolsé harom Kkis-
regénye messze tulmutat a kortars magyarorszagi epikai kisér-
leteken, inkabb a nyugati posztmodern irodalomelméletekkel
lehetne leirhat6. Mégis érdemes megemliteni Hamvas 1951. ja-
nuar 5-i naplébejegyzését, melyben Szilveszter cimii kisregé-
nyének terveirdl ir. Ekkor még nem dontotte el, hogy Kkisre-
gényt fog irni, vagy egy oregkori nagy miivet, mint amilyen ér-

6 Ugyanebben az évben ir Joyce-r6l Marai Sandor is elészor. U6.: Olvasmdny
In. Ujsag 1930 apr. 26. 94. sz. 4. Hamvashoz hasonléan & is tobbszor vissza-
tért Joyce miiveihez. Az adatokért Fried Istvant illeti kdszonet.

Hamvas Joyce recepci6jahoz Goldmann Marta is fontos adalékokkal szolgal.

Goldmann Marta: James Joyce kritikai fogadtatdsa Magyarorszdgon Akadé-

miai Kiad6 Budapest, 2005. 20-21., 24-27.

8 Than Hassan: Finnegans Wake and the Postmodern Imagination. In. U6.: The
Postmodern Turn. Essays in Postmodern Theory and Culture. Ohio State Uni-
versity Press Ohio, 1987. 100. Forditotta BARTAK Henriett: In. A Finnegnas
Wake és a posztmodern képzelet. In. A posztmodern irodalomtudomdny ki-
alakuldsa. A posztstrukturalizmustol a posztkolonialitdsig. Széveggyiijte-
mény. Osiris Kiadé Budapest, 2002. 155.

9 Bényei Tamas: James Joyce In. Vildgirodalom (f6szerk. Pal J6zsef) Akadémiai
Kiadd Budapest 2005. 805.

107, jegyzet 201.
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tékitélete szerint a Finnegan’s Wake volt.!! Mindenesetre a sok
szerepl6t mozgato, vilagleltar - katalégusszeri mii gondolata
mar ekkor foglalkoztatja, s a megvaldsulas bizonyos értelemben
koztes megoldas lesz: kisregény, mely koveti a nyelvi-kozmikus
leltar, katalogus esztétikai torvényszertiségeit, a kollazs-mon-
tazs technikat is alkalmazva, mely szintén Joyce egyik kedvence
volt. Természetesen tobb ponton jelent&sen eltér Hamvas Joyce
értelmezése a késébbi elméleti iskolakéitél. Példaul Hamvas
még hagyomanyos életrajzi regénynek tartja A Portrait of the
Artist as a Young Man cimi els6 regényt, pedig a mii annak a
prézanak a folszamolasa, melyen Hamvas olvaséként nevelke-
dett, s foként a késé realista nagyepikat dekonstrualja. Thab
Hassan: Finnegans Wake and the Postmodern Imagination cim(
tanulmanyaban kimutatja a folyamatossagot az életmii szerke-
zeti felépitésében, s az Ifjukori énarcképnek fontos szerepet
szan ebben a szerkezetben, mely a maganyos miivészt6l a szub-
jektum totalis kiterjesztéséig ivel.12 Tovabbi megfontolasra ad-
hat okot, hogy Hamvas azt a két miivét ismeri el Joyce-nak min-
denek folotti esztétikai teljesitményként, melyeket Thab Hassan
Toward a Concept of Postmodernism cim{i tanulmanyaban mar
posztmodernnek tart,!3 s az altala még a modernséghez sorolt
el6zményekrdl a magyar szerz6 nemigen vesz tudomast. Ham-
vas nem ismeri fel a Chamber music kotet jelent6ségét. , Techni-
kailag befejezett és sok tekintetben figyelemre mélté érzés-
megnyilvanulasok”-nak tartja Joyce els6 (és tervei szerint utol-
s6) verseskotetét, mely zeneiségével és konkrét tartalom nélkii-
liségével valdjaban a nyugati kultara lirai hagyomanyan mutat
til, s a nyelv jelrendszeren tuli, magasabb 0sszefiiggésekbe he-
lyezése szempontjabol az Ulyssesben, de leginkabb a Finnegans
Wake-ben olvashat6 folytatasa és kiteljesedése. Masrészt iroda-
lomtorténetileg pontatlan megjegyzéseket is tesz Hamvas, bar
ehhez hasonldéakat a kortars nyugati recepcié is megengedett

11 Hamvas Béla: Napldk és jegyzetek I-1l. Medio Kiadé Szentendre, 2010. L.
289.

12 8.jegyzet 102.illetve 156.
13 Lm. 88. illetve 52.
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maganak.1* Hamvas arrol ir, hogy a szerzd elsé kozleményei
utani botranyok miatt tavozik kiilféldre, val6jaban a Dublinerst
ovezd érdektelenség miatt hagyja el végképp a brit szigeteket.
Pontatlansaga késébb zsurnalizmussa valik: ,Joyce jelenleg Pa-
rizsban él, teljesen egyediil, szandékos és tudatos maganyban.
Ritkan mozdul el hazulrdl. Folyton dolgozik. Masodik regénye,
Work in Progress egy amerikai folyoiratban jelenik meg. Ez fel-
emészti minden pillanatat.”15 Val6éjaban Hamvas Bélanak fo-
galma sem volt arrdél, hogy James Joyce - aki egyébként az els6
vildghaborut megel6z6en hosszabb id6ét toltott az Osztrak-
Magyar Monarchia teriiletén - milyen médon és milyen életko-
riilmények kozott alkot. Szamara az ir szerzé a korlatlan alkot6i
szabadsag megtestesitdje volt, ahogy err6l majd James Joyce ci-
mi 6sszegzd tanulmanyaban bévebben és alaposabban ir. Eh-
hez kapcsolédhat az eredetiség alkotas kovetelménye, melyre
mar elsé Joyce-szal kapcsolatos munkajaban felhivja a figyel-
met:

JJoyce szandéka olyat alkotni, ami még nem volt. Gyokeresen és
teljesen Ujat, meglep6t, eredetit. Célja elérésére minden eszkozt
felhasznal. Kiforgatja a nyelvet, megtagadja a legelfogadottabb
konvenciot és tradicidt. Szantszandékkal felhdborit, elére megfon-
toltan gyalaz meg eszméket. Oppoziciéba all és mindent tagad. (...
Azzal nem nagyon térédik, hogy mit szélnak hozza.”16

A fenti sorokat az Ulysses kapcsan irja, de mindez a Finnegans
Wake esetében fokozottan igaz lesz. Kijelentését sajat fordita-
saval illusztralja az Ulysses harmadik fejezetébdl,1? de rogton
meg is cafolja, s Francois Rabelais, Laurence Sterne és Stéphane
Mallarmé hatdsat mutatja ki. A harom szerz6 koziil f6ként Ster-
ne prézaja hozhato osszefiiggésbe Joyce irasmiivészetével, és ez

14 Ismert példaul a tévedésen alapuld legenda, mely az Ulysses regényidejé-

tett datum a késdbbi feleségével valé els6 randevu idépontja.

15 2.jegyzet 49.

16 L.m. 49.

17 Az eredetit lasd James Joyce: Ulysses. The 1922 text. Edited with an Intro-
duction and Notes by Jeri Johnson. Oxford University Press Oxford 2008
40-41. Késébb ugyanebben a tanulmanyaban még tobb rovid részletet le-
forditott 2. jegyzet 47., 50.,619-620., 689.
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lesz az a proéza is, amely talan a legjelentésebb hatast gyakorolja
a Karnevdl szerkezetére, kiilondsen Bormester Mihaly életutja-
nak szempontjabdl. A masik két szerzd esetében azonban éva-
tosabban kell fogalmazni. Tébb esetben (és nemcsak Joyce mii-
vészete kapcsan) Hamvas hajlamos volt sajat kedvelt olvasma-
nyainak hatasat belelatni a legkiilonb6z6bb miivekbe. Mallarmé
esetében talan, de Rabelais-éban bizonyosan ez tértént. Ham-
vas késbbbi Joyce-szal kapcsolatos miiveiben ez a jelenség egy-
értelmiivé valik. A hatastorténet mégis fontos, kozponti kérdés,
ahogy jelen tanulmany mottdja is erre utal. Hamvas két haboru
kozti esztétikai és kritikai munkassaganak meghatarozo6 pontja
a vilagirodalom kiilonb6z6 alkotasai és a tarsmiivészetek kozot-
ti vonatkozasrendszer - utalashal6 feltérképezése, megvilagita-
sa, evvel szoros 0sszefliggésben a magyar miivészetek nemzet-
kozi megfeleltethet6ségeinek felkutatdsa, kimutatasa. Hamvas
szinte minden korabeli munkaja az eredet felé mutat, arra ira-
nyul, azt kutatja. De nem valamely ezoterikus értelemben vett
eredetrdl van sz0, sokkal inkabb a miialkotas eredetérdl eszté-
tikai és torténeti értelemben egyarant. A 1ét, az embert koriil-
vevo0 vilag illuzorikus voltdnak mindenre kiterjed6en alapos ab-
razolasat Homérosz Odiisszeidjanak tulirasabol, szétirasabol
magyarazza Hamvas az Ulyssesben,!8 s ahogy Joyce irja at az eu-
répai nagyepika hagyomanyat, ugy irja majd szét, gyakorlatilag
dekonstrudlja Hamvas a klasszikus nagyregényt a Karnevdllal,
de ehhez a példat mar valésziniileg a Finnegans Wake-t6l veszi.
Az Ulysses cselekményével és regényidejével kapcsolatban
ujbol ellentmondasos, téves kijelentéseket tesz Hamvas, mikor
a délutadn harom 6rat jeldli meg a regény befejez6 id6pontjanak,
valamint amikor arrdl ir, hogy Joyce Homérosz Odiisszeidjanak
szerkezetét kovetve épitette fol regényét. A hazafelé 1t elbeszé-
1ésével kapcsolatban sem figyel arra, hogy az a katekizmus sti-
lusaban fogalmazoédott, holott masutt tobbszor emliteni fogja
Joyce kapcsan Aquindi Szent Tamast, illetve a skolasztikat.
Molly Yes-monolégjardl azt irja, hogy két mondatbdl all (nyolc

18 [m. 50.
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helyett), valamint, hogy egyébként tagolatlan szdveg.l® Van
azonban Hamvasnak egy igen elgondolkodtato ,tévedése,” me-
lyet én is osztok Joyce eredeti felosztasaval szemben. Hamvas a
homéroszi Nekuia-nak felelteti meg a regény bordély-jelenetét,
melyet a szakirodalom Joyce eredeti elképzelései alapjan Kir-
kéhez kot (a Nekuvia-t a temetéssel vonjak parhuzamba).20
Hamvas indokolja ugyan a parhuzam jogossagat konkrét szo-
veghelyekre utalva, azonban sokkal inkdbb a jelenet infernalis
volta ragadja meg képzeletét, én mégis utalnék arra az ellentét
parhuzamra, mely szerint Homérosznal csak Odiisszeusz any-
janak lelke az, akiben tokéletesen megbizhat a hajés, mig a bor-
dély-jelenetben kisértd holtak koziil Stephen anyjanak szelleme
szamon kérd haraggal figyelmezteti fiat arra, hogy nem teljesi-
tette utolsé kérését. Fried Istvan hivta fel a figyelmemet a tény-
re, mely megteremti a kapcsolatot a Ta mepl Aiddov kai
Aawotpuydvwy kai Kipkng és a Nexuvia kozott: Kirké halalisten-
néként is megjelenik a miiben, nem utols6 sorban a hajésok at-
valtoztatasakor. Az ilyen tipusti dekonstrukcié minden esetben
alapos megfontolas targyat kell, hogy képezze Joyce miiveinek
esetében. Hamvas j6 érzékkel egyszerre lattatja olvaséjaval az
Ulysses talan két legfontosabb tulajdonsagat: a mindenséget
szandékozik atfogni (sikerrel)?! és minden részletében, minden
egységében teljesen atlagos, hétkdznapi, az obszcénig profan.
Tanulmanya utolsé fejezetében Hamvas 0jbo6l bizalmaskodo
hangnemet iit meg, s megint a késziil6 m{, a Work in Progress
kapcsan: ,Senki sem ért bel6le egyetlen szot sem. De azok, akik
a munkat ismerik, és nem tartoznak Joyce elvi ellenségei kozé,
azok azt mondjak, hogy rendkiviil érdekes.”22

19 Lm. 50-51. Egy kés6bbi tanulmanyaban mar csak egyetlen mondatrdl ir.
L.m. 130. Majd James Joyce cim{i nagyivii 6sszegz6 tanulmanyaban csaknem
negyvenlapnyi egyetlen mondatrél. Az elsé kiadasban (melyhez tobb ké-
s6bbi is igazodik) negyvenkét lap Molly Yes monolégja.

20 Lasd példaul The Gilbert and Linati Schemata In. 17. jegyzet 734-738.

21 A konyv mindent magaba akar foglalni; nem enciklopédia, hanem igazi
univerzum; a makro- és mikrokozmosz egyezésén keresztiil maga akar len-
ni az univerzum.” 7. jegyzet 163. V6. ezzel: 8. jegyzet 805-806.

22 2.jegyzet 52.
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Egy év mulva szintén a Nyugatban (24. évfolyam 9. szam)
Hamvas rovid ismertet6t k6z6l a harom évvel azelétt New
Yorkban publikalt Anna Livia Plurabelle cimi fiizetr6l, mely a
készilé Finnegans Wake harmadik napvilagot latott részlete
volt. A filolégiai pontatlansagok utan a recenzens els6 észrevé-
tele a szavak tobbértelmiiségének, tobbfelé tartasanak jelensé-
gére vonatkozik, pontosabban: ,A szavak jelentése bizonyta-
lan.”23 A szavak éppugy folynak, kiterjednek, kanyarognak, mint
a folyok, mint a Liffey, mely Anna Livia Plurabelle kézponti ma-
nifesztacidja. Ezaltal a szoveg is kozponttalan Kkiterjedésiivé,
rendkiviil szabadon, illetve sokrétiien értelmezhetévé valik.
Hamvas nem hérakleitoszinak tartja ezt a mévta ywpei-t, mivel
nem tliztermészeti. Ugyanakkor Hérakleitosz idézett szavait
Osszefiiggésiikben tekintve a kozmosznak az az 6rokos valto-
zasban megragadhat6 alaptermészete nyilvanul meg, mely a
Finnegans Wake szovegvilaganak is sajatja.2* Hamvas sajat ér-
telmezésébdl arra a kovetkeztetésre jut, hogy a késziil6 mli még
csak el sem tudja kapraztatni majdani olvaséit intellektualis
latszatvilagaval.25 Pedig ekkor mar olyan szerzdk érveltek az
akkor még Work in Progress cimi alkotas mellett, mint példaul
Samuel Beckett.26 Val6jaban Hamvasnak két szempontbdl sem
lehetett olyan ralatasa, ahonnan vildgosan itélhette volna meg
ezt a késbébbi szoveghelyet a mii egészében, mely 6nmagdaban is
szamtalan tanulmanyt és egyéb publikaciot ihletett, illetve pro-
vokalt az évtizedek folyaman. Az els6 a kozlemény nyilvanvalo
toredék volta, melybdl nem bonthaté ki mélyebb dsszefiiggés, a
masodik talan valamely informacids zavar vagy elégtelenség,

23 Lm. 74.

24 Itt Hamvas két kiilonalld, Hérakleitosznak tulajdonithaté toredéket olvas
egybe, a 215. Platén St. 402a-nal talalhatét és a 217 fr. 30, Alexandriai Ke-
lemen strom. V 104, 1-nél 1évét. G. S. Kirk, J. E. Raven, M. Schofield: A pre-
szokratikus filozéfusok. Atlantisz Konyvkiadé Budapest, 1998. 291-297.

25 Az Ulysses ellen is az volt a legmélyebb kifogas, hogy ttlsagosan szellemi és
kevés benne a lélek. Ez fokozottabb mértékben vonatkozik az Anna Livia
Plurabellére.” 2. jegyzet 74-75.

26 Samuel Beckett et al. Our Exagmination Round his Factification (1929.) In.
17. jegyzet Ixviii
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mely a filolégiai pontatlansagokban is megmutatkozik.2’” Nem
képes kell6en megitélni a fé6szerepld H. C. E. jelentéségét ebbol
a rovid részletbdl, igy maga a részlet értelme is teljességgel
esetleges szamara. Mint kritikai, tanulmanyai mellett gyakorlé
szépiro, raérez azonban a késébbi regény stilusanak rhizémati-
kus voltara. Joyce miivészetét mindenkor egyiitt latja a kortars
angolszasz proza altala nagyra értékelt képviselGivel. Ennek bi-
zonysaga A XX. szdzad angol regényiréi cimii nagy ivii tanulma-
nya 1934-b6l,28 melyben James Joyce, John Cowper Powys, Al-
dous Huxley és David Herbert Lawrence munkassagaval hata-
rolja koril azt az angolszasz irodalmat, melynek utaldsszertien
késbbbi fejleményeit is lattatja David Garnet, Richard Alding-
ton, Virginia Woolf, Theodore Francis Powys és Francis Osbert
Sitwell miiveiben. ,Sokszinvonaliusaguk” erényeit egy 1949 végi
napldjegyzetében is megerdsiti, konkrétan utalva Joyce-ra is.2?
Véleménye szerint mind a négy szerz6é valami rendkiviil 6sit
képvisel, teljesen djszeri moédon, ez ,az 6si lényegek tiszta
megnyilatkozasa.” Joyce-nal ez a nevetés.30 Mindez nincs el-
lentmondasban az eredetiség alkotas kdvetelményével, mivel
Joyce szavait idézve Hamvas szerint a még megformalatlan, tu-
dattalan rétegeket, a lelki 1ényegit kell felszinre hoznia 6si mad-
szerekkel a miialkotdsnak. ,Joyce modszere arra vald, hogy a
mindennapos élet alatt 1év6 rejtélyeket feltarja.” - irja Hamvas.
Szerinte Joyce miivészetének ellenz6i szamara nem proézajanak
kiilsGségei, els6 jelentésrétege elviselhetetlen, hanem egyediil-
alléan kritikus szatiraja.3! Ez a felismerés vezeti majd Hamvast
a Juvenalis altal elgondolt szatira-értelmezés felé Joyce kap-
csan, a ,nehéz nem szatirat irni” kitételhez, s ennek késébb ko-
moly kovetkezményei lesznek Joyce recepciéjadban. Harom év-

27 Kovetkezd, Joyce-szal kapcsolatos publikacidjaban, A XX. szdzad angol re-
gényiréi cimiiben arrdl ir, hogy 1921-ben The Egoistban koézoltek elészor
részleteket az Ulyssesbdl. 2. jegyzet 128. Ez val6jaban 1918-ban, a Little
Review-ban tortént, Ezra Pound ajanlasaval. Majd 1922 helyett 1923-at ad-
ja meg az Ulysses megjelenési éveként. 2. jegyzet 129.

28 Protestans Szemle 43. évf. (1934) 3. sz. marc. 147-156.

29 11.jegyzet1.212-213.

30 2.jegyzet 127.

31 Lm. 127-128.
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vel az Anna Livia Plurabelle kritikaja utan mar igy ir: ,Joyce nem
értelmetlen: megrendiill a mai élet értelmetlensége folott.”
Olyan 1j jelenségként latja az ir ir6 miivészetét, melyet 1922-
ben egész egyszeriien ,Félre kellett érteni.”32 - legalabbis az ol-
vasok egy jelentds részének. Felismeri Joyce irasmiivészetének
matematikai vonatkozasait.33 Ugyanitt alapos ismertetését adja
az Ulyssesnek. ,Az élet, mint a lélek kalandja.” - irja. Tizennégy
évvel kés6bb kezdi el irni a Karnevdlt, s az idézet sajat miivének
is rendkiviil tomor dsszefoglaldja lehetne.

Egy évvel az angol irodalomrol irt 6sszegzd attekintés és egy
évvel Szentkuthy Mikl6s Prae-jének megjelenése utan recenze-
alta Hamvas a fiatal ir6 nagyregényét.3* Amellett, hogy a Prae
kapcsan James Joyce-t is megemliti a szerz,35 els6sorban a re-
gény esztétikajat illetd els6 megjegyzés lehet figyelemre mélto:
a regény miifaji és torténeti szempontbdl egyarant mar a kezde-
tektdl és magatol értetédben a teljességre torekszik, az iroda-
lom egészét akarja atvenni.3¢ Végiil éppolyan ontoérvényd,
egész, eredeti alkotasként latja Szentkuthy miivét, mint Joyce
két utolsé regényét, s a kritikai megitélés problematikussagat is
ezekben a tulajdonsagokban latja mind Joyce, mind Szentkuthy
esetében.3” Egy évvel kés6bb, Szentkuthy 1935-0s Az egyetlen
metafora felé cim{ miive kapcsan38 a hétkdznapisag atesztétiza-
lasa felé mutatonak latja Hamvas a miiben altaldnossa valo in-
diszkréciot.3? Csakhogy ez az elbeszél6i hozzaallas Hamvas sze-
rint megakadalyozza, hogy a sz6 eredeti értelmében vett kriti-
kat lehessen irni. Ennek a miinek kapcsan ir arrél, hogy a re-
gényben szorosan 0sszetartozik metafizika és detektivregény, s
ez a Karnevdl egész szerkezetére nézve inspiralé-ihletd hatasu

32 Lm. 129.

33 Lm. 130.

34 Hamvas Béla: Szentkuthy Miklés: Prae. Napkelet 13 (1935) 2. sz. 123-125.

35 2.jegyzet 358.

36 L.m.357.

37 Lm. 359.

38 Hamvas Béla: Szentkuthy Miklos: Az egyetlen metafora felé. Napkelet 14
(1936) 9. sz. 630-631.

39 2.jegyzet 374.
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lesz majd.*® 1947 juliusanak végén Hamvas Napldjaba hosszabb
jegyzetet fizott a Karnevdl irasaval kapcsolatban. Minden sti-
lust fel kivan dlelni a késziil6 nagyregény. A Tao te king és a Ta-
bula Smaragdina mellett Joyce nevét is emliti, mii megnevezése
nélkiil, de az Ulysses mellett minden bizonnyal a Finnegans
Wake-re gondolhatott, mint nyelvi értelemben abszoluit préoza-
ra.*! 1951 elején irt Napldjaban viszont mar ugy értékeli a Kar-
nevdlt, mint ami meghaladta Joyce miivészetét, mivel tobb ér-
telmezési lehet&séget nyujt ugyan, de mindegyiket nyitva hagy-
ja, megoldatlanul, mig véleménye szerint Joyce miivei lezart
megoldast kinadlnak.#2 Elgondolkoztatd, hogy az aporetikus, al-
ternativ értelmezési lehetéségeket kinal6 regény egyik példajat
éppen Joyce-tol vette.

Hamvas Béla James Joyce recenziéi koziil a Finnegan ébredé-
se*3 az elsd, mely abban az évben jelent meg, mint maga a md.
Amire a recenzens mar kezdetben felhivja a figyelmet, a mi
egységessége, melyben a kordbban kiadott részletek is megta-
laltak a helytiiket. Tizenkét nyelven irja Joyce a regényt Hamvas
szerint, val6jaban ez a szam hatvanegy. ,Milyen jo lenne, ha va-
laki leforditana legalabb angolra.” - irja.** Ebben az elemzésé-
ben hasznal el6szor Joyce miiveivel kapcsolatban olyan kifeje-
zéseket, mondatszerkezeteket, amilyeneket késébb a Karnevdl
Gongok kozotti maganbeszélgetéseiben fog: ,Az ember érti a
tréfat, és ha tényleg érti, j6t nevet.” Ramutat a szo6jatékok jelen-
tGségére és pontossagara, valamint ezuttal is hangstlyozza,
hogy a modern prézat megujité Joyce-i irasmiivészet az Ulysses-
t6l szamithaté. A szavak nyelvi jelentésének tiszta mivészi
imaginaciova valasat a Joyce-i , Eyredanaos” kifejezés aprolékos
nyelvi, mitologikus, szimbolikus és foldrajzi kibontadsaval mu-
tatja be, s ez talan t6bb mint forditas, inkabb értelmezés, a kii-
16nboz06 jelentésrétegek aprolékos feltarasa.#> Hamvas szamara

40 Lm. 375.

41 11.jegyzetl. 49.

42 Lm. 1 292.

43 Napkelet 17 (1939) 7. sz. 88-91.
44 2. jegyzet 215.

4 Lm.216.
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az egyik legfontosabb rész minden bizonnyal a masodik rész
masodik fejezete,*¢ H. C. E. gyermekeinek hazi feladata, mely-
ben megjelenik a kabbala és egyéb misztikus tanitasok, termé-
szetesen parodisztikusan, kollazs-szeriien. Ez az a részlet, mely
a recenzens szerint a vilagbol valo kilépés, Biré Endre vélemé-
nye szerint, aki Finnegan ébredése cimmel forditott néhany
részletet a miibdl, inkabb belépés a valésag misztikus kastélya-
ba.*” Megjegyzem, Ihab Hassan sem az ezoteria, inkdbb a popu-
laris regiszter, s6t a popkultura feldl is értelmezi a miivet, meg-
teremtve a joyce-i kollektiv iré-elbeszélé mellett a kollektiv ol-
vaso szerepét8

,a Finnegans Wake az elit miivészet és a populdris kultira tenden-
ciait végs6 hatarukig fesziti. Addig a pontig, ahol a gondolkodas va-
lamennyi tendencidja talalkozhat, odaig, ahol az epifania és a mocs-
kos vicc hatarai egybemosédnak.”4?

Megvalaszolatlanul hagyja sajat kérdését, mely arra iranyul,
hogy a gndzist a technolégiaval, a természetet a tudattal, a tu-
domdanyt a mitosszal egyesité dlomként viselkedik-e a nyelv.
Mindenesetre mar a kérdés egyediil kijelolheti a Finnegans
nyelvének helyét az irodalomban, mint olyan nyelvét, amely ki-
zardlag nyelvre utalhat.50 Az alaphelyzet Shem, Shaun és Issy
esti leckeoraja, ebbdl bontakozik ki az a panorama, mely Ham-
vas szerint a vilagirodalom egyik legnagyobb élménye.5! Talan
a Tibeti Halottaskényv mintdjara Hamvas ezt a szoveghelyet
koztes-1étként értelmezi, amelyet a tibeti bardo kifejezéssel le-
hetne megvilagitani. Atmenet a létformak kozott, inkarnacié
vagy reinkarnacio. Ezattal nem Hamvas kijelentésének helytallo
voltat érdemes vizsgalni, inkabb arra utalnék, hogy a Karnevdl-
ban Bormester Mihaly tulvilagi utazasat, mely tébb szempont-
bol is ébredésnek nevezhetd, ugyanakkor enlelke nyomozdsdnak

4 James Joyce: Finnegans Wake. Penguin Books London, 1992. 260-308.

47 James Joyce: Finnegan ébredése (részletek) (Forditotta, bevezetével és jegy-
zetekkel ellatta Biré Endre) Holnap Kiadé Budapest, 1992. 82-83.

48 8. jegyzet 103-104. illetve 157.

49 Uo.

50 Asz6 valt alényeggé, az energia lényegévé.” L.m. 163.

51 2.jegyzet 217.
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is, a nyomdban létnek, nem Joyce irasmiivészetéhez hasonlo
modon irja le, hanem a Joyce irasmiivészetét elemzd sajat ta-
nulmanyanak nyelvezetéhez megfeleltetve.52 A tovabbiakban
Joyce szovegvilagat egyértelmiien az emberiség 6si hagyoma-
nya fel6l értelmezi, s igy esztétikai jellegii kijelentéseket mar
nem is tesz. A Finnegans Wake prézatechnikajat a ,magikus fo-
gas” kifejezéssel illeti.53 Itt véget ér az elemzés, de az irodalom
is. Elgondolkodtato, hogy 1948. julius 12-én arrol ir Napldjaban,
hogy Joyce miivészetét, megint csak sokakéval egyiitt (magyar
miivel6déstorténeti adalék, hogy a hosszu felsorolasban egyet-
len magyar szerz neve szerepel: Hatar Gy6z6é, akivel ebben az
idében barati kapcsolatban allt) fel szeretné hasznalni egy ,Uj
aranysorozat” megalkotdsdhoz, melynek vezérfonala a Tarot
lenne. Az {r alkoté miivészetét tehat a késébbiekben is dssze-
egyeztethetOnek latta sajat életmiivének ezoterikus részével,
soOt altaldban a miivészeteket, de kiillondsen az irodalmat meg-
termékenyité kolcsonhatasba prébalta hozni a mitikus - misz-
tikus hagyomannyal.5* Tiz nappal késébbi bejegyzésében meg-
nevezés nélkiil valészintileg Hatar Gy6z6 frissen megjelent He-
lidne cimii regényét kritizalja, f6ként az ontorvényl nyelvte-
remtés miatt, holott éppen ezt emeli ki pozitivumként a két ha-
boru kozott Joyce-rél {rt munkai tobbségében. Annal is megle-
pObb ez a kritika, mert éppen Joyce esztétikai példajat kéri
szamon (Moholy-Nagyé, Shakespeare-é, Dosztojevszkijé és
Prousté mellett) Hatar Helidnéjan.5> A két magyar szerzd élet-
miivét tekintve jol lathato, hogy az eurdpai nagyregény (tobbek
kozott Sterne és Joyce) ihletése egyikiiket mitikus-kozmikus,
masikukat nyelvteremtd-bolcseleti iranyba befolyasolta a ké-
s6bbiekben még inkabb, mint az egyiitt toltott rovid idében. Ol-
vasmanyélményeik talan azonosaknak mondhatdak, de értel-
mezési modszereik egyre inkabb eltdvolodtak egymastol. Az
emigraciéban Hatar a tisztelet hangjan, de kritikaval irt tobb-

52 Hamvas Béla: Karnevdl I-11I. Medio Kiad6 Szentendre, 1997.111. 31-61.
53 2.jegyzet 218.

54 11.jegyzet . 101.

5 Lm.1.106-107.
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szor Hamvasrol, kifogasolva szubkulturalis gnoszticizmusat.>¢
Eletiit cimi m{ivének mésodik kétetében hosszan emlékezik
kettejliik kapcsolatarél. Felhivja a figyelmet a Szentkuthy és
Hamvas kozti bolcseleti alapu ellentétre,57 ir mély, &szinte ba-
ratsagukrol,®® arrdl, hogy mint varta Hamvas téle, hogy kritikai
észrevételeit a Karnevdlrdl (melyet Hatar elhibazottnak tekint)
megtegye, de azt sem hallgatja el, hogy sokszor megmosolyog-
tato volt, ahogy példaul politikai brosarakban-plakatokban is a
Vizont6 korszak tzenetét latta, s minden eszmerendszerben
meglatta-megtalalta a mégoly tavoli dsszefiiggést.5® Osszesség-
ében Hamvas életmiivének tragédiajat abban latja Hatar, hogy a
kommunizmus megfosztotta irasmiivészetének kimunkalasatol,
bar megtérni soha nem tudta.®0 Az idézett naplojegyzetben
Hamvas a nyelv 6ncéld hasznalatat kifogasolta Hatarndl, s a
harmincas-negyvenes évek recenzi6ibdl-tanulményaibdl latha-
to: ezzel Joyce kapcsan sem jutott taldn soha nyugvépontra
egyszemélyes vitaja.

Az 1945-ben keletkezett Szdz kényv esszé Joyce szdcikké-
t6l,61 az 1947-es, Kemény Katalinnal kézosen irt Forradalom a
milvészetben cimii kotet rovideb-hosszabb emlitéseitdlé? és
Naploitdl eltekintve, Hamvas 1943-as, James Joyce cimi hosz-
szabb tanulmanya®? az utolsé az életmiiben, amely az ir m{ivész
prézajaval foglalkozik. Az 1930-as James Joyce Ulyssese cim ta-
nulmanyhoz képest, ezuttal elismerden nyilatkozik a szerzé
Ulyssyest megel6z6 id6szakaroél, igaz, csak a Dublinerst emliti.
Ujabb fejlemény az is, hogy mig eddig a Finnegans Wake-et, il-

56 Hatar Gy6z6: Hatdr-brevidrium. Hatar Gy6z6 munkaibo6l 6sszedllitotta Szen-
te Imre 2005. 184-185.

57 Hatar Gy6zé: Eletiit Il. Minden hajé hazdm. Eletiink Kényvek Szombathely
1994.141-142.

58 L.m.199.

59 Lm. 143-146.

60 [.m. 148-149.

Eurdpai Miihely I-11. (szerk. Hamvas Béla) Baranya Megyei Konyvtar Pécs,

1990.1. 70.

62 Hamvas Béla - Kemény Katalin: Forradalom a miivészetben. Absztrakcio és
sziirrealizmus Magyarorszdgon. Baranya Megyei Konyvtar Panndnia Kony-
vek Pécs 1989.

63 Megjelent a Forrasban, 1. évf. (1943) 11. sz. 139-146.

2

138



BORMESTER MIHALY EBREDESE NYOMABAN

letve annak részleteit az Ulysseshez képest hatarozta meg, ezut-
tal a Finnegans jellemz6i segitségével kozelit az Ulysseshez:

»Az Ulyssesnek nincs is tartalma, csak stilusa. Semmi egyebe sincs,
csak stilusa. S ez a stilus semmi egyéb, mint Joyce féelvének alkal-
mazasa: a jo irds az, amely nem fél a félreértéstol. A jo stilus a nem-
félelem.”64

fgy lesz Hamvas szamara Joyce egzakt iré, aki valéjaban sz6fu-
kar és rendkiviil pontosan fogalmaz, tekintet nélkiil az olvasora,
illetve barmilyen, irodalmon kiviili jelenségre. ,Az irodalom
egyetlen anyaga Joyce szerint a nyelv. (...) nemcsak az angol
nyelv, (...) hanem kivétel nélkiil minden nyelv.”65 Csaknem egy
oldalnyi részt forditott le eziattal Hamvas az Ulysses utolsoé feje-
zetébdl, Molly monolégjdnak kezdetét. Ez a magyaritas sike-
riilltnek mondhato, 1ényegét tekintve csak egyetlen - am annal
lényegesebb - helyen tér el szamottevéen Szentkuthy Miklos és
a Magyar James Joyce Miihely forditasatél. Molly tudatarama-
nak ugyanis nemcsak az utols6 szava a yes, hanem az elsé is,
ahogy ezt a két utébbi forditds koveti is. Hamvas viszont nem-et
fordit a kezdésnél. A mondat értelmébdl valéban a tagadas ko-
vetkezik, de éppen ezért lesz fontos, hogy mégis igen-nel kez-
dédik a monoldg.6 Hamvas Joyce szoflizései és Osszetételei
kapcsan szinekrdl ir, mintha tudta volna, hogy a Finnegans
Wake egyes részeit mar igen nagy bettikkel, kiilonboz6 intenziv
szinekkel irta, persze sokkal inkabb elhatalmasodé szembaja,
mintsem valamely prézapoétika miatt. Hamvas szerint Joyce
stilusaban a nyelv értelmes jellegét elveszti, el kell veszitenie,
hogy a lélektan valdsagat meg tudja jeleniteni.6” Ez a gondolat-
menet vezethetett Hamvas legizgalmasabb, ugyanakkor leg-
problematikusabb Joyce forditadsahoz, melynek 6nhatalmulag A

64 2.jegyzet 225.

65 L.m. 226.

66 L.m.226-227. James Joyce: Ulysses. (ford. a Magyar James Joyce M{ihely: Gu-
la Marianna, Kappanyos Andras, Kiss Gabor Zoltan, Szollath David) Eurépa
Konyvkiadé Budapest, 2012. 759.; James Joyce: Ulysses. (ford. Szentkuthy
Miklés) Eurépa Konyvkiadé Budapest, 1986. 882-883. 17. jegyzet: 690.

67 2.jegyzet 228.
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fecsegd karavdn cimet adta.’8 Habar a Finnegans Wake szamta-
lan kiadasa abban megegyezik, hogy - akarcsak az Ulysses ese-
tében - sem a részeknek, sem a fejezeteknek nincs cimiik, a
szakirodalombdl tudhatd, hogy a kiilonb6z6 révidebb-hosszabb
bels6 szovegegységek kivétel nélkiil kaptak valamely cimet,
mely gyakorta rovid jellemzés is. A fecseg6 karavan cimii azon-
ban nincs kozottiik. A j6 par bekezdést magaba foglalé részletet
a fordit6 Hamvas teljes egészében atformadlta, gyakorlatilag
Hamvas préza olvashaté inkabb, mint Joyce-mf részlete. A Kar-
nevdl IlI. részében ,Kanavasz Platon gimnaziumi masodik osz-
talyt tanulé dolgozata” komoly egyezéseket mutat A fecsegé ka-
ravdnnal.®® Hamvas figyelmét megragadta a Finnegans Wake-
b6l Shem, Shaun és Issy esti leckedrdja, ahogy arrdl mar volt
szd. A fordité-tanulmanyir6 szerint Joyce egyik legsikeriiltebb
szbleleménye Descartes hires tételének, a cogito ergo sum-nak
travesztidja: ,cog it out, here goes a sum”7? éppen itt talalhato,
de azon tul, hogy A fecsegé karavdnban is olvashat6 egy valtoza-
ta a Descartes idézetnek (,Coito ergo bumm”), a tovabbi szd-
vegrészletek nem egyeznek a leckedra elbeszélésével. Hamvas
jellegzetesen magyar utalasokat (Rakodczi kétszer is emlittetik)
is beemel forditasaba. Bar tudhat6, hogy - az Ulyssesben kisebb,
a Finnegans Wake-ben nagyobb mértékben - Joyce valéban tett
magyar utaldsokat, azok azonban nem ilyen jellegliek. A figyel-
mes olvasd szadmara ugy tlinhet, hogy a nagyrészt halandzsa
nyelvili részletbe Hamvas szabadon valogatott be a regénybdl
kilonb6z6 szoveghelyeket. Van azonban egy olyan részlet az
angol eredetiben, mellyel valdszintileg azonosithaté a forditas,
ez pedig az els6 rész nyolcadik fejezetének az Anna Livia Plu-
rabelle-lel foglalkozé része, abbdl is a moséndk pletykalkoda-
sanak egy mozzanata.”! Nemcsak a miiben egyediil itt el6fordu-
16 ,antiabecedarian” kifejezés emlithet6 indoklasképpen, de a
halandzsa nyelv hasznalata is, valamint annak keverése az ide-

w7

gennek tlind nyelveken leirt szavakkal, melyek kiejtve angol

68 [.m.228-229.

69 52.jegyzetl. 505-506.
70 46.jegyzet 304.

71 L. m. 198.
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szavakka véalnak. Ezt a médszert nemcsak forditasdban hasznal-
ta Hamvas, de a Karnevdl emlitett részletében is, ahogy errdl
1949-es Napléjaban is megemlékezik, Joyce Finnegan’s Wake-
jét emlitve.”2 Igy deriil ki, hogy Kanavasz Platon feltehetéleg Pe-
t6fi Sandor Falu végén kurta kocsma... cim-kezdet( versérol ir-
ta dolgozatat. Forditasanak cimvalasztasaban Hamvas, sajat be-
vallasa szerint, Geoffrey Chaucer Canterbury meséibdl indult ki,
mint olyan miibél, mely jelentds hatassal volt Joyce-ra. Ez valé-
ban helytallé megallapitas, de f6ként a Dubliners {rdsanak idejé-
re és az azt megel6z6 évekre vonatkoztathat6. Hasonl6 okokbdl
keriilt be Hamvas munkajaba Juvenalis hires idézete: ,Nehéz
nem irni szatirat.” (,Difficile est saturam non scribere.”) Ham-
vas ugy gondolta, hogy Juvenalis hathatott Joyce szatirajara, aki
neki is mintdja, ihletdje volt, 1928-1929 ko6zott novellagydijte-
ményt is irt Nehéz nem szatirdt irni cimmel.”3 Valéjaban az ir
miivészre Jonathan Swift szatirdja gyakorolt hatast, igy a ron-
tott Juvenalis idézet is teljes egészében Hamvas leleménye.
1947. juliusi napldjegyzeteibdl tudhatd, hogy Hamvas igen ko-
vetkezetesen alkalmazta a Karnevdl irasakor példaul Goethe és
Rabelais ,konnyed félelemtelensége” mellett Joyce prézapoéti-
kajanak lényegi elemeit. Amellett, hogy megvonja a parhuzamot
Joyce, Sztravinszkij és Picasso miivészete kozott (mely Ossze-
fiiggést a Forradalom a miivészetben cimii, Kemény Katalinnal
k6zo6s miivében fejt ki), a jaték és a humor (stilushumor) fon-
tossagarol ir, melyet idézetekkel és paradoxonokkal szandéko-
zik elérni, szandékosan valtogatva a fentebb és a lentebb stilt,
akarcsak az Ulysses és a Finnegans Wake iréja.’* A humor lesz
majd 1948-as Napldjaban az egyik legfontosabb esztétikai és
életvezetési mozzanat, s6t a kiindulépont, melynek kapcsan uj-
bdl megemliti egy hosszu felsorolasban Joyce-t, mint a dert
miivészi megvalésitojat.

72 11.jegyzet 1. 211.

73 Dul Antal: Hamvas Béla életrajzi adatai és miivei. In. Hamvas Béla: Scientia
Sacra. I. Az dskori emberiség szellemi hagyomdnya. Magvetd Konyvkiadd
Budapest, 1988. 573.

74 11.jegyzet 1. 52.
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»A humor a teljes személyiség muzsai reflexiéja - magatartasa -
amelyben az objektum-szubjektum feloldédik (...) alapallas (...) Ez
a derd a legmélyebb bennem.”7>

A Finnegans Wake egy részletének magyaritasa utan Gjbdl meg-
valtoztatja véleményét az Ulysses és az utolsé nagy mi viszo-
nyaban. Ugy latja, hogy a Finnegans ,lényeges ujitast nem ho-
zott,” hacsak annyiban nem, hogy az irodalmi szdveget tiszta,
egzakt és dncélu stilussa valtoztatta. Ebbdl kvetkezden ugy lat-
ja, hogy a regényt, melynek egy részét egy oldallal el6bb 6 maga
forditotta magyarra, nem lehet leforditani: ,Soha azonban nem
lehet leforditani magat a stilust. Miért? Mert a miivészi stilus
személyes és egyéni.”’6 Amennyiben a Finnegans Wake valéban
puszta stilus, ugy csakugyan nem lehet leforditani. Csakhogy
Joyce regénye kapcsan a nyelvi szintézist, s6t, a profétikus
hangnemet is emlegethetjiik.”” Ugyanakkor maga Hamvas irja
késo6bb sajat forditasa kapcsan, hogy az a hétk6znapi beszédnek
mutat tiikrot,”8 kovetkezésképp értelmetlennek, értelmezhetet-
lennek kellene tartanunk a mindennapi nyelvi érintkezést is,
bar lehetséges, hogy Joyce éppen arra hivja fol a figyelmet, hogy
a hétkoznapi nyelv értelme-értelmezhetGsége jelentGsen eltér-
het a nyelv miivészi megnyilatkozasaétol. Mindezzel egyttt a
Finnegans Wake éppen ezt az irodalmon Kkiviili jelrendszert épi-
ti be a miivészetbe.” Ahogy lhab Hassan irja Joyce-rél: ,szavai
metanyelvet alkotnak és nem almot.”8® Hamvas tanulmanyat a
forditds problémdajaval zarja, megemlitve az Ulysses sikeres

75 Lm. L 110.

76 2.jegyzet 230.

77 Lasd példaul 8. jegyzet 154.

78 2.jegyzet 431.

79 Kivill maradt-e a Finnegans Wake az irodalmon? Vagy inkabb megmutatja
az irodalomnak azt az utat, ahogyan tilhaladhat 6nmagan? Vagy olyannak
josolta meg az irodalom végét, ahogy azt mi megismertiik? E harom kérdés
valéjaban ugyanaz a kérdés, amelyet mar kezdettsl fogva feszegetek. Es
mindharomra IGEN a valaszom. Ezzel magyarazhat6, hogy a Finnegans
Wake megnevezésem szerint nemcsak a halal konyve, hanem az élet kony-
ve is. Vég csakigy, mint haladas. 8. jegyzet 101. illetve 155.

80 m. 105. illetve 158.
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francia és német forditasait és nyitva hagyva a Finnegans Wake
lefordithatésaganak kérdését.81

Szdz konyv cimii, emlitett esszéjében, mely vallaltan szub-
jektiv valogatas az emberiség szellemi hagyomanyabdl, szintén
foglalkozik James Joyce életmiivével, akit 99-dikként illesztett a
szaz alkotas kozé. A huszadik szazad legjelent6sebb alkotéja-
ként emliti az ir szerzdt, aki szerinte mar most ugy ir, mint a j6-
v6 szaz esztendb6ben irnak majd. Ebben az értelemben meghok-
kent6en pontosan mérte fel Joyce jelent6ségét. Masrészt to-
vabbra is az utols6 két regényt tartja emlitésre érdemesnek, ra-
adasul Démoszthenészhez hasonlitja Joyce-t:

,Demosthenes dadogott és rangatdzott és mégis Athén legnagyobb
sz6énokava tudta magat tenni. Joyce is ilyen dadogé volt. Nem tu-
dott irni. De 6nfegyelemmel a szazad legnagyobb stilisztaja lett.
Mert lehetetlen, hogy valaki egészséges alapokrdl elindulva az
frasnak ilyen mestere lehessen.”82

Mintha ezt a gondolatmenetet folytatna két évvel késébb a For-
radalom a miivészetben kotet A lelki szegény ciml fejezetében,
ahol a naiv, illetve a sziirredlis festészet hatarvidékeirdl jut el
Joyce-ig. A bohdc, a bolond, sét a pojaca szimbolizalja legjobban
szerinte Joyce miivészetét, melyet Velazquez festményeihez, il-
letve Igor Sztravinszkij zenemfiivészetéhez hasonlit.83 Sztra-
vinszkij miivészetfelfogasa a kés6bbiek soran is fontos lesz Joy-
ce kapcsan Hamvas szamara. Az Eurdpai diagnozis Eurépa vi-
laghabord utdni szellemi helyzetét tarja fel roviden, de olyan
sebészi pontossaggal, mely a Patmosz vagy a Szarepta legin-
kabb figyelemre mélto fejezeteire utal. A korral nem azonos
idejli személyiség problémaja keriil a kozéppontba. Megoldas a
,redlis jelenkortudat” megteremtése. Ezt a feladatot Hamvas
szerint Eur6para jellemz6 mddon megint csak nem az alkalma-
zott- vagy a természettudomanyok és nem is az egzakt tudo-
manyok hajtottak végre a 20. szdzadban, hanem a miivészetek.
LA teljes jelenkortudatot a miivészet teremtette meg és pedig

81 2.jegyzet 232.
82 61.jegyzet 70.
83 62.jegyzet 12.
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mindenekf6lott harom miivész: Picasso, Stravinszkij és Joyce.”84
Mindez nem jelenti azt, hogy ez a harom alkot6 lenne Hamvas
szerint a legjelent6sebb ebben az idészakban, hanem azt, hogy
6k harman, egymastdl teljesen fiiggetleniil jelenkoruk valés 1ét-
szemléletét, hétkoznapi fenomenoldgidjat és gondolkodasmad-
jat képesek voltak megragadni alkotdsaikban. Ezen a ponton
Hamvas Ujra elismerden ir a Finnegans Wake-rél, s az Ulysses-
hez képest alkotoi értelemben fejlédésnek tekinti, sét, az utolso
nagy mi eredményeit a mikrofizikaval vonja parhuzamba:

,Joyce a mikrofizikai térbdl indult ki. Azt lehetne mondani, hogy
szamara a kozonséges tudat jelenségei egy magasabb tudat mate-
matikailag kristalyos és logikus, egzakt spiritudlis m{iszer hatarta-
lanul finom és preciz tevékenységének felnagyitott s ezért bizo-
nyos tekintetben eldurvult és homalyos vetiiletei. K6zonséges tu-
datunk rendkiviil profan, zavaros kérvonalt, durva vaszonra veti-
tett filmfelvétele az eredetileg hibatlan és hajszalig pontos torté-
nésnek.”8>

Amellett, hogy itt Hamvas Joyce egzaktsagara és filmszeriiségé-
re mutat ra, melyet tobb angol nyelvii elemzdje is kiemelt, Gjra
felmeriil az egzakt tudomany természete a szakralisba, illetve a
transzcendensbe torténd atvitelének hamvasi mddszere, mely
Joyce miiveit az emberiség tigynevezett szakralis hagyomanya
alapjan, illetve arra folyamatosan visszautalva értelmezi. Ezek
utan Ujbol visszatér A lelki bohéc bohéc-pojaca-félkegyelmii fo-
galmahoz, f6ként a miivészi szabadsag kovetelménye kapcsan,
majd végiil Gjabb parhuzamot von a modern fizika relativizal6
természetszemlélete és az emlitett hdrom alkoté miivészete ko-
z6tt. Hamvas szamara rendkiviil fontos, hogy a kortars tudo-
manyok és a miivészetek a korabbi vilagszemléletek biztosnak
hitt alapjait fellazitjak, mivel gondolkodéi életmiive az emberi
gondolat szabadsagara és korlatozhatatlansagara épil. A bohdc
szimbo6luma a szabadsagon tul az annal Hamvas szamara sokkal
fontosabb humorral is szoros kapcsolatban van. 1948 oktéber-

84 . m. 23. Egy 1952-es napldbejegyzésében a Patmosz kapcsan szintén emliti
ezt a szerz6harmast, mint a ,pontatlansag élményének” alkotdit. 11. jegyzet
I. 349.

8 62, jegyzet 24-25.
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ében kelt napldjegyzetében Joyce Leopold Bloomjat Hamlet,
Don Quijote és Tristram Shandy mellett ,Szent Arlequin”-nek
latja, s 6nmaga szamdara kovetelményként tdmasztja, hogy a
Karnevdl f6szerepl6jének, Bormester Mihalynak is Szent Ar-
lequinné kell lennie, mint olyannak, aki ,a legkdzelebb dll a
normalitdshoz.”86

Jellemzd, hogy Hamvas elméletét a boh6crél Kemény Katalin
is atveszi. Az Arlequin cimd, Balint Endre képeirdl sz6l6 kisesz-
széjében pontosan azt a harom alkoto6t emliti a boh6c kapcsan,
akiket el6tte Hamvas megnevezett. Csakhogy 6 ugy latja, ezek
az alkotdk ,sziiletett” lirikusok, s nem a stilus, hanem a szemé-
lyes atéltség fontos miivészetiikben.8” Kemény Katalin meglatta
Joyce miivészetében azt a lirikust, a Chamber music koltemé-
nyeinek, az Ulysses és a Finnegans Wake magabiztosan frivol
versbetéteinek alkotdjat, akit Hamvasnak soha nem sikeriilt
megpillantania? Nem tudom. Ami biztos, a hamvasi stiluselmé-
lettel szemben Kemény egyértelmiien valamely modernista
vagy modernitas el6tti poétika feldl ragadja meg Picasso, Joyce
és Sztravinszkij munkassagat. Ban Béla miivészetérdl irva idézi
Hamvas Joyce Shakespeare-rdl tett kijelentését, mely szerint az
angol dramaird azért ismerte mindenkinél mélyebben az embe-
riséget és az emberi vilagot, mert miivészetének létrehozasa
soran minden elméletet, modszert, irodalmi tdmaszt elvetett,
megtagadott.88 Banrdl sz416 rovid irdsa egyébként jol példazza
azt a torekvését mely szerint minden miihoz a sajat érdekl6dési
kore fel6l kozelit. Néhany bekezdéssel kés6bb mar a Magna Ma-
ter mitologikus figurajardl ir. Ezt a gondolatmenetet folytatva
Kemény Katalin Az aktudlis helyzet cim{i irdsdban a Magna Ma-
tertdl az androgynitasig jut el, s itt idézi Picasso mellett ismét
Joyce-t, akiknek szerepldi-alakjai sem a férfidi, sem a néi jelleg-
rél nem hajland6ak lemondani.8® Talan az Ulysses bordély-feje-
zete szolgalt alapul Kemény Katalin kovetkeztetéseihez, ahol
Leopold Bloom metamorphoézisai (metempszichdzisai?) soran

86 11.jegyzet . 124.
87 62.jegyzet 68-59.
88 .m. 70.
89 L. m.78.
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n6i alakot is 61t.2° Hamvas életm{ivében val6szintileg utoljara az
Amos Imre festészetérél szol6 Szinkabbala cimii fejezetben em-
liti James Joyce irasmiivészetét, az Ulysses kapcsan. Gilbert és
Linati sémajabol ismert, hogy az Ulysses minden fejezete megfe-
leltethet6 az Odiisszeia bizonyos énekein kiviil helyszineknek,
oraknak, szerveknek, miivészeti agaknak, szineknek, szimbo-
lumoknak és technikaknak, valamint kézvetlen irodalmi parhu-
zamoknak. Hamvas ebbdl indul ki, elvetve az okkult értelmezési
lehet&ségeket, s az altala Hérakleitosznak tulajdonitott analogi-
as gondolkodas- és szemléleti méd kozmikus szint{i alkalmaza-
sat latja mind Amos, mind Joyce alkotéi gyakorlataban, mégpe-
dig ugy, hogy az analogikus gondolkodast a logikussal szembe
helyezi, s el6bbit inkabb érvényesnek tartja, mint utébbit, de
nem von le végkovetkeztetést, nem ad magyarazatot: ,Hogy ez
igy van, tudjuk. Hogy miért van igy, arrol sejtelmiink sincs.”?!
Démoszthenésznek a Szdz kényvben emlitett példaja késébb
is fontos lehetett Hamvas szamadra, s ez jo liriigyet szolgaltatott
arra, hogy a két nagyregényt megel6z6 miiveket a Joyce élet-
miibdl, mint sikertelen elGtanulmanyokat, s6t a példa szerint
,dadogasokat”, elhagyhassa. Mindazonaltal ez az eljards Ham-
vasrol tobbet arul el, mint Joyce-rol. 0 lesz az, aki a Karnevdl-
ban, annak is f6leg az elsé felében igen sokszor (legaldbb tizen-
négy alkalommal) hasznalja a belsé tudataramot, a tudat alatti
szabad asszocidciokat idéz6 mondatszerkezeteket, halmozaso-
kat, s6t az alombeszéd fikcidéjat. 1948-as Napléjaban Joyce ,in-
tenziv mondatai”-rél ir.%2 Els6 alkalommal Bormester Virgil
utazasanak megkezdésekor él ezzel a mddszerrel Hamvas. Ve-
zérmotivuma a részletnek a parodia, gyakorta sajat esszéinek
parodiaja, de altalaban az ezoterikus tanitasok nyelveié. Az esz-
szének bele kell hatolnia a regénybe. Ezt a kévetelményt 1948.
julius 2-i naplobejegyzésében fogalmazza meg, s Braque, Picas-
so, Leger, Rilke, Eliot, Valéry és Proust mellett Gjfent Joyce-t
hozza példanak.?3 Hosszu, allatin szavak, melyek orvossagok

9 17.jegyzet 466-516.

91 62. jegyzet 91. Az okkultizmus (és a zenei hatdsok) 1950-es Napléjaban is
emlitettnek Joyce kapcsan. 11. jegyzet I. 252.

92 Lm. L. 120.

9% Lm.1.97.
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neveit idézik vagy magikus varazsigéknek, raolvasasoknak tiin-
nek, mutatjak a Karnevdl hasonlésagat a Finnegans Wake-el. Ez
a fiktiv belsd, titkos tanitas kés6bb még visszatér, a nyelvi hely-
zet elmosddottsagot, kodositést, csalast is szimbolizalhat.?* A
kovetkez6 el6fordulas egyértelmiien az orvostudomany elitista
vonatkozasainak szatiraja kitekintéssel az altudomanyok felé.?
Ezeknek a szovegrészleteknek a nagy része megel6zi, felvezeti
Bormester Mihdly sziiletését. El6tanulmanyok az ébredéshez.
Fogantatdsanak torténetét szinte torténeti fontossaguva bonyo-
litjdk, akarcsak Sterne Tristram Shandyét. Kisebb résziik mar az
ifjd Bormester koriil kavargd gondolatfoszlanyok, kifejezésre
jutni képtelen mondattéredékek segitségével koveti nyomon az
elméjében is nyiladoz6-ébredezd fiatalembert.?¢ Ezek kozé tar-
tozik Kanavasz Platon iskolai dolgozata is, melyrdl mar volt sz6.
Az utols6 azoknak a szovegrészleteknek a sordban, melyek ese-
tében James Joyce irasmiivészetének hatasa emlithetd, Michail
és Mike, vagyis Bormester megkett6z6dott énjeinek egymasra
talalasat kozvetlentl megel6zi, és - ismét Joyce hatasaként? —
montazs, illetve kollazs technikaval hasznalja a nyelvet, vélet-
lenszerii emlékfoszlanyokat emelve ki a két személy kalandjai-
nak sorabdl.°7 Hasonld prézapoétikai eszkozt alkalmaz Hamvas
akkor is, amikor Bormester Mihalynak a m{i egésze szempont-
jabdl legjelentésebb ébredését beszéli el: az 6n-tudatra ébre-
dést Markus segitségével, amelyre egy tulvilagi utazas folyaman
keriil sor,8 ez a mddszer azonban mar fiiggetlen James Joyce
irasmiivészetétdl, még akkor is, ha éppen a Finnegans Wake-hez
hasonléan manifesztaciok, inkarnaciés maszkok végtelen sora
kozott haladva, sajat tudatformainak a nyomaban valésul meg
Bormester Mihaly ébredése.

94 52. jegyzet I. 25-27., 60.; 142-143.; 152-154.; 218-220.; 236-237.; 264-
265.;

9 L.m.L 50-51.

9 Lm.11.351-354.; 431-432.

97 Lm. II. 354-359.

98 L.m.Il. 414-496,; 111. 7-61.
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JAMES JOYCE ES A MAGYAROK?

,But would anyone, short of a madhouse, believe it?"

James Joyce, miutan megszokteti Nora Barnacle-t, 1904. okto-
ber 20-an Ziirich fel6l megérkezik Triesztbe. Ezzel az esemény-
nyel nemcsak a nélkiil6zéssel és koltozésekkel teli évek hosszu
sora kezdddik el az ifju ir par szamara, és nemcsak Joyce iréva
érésének folyamata vesz fordulatot, de az eddigiekhez képest
sokkal jelent6sebb mértékben erésodik fel a szerzé kés6bbi
irodalomtorténeti bedgyazottsaganak ellentmondasossaga.z A
rendkiviil alaposan feldolgozott id6szak, mig Joyce az Osztrak-
Magyar Monarchidban élt ennek kovetkeztében még mindig
gyakorta homadlyos részleteket hordoz, nem ritka, hogy a szak-
irodalom alkotéelemei egymadssal ellentétes ,tényeket” kozol-
nek, s ebbol vonnak le kovetkeztetéseket az életmiire vonatko-
z6an. Raadasul ha valaki a konyvtarnyi Joyce-szakirodalmat ta-
nulmanyozza,egy id6 utan 6hatatlanul igazat kell adnia Takacs
Ferenc ,eretnek”, de pontos megallapitasanak: ,gyanithaté - bar
merdében fizikai okoknal fogva ez a gyanu nem bizonyithat6 -,
hogy a Joyce-kutatas ot-tizéves ciklusokban 6nmagat ismétli,
azaz az ipar voltaképpen ugyanazokat a tudomanyos arucikke-
ket gyartja le Gjra meg djra.”3 Az alabbiakban elkertilhetetlentil
vizsgalat targyava valik j6 néhany efféle adat, illetve kovetkez-
tetés, mivel az elemzés targya James Joyce miivészetének és

L James Joyce: Finnegans Wake. Penguin Books London, 1992. 177. ,De akad-
hat egyaltalan valaki, ha csak az 6riiltek hazaban nem, aki elhinné?” James
Joyce: Finnegan ébredése (részletek) (Forditotta, bevezetdvel és jegyzetek-
kel ellatta Biré Endre) Holnap Kiad6 Budapest, 1992. 57.

donitja az Ulysses 1922-es parizsi kiadasat, melyrél ,angol eredeti” kiadas-
ként ir. Egon Naganowski: Joyce (ford. Fejér Irén) Gondolat Konyvkiadd
Budapest 1975. 80., 183.

Takécs Ferenc: A hérosz és a kultusz James Joyce - tanulmdnyok — The Hero
and his Cult Essays on James Joyce. L’Harmattan - Konyvpont Budapest
2013.88.

w
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Magyarorszagnak, f6ként a magyar kulturalis-civilizaciés hata-
soknak a kapcsolata. Az irodalomtdrténeti megkozelitések szi-
vesen nagyitjak fel a kiilonb6z6 nemzeti irodalmak hatasat Joy-
ce miiveire, melyek szerintem inkdbb immanens mddon, vagy
vilagirodalmi tavlatokba illesztve értelmezhetéek.

1899-ben tekinti meg az egyetemista Joyce Munkacsy Mi-
haly Dublinban kiallitott képét, az Ecce Homot. Ezt az élményét
recenzioban dokumentdlja, s jelenlegi tuddsom szerint ez a be-
szamol6 az els6 magyar targyu irdsmiive,* mely sajat nézeteirdl
igen sokat, a magyarsaggal kapcsolatos tudasarél semmit sem
arul el. Cikke masodik bekezdésében a szobraszatrol ir, mégpe-
dig gy, hogy a figyelmes olvasé konnyen megtalalhatja a par-
huzamokat e korai irasmi hangvétele és az Ulysses azon része
kozott, melyben Leopold Bloom az antik istennék szobrairol
elmélkedik.> Bizonyos foku kovetkezetlenséggel utasitja el a
festészettechnikai észrevételek jogossagat, hogy Kkicsit késébb
éppen ezekrdl irjon réviden. Recenzidja legnagyobb részben a
festmény alakjainak ismertetése. A szerepl6k bemutatasaban
még nyoma sincs annak a filoszemitizmusnak, mely mar Tri-
esztben jellemezte a szerzo6t. Altaldban elmondhatd, hogy ebbdl
a rovid irasmibdl csak igen kevés kovetkeztetést vonhatunk le
a késdébbi miivek alkotodjara vonatkozolag, s azokat is csak visz-
szatekintve, nehezen hihetd, hogy barmilyen késébbi jellemz6
tudatosan felbukkanna ebben a leirasban, valamint azon Kiviil,
hogy az Ecce Homo alkot6ja magyar nemzetiségii, semmilyen
tovabbi kapcsolat nem fedezhet6 fel a magyarsaggal. Kozismert
tény, hogy el6szor The Dublinersben talalhat az olvasé magyar
utalast (az egyik szerepl6 magyar szarmazasu),® s innen kezdve
a prozai életmiiben folyamatosan jelen van, ha csak emlités
szintjén is a magyarsag. Ennek ellenére gyakorta még ma is haj-

+ http://rosenmann.blogspot.hu/2007/07 /james-joyce-munkcsy-ecce-
homoja.html forditotta: Dragomédn Gyorgy. A Joyce és a képzémiivészet
kapcsolata irant érdeklédé olvasét Gula Marianna ,Onlelke kényvében ol-
vasva”: James Joyce Munkdcsy Mihdly Ecce Homdéjdrol cim(i tanulméanyahoz
utalom. Kalligram 2008. junius

5 James Joyce: Ulysses. The 1922 text. Edited with an Introduction and Notes
by Jeri Johnson. Oxford University Press Oxford 2008. 168.

6 3.jegyzet 9-10.
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lamos néhany szakir6 megkérddjelezni a magyar hatas fontos-
sagat Joyce életmiivében, s mivel ezzel a hatassal joforman csak
magyar kutatok foglalkoztak eddig, igy a szkeptikusok legna-
gyobb része is magyar. Takacs Ferenc Joyce és a magyarok cim(i
tanulmanyaban jellembeli és alkati folytonossagot mutat ki az
After the Race Villona (talan Villanyi?) nev(i magyar szerepldje
és Leopold Bloom kdzott, majd ramutat arra, hogy Joyce szama-
ra a magyarokat illet6en (is) mennyire fontos volt a taplalkozas,
illetve az anyagcsere kérdése.”

John McCourt A virdgzds évei cim(i monografidjanak elején a
bevezeté mondatokban emlitett anomaliarél szamol be Trieszt
kapcsan,? igy nem csoda, hogy miive bevezet6jének elején ez a
felsorolas all: ,Joyce Triesztben irta a Dublini emberek legtobb
elbeszélését, az Ifjitkori énarckép teljes szovegét és a Szdmiizét-
teket, valamint az Ulysses jelent6s részét is.”? A témaval foglal-
kozé érdekl6d6 nem lep6dhet meg a hatdstorténet kiillonbozo
elemeinek egyensulytalansagat sugall6 véleményeken. Mind
Joyce els6 magyar monografusa, Lutter Tibor, mind Egon Naga-
nowski egyetért abban, hogy Joyce introvertalt, otthoniilg,
csendes, megfontolt, j6zan ember volt.10 Ezt az irodalmi legen-
dat teljes mértékben cafolja John McCourt a trieszti évekrdl ir-
van.11 Kés6bb sajat megallapitasaival keriil ellentmondasba Na-
ganowski, amikor vilagosan ir Joyce alkoholszenvedélyérol.12

7 Lm. 22-24.

8 A huszadik szazad eleji Trieszt kozmopolita miliéje egyaltalan nem ihlette
meg. (...) Nem, Trieszt semmit sem adott Jimnek.” -nyilatkozta Stanislaus
Joyce a batyjardl. John McCourt: A virdgzds évei. James Joyce Triesztben
(1904-1920.) (ford. Mihalycsa Erika) Savaria University Press Szombathely,
2010. 3.

9 Lm. 3.

10 Joyce (...) a maga otthondban a kispolgari erény mintaképe volt: minta-férj,
minta-apa, minta-nagyapa, aki rendet tartott a hazatajan, a legkisebb erkol-
csi ingast sem tiirte (...) ilyen csendes és eseménytelen volt egész élete.”
Lutter Tibor: James Joyce Gondolat Konyvkiadé Budapest, 1959. 6. Joyce
,természetétdl fogva zarkozott, aki belsé maganyat hiivos, kifogastalan ud-
variassag mogeé rejti, (...) az introvertalt tipus klasszikus példajat (...) latna
az iréban” - a Jungi pszichoanalizis. 2. jegyzet 10-11.

11 8. jegyzet 78-81. 106.

12 2.jegyzet 28-29.
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Monografidjaban egy helyiitt az ir6 a kapitalizmus altal elnyo-
mott, de meg nem nyomoritott dolgoz6 ember apotedzisava
valtozik.13 Ezzel szemben McCourt visszaemlékezések alapjan
alaposan dokumentélja mind a trieszti és romai évek kicsapon-
gasait, melyek feltehetéleg Joyce egészsége megromlasahoz is
hozzajarultak, mind a szinte rendszeres maganéleti-csaladi
problémakat, valamint azt, hogy az egzisztencialis bizonytalan-
sag, melyben a Joyce csaldd az Osztrak-Magyar Monarchidban
toltott évek talnyomo részében élt, legnagyobb részben a csa-
14df6 felel6tlen viselkedésének eredménye volt. Szintén nincs
konszenzus abban a tekintetben sem, hogy ki ihlette a Chamber
Music cimét. John McCourt szerint Stanislaus Joyce adta a cimet,
aki nélkil a kotet meg sem jelent volna. Elgondolkodtatd, hogy
ez az informacié Joyce 6ccsének My Brother’s Keeper cim visz-
szaemlékezésébdl szarmazik.l* Egon Naganowski viszont ma-
ganak Joyce-nak a visszaemlékezéseire hivatkozva arrol fr,
hogy az alkotd egy baratja és annak szeretdje szamara olvasott
fel verseibdl, mid6n a holgy visszavonult a spanyolfal mogé, s az
onnan felhangz6 csobogo6-cseng6 hang, mely zene volt Joyce fii-
leinek, ihlette a kotet cimét.!> Hasonld kiilonbség figyelhet6
meg a trieszti Berlitz iskolaban Joyce altal tantusitott oktatoi vi-
selkedés, valamint Joyce-nak az iskolai tananyagrél megfogal-
mazott véleménye tekintetében John McCourt és Takacs Ferenc
miiveiben. Mig Takacs liberalis, szinte mar anarchikus pedagé-
giai gyakorlatrdl szamol be, Letizia Svevo beszamoldjara utalva,
addig McCourt az 6nmagahoz szigoruy, pontos, alapos oktatd
portréjat rajzolja meg, aki fontosnak tartotta a Berlitz nyelv-
konyveit, melyek Takacs szerint a normativ tekintélyelviiség
példaiként nem valtottak ki az ir miivész lelkesedését.16

Ha James Joyce magyarokhoz val6 viszonyat prébalja valaki
vizsgalni, mindenekel6tt azzal kell tisztaban lenni, hogy az iré6

13 Lm. 25.

14 8.jegyzet 157-158.

15 2.jegyzet 186.

16 3.jegyzet 197-199. 8. jegyzet 36-38., 273. Azt McCourt is megjegyzi, hogy a
haborus években mar eléggé kotetlen modorban tartotta nyelvorait Joyce,
az is igaz azonban, hogy ezek kivétel nélkiil magandrak, és nem iskolai tan-
o6rak voltak, ahogy arrél Takacs beszamol.
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rendkiviil kovetkezetes apolitikus magatartast tanusitott egész
életében, akar The Day of the Rabblement cimi cikkét, akar tri-
eszti {r targyu nyilvanos el6adasait tekintjiik, vagy a szocializ-
mussal valé allitélagos kapcsolatat vessziik szemiigyre. A tri-
eszti olasz irredentizmussal kapcsolatban is féként személyes,
barati kapcsolatai voltak a fontosak, bar t6bbszor parhuzamot
vont az Osztrak-Magyar Monarchidban él6 elnyomott nemze-
tek-nemzetiségek, és frorszag helyzete kozott, raadasul ennek
kapcsan legalabb egyszer a magyarok viselkedésére is tett egy
elitélé megjegyzést. A Stephen Heroban igy ir: ,a magyarok na-
gyonis hatékony agresszivitdssal bannak a politikailag hozzajuk
kapcsolt latin, szlav és teuton népességgel, amelynek szama na-
gyobb az oviikénél.”17 Joyce figyelemre méltonak tartotta, hogy
az egyik legismertebb irredenta Teodoro Mayer, egy magyar
szarmazasu zsido, aki az Il Piccolo és az Il Piccolo della Sera tu-
lajdonosa és alapitdja volt, masfeldl Bloom egyik modellje.18 Az
irredentizmus miivészeti jelentkezésével kapcsolatban Joyce
nem rejtette véka ala elitél6, megsemmisité véleményét. Dege-
neralt, er6szakos, provincidlis, patetikus ballaszttél elneheziilt,
esztétikailag értéktelen jelenségnek tartotta ezeket a préobalko-
zasokat, kiilonés médon, éppen nagy kedvencérdl, Dantérol ir-
van tér ki erre a témara, mint a kKortars olasz irodalom sajatos-
sagara.l® Marino de Szombathely, aki az Odiisszeia olasz fordité-
ja volt, talan nevével adta az otletet a Bloom csalad magyaror-
szagi lakhelyéhez, bar Joyce éppuigy értesiilhetett vasari listak-
bol a dunantuli varosrél.20 Tobb szerzd igen fontosnak tartja
Arthur Griffith The Resurrection of Hungary: a Parallel for
Ireland cim{i miivének szerepét Joyce magyarsag képének Kki-
alakulasaban. Griffith m{ive valéban komoly hatassal volt Joyce
gondolataira, mar a Stephen Heroban is megtalalhat6 a nyoma.?!

Valészintileg az a mondat jellemzi leginkabb James Joyce
torténelemhez és politikahoz vald hozzaallasat, melyet Stephen

17 1dézi Takacs Ferenc 3. jegyzet 33.
18 L.m. 25.

19 [dézi John McCourt. 9. jegyzet 135.
20 Lm.118-120.

21 3.jegyzet 33.

152



ELLENTMONDASRA EBREDES

Dedalus mond az Ulyssesben: ,History, Stephen said, is a night-
mare from which [ am trying to awake.”22 Amellett, hogy az els6
vildghaborut még Triesztben ironikusan igy értelmezte: ,Véle-
ménykilonbség egy id6s ur, akit hdsz 1épésrél nem hallani, (...)
és egy fiatalabb ar kozott, akit ugyanolyan tavolsagrol nem lat-
ni,”23 A chronolgy of the Life of James Joyce egy Joyce levélbdl
szabadon igy idéz:

,1914 - szerencsés év: janudrban Grant Richards belegyezett a
Dublini emberek kiadasaba, és junius 15-én a kényv megjelent.
1914. februar 2-t6l 1915. szeptember 1-ig folytatasos formaban
napvilagot latott (...) a londoni Egoistban az Ifjukori 6narckép.
Marciusban Joyce elkezdett dolgozni az Ulyssesen, de egy idére fél-
retette, hogy megirja a Szamkivetteteket.”24

1914. jdlius 28-an kitor az els6 vilaghdboru. Ez a ,jelentéktelen”
mondat nem szerepel a ,szerencsés év” eseményei kozott. John
McCourt szintén arrél szamol be, hogy a kezdeti id6szakban a
haboru egyaltalan nem érintette meg az irasban elmeriilt alko-
tot.2> Joyce elképzelését a nemzeti hovatartozas fontossagaral
A Portrait of the Artist as a Young Man egy részlete tovabb ar-
nyalhatja, melyben a gyermek Stephen Dedalus hatarozza meg
helyzetét a vildgban:

»Stephen Dedalus
Class of Elements
Clongowes Wood College
Sallins
County Kildare
Ireland
Europe

22 5. jegyzet 34. ,A torténelem lidércnyomds - mondta Stephen - amelybdl
prébalok felébredni.” James Joyce: Ulysses. (ford. a Magyar James Joyce Mii-
hely: Gula Marianna, Kappanyos Andras, Kiss Gabor Zoltan, Szollath David)
Eurépa Konyvkiadé Budapest, 2012. 38.

23 Herbert Gorman: James Joyce Rinehart & Company, Inc. New York 1939.
229, 2. jegyzet 26.

24 [dézi Egri Péter In Egri Péter: James Joyce és Thomas Mann. Dekadencia és
modernség. Akadémiai Kiad6 Budapest, 1967. 123.

25 8.jegyzet 317.
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The World
The Universe”26

Goldmann Marta fogalmazza meg talan a legpontosabban Joyce
kivételesen bolcs dontésébdl fakadé szabadsaganak lényegét:

,Egy olyan modernista iréval van dolgunk, aki - tobb kortarsaval
(T. S. Eliot, E. Pound) ellentétben - semmilyen ideoldgia, politikai
irdnyultsag mellett nyiltan nem kotelezte el magat. Joyce ilyen érte-
lemben szabad alkot6 volt, aki a legfontosabb térténelmi esemé-
nyek idején hazajatol tavol, 6nkéntes szamiizetésben, csak a miivé-
szetének élt.”27

Ennek a dontésnek meglett az az eredménye, hogy a szocidlisan
érzékeny, politikailag elkdtelezett alkotok — mint példaul a ma-
gyar avantgarde miivészek jelentds része - nem foglalkoztak
Joyce miveivel, nem hatott rajuk prézaja.28

Amennyire mostohan bant az iréval Trieszt anyagi szem-
pontbo],2° olyan békezii volt vele kulturalis értelemben.3? Joyce
hamar megtalalta helyét a rohamos léptekkel fejl6dé kikotéva-
ros szerkesztGségeiben, értelmiségi, s6t miivész koreiben,3! a
legjelent6sebb hatast mégis rendkivil intenziv és szinvonalas
zenei életével gyakorolta az ir alkotéra az Adria parti kereske-
delmi kézpont.32 Kudarcos és rovid romai tartézkodasabol visz-
szatérve taldlkozik el6szor Italo Svevoval (Ettore Schmitz.)33

26 James Joyce: A Portrait of the Artist as a Young Man Penguin Books Ltd.
London 1996. 17. ,Stephen Dedalus Alapismereti osztaly Clongowes Wood
Kollégium Sallins Kildare megye [rorszag Eurépa A vilig A mindenség”
James Joyce: Ifjiikori énarckép (ford. Szobotka Tibor) Magveté Konyvkiadd
Budapest, 1958. 35

27 Goldmann Marta: James Joyce kritikai fogadtatdsa Magyarorszdgon Akadé-
miai Kiad6 Budapest, 2005. 12.

28 [.m.50.

29 Naganowski a legproblematikusabb iddszaknak nevezi a trieszti korszakot.
2.jegyzet 151.

30 A Monarchia-korabeli Trieszt kulturélis életéhez lasd: Wenner Eva: Iroda-

lom a hatdron. Italo Svevo regényei az Osztrdk-Magyar Monarchia szellemi

életében. Mundus Magyar Egyetemi Kiad6é Budapest, 2009. 40-46

23. jegyzet 195. Arrdl, hogy a trieszti értelmiség nagyrészt osztozott Joyce

Ibsen miivei irdnti rajongasaban lasd 8. jegyzet 164.

32 Lm.273-276.

33 Lm. 107.

3
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Baratsagukbol minden bizonnyal az olasz nyelvii iré profitalt
tobbet. Joyce szerepe nem értékelhetd eléggé abban, hogy visz-
szavezette az irashoz a csalédott, félreismert, kiadok altal Joy-
ce-hoz mérhet6en mostohan kezelt Svevot.34 Kozismert ugyan-
akkor, hogy Leopold Bloom szamtalan ihlet6je koziil Svevo volt
az egyik, s talan nem éppen az elhanyagolhatébbak koziil valo,3°
mig felesége Livia Schmitz a Finnegans Wake Anna Livia Plu-
rabelle-nek szolgalhatott modelliil, Naganowski szerint féleg
gyonyord haja miatt,3¢ McCourt 4gy gondolja, hogy legendas
hosszd hajat Erzsébet Habsburg kirdlyné is ihlethette, kinek
szobra Triesztben az 6tszdz éves Habsburg uralmat tinnepel-
te.37 Az Osztrak-Magyar Monarchiaban mar a kiralyné életében
meglévs Erzsébet-kultusz az utdbbi elképzelést valdszinisiti,
persze csak annyiban amennyiben Joyce is értesiilt errdl a kul-
tuszrol. Megjegyzésre érdemes tovabba a Magyar Kiralysag te-
riiletén Csillag Annénak, Csehorszagban Anna Czilagovanak ne-
vezett, foldig éré hajjal megrajzolt holgy egy hajndvesztészer-
reklamrol, melyrél Bruno Schultz is megemlékezik a Fahajas
boltokban, mivel a rekldm és a termék a Monarchia teriletén
igen elterjedt volt. Mindezzel egyiitt McCourt kés6bb Joyce egy
Svevonak irt levelébdl idézve bizonyitja, hogy Anna Livia Plu-
rabelle legendas hajzuhatagat valéban a trieszti iré felesége ih-
lette.38 Italo Svevo nemcsak kikeresztelkedett zsid6 volt, de csa-
ladja Magyarorszagrol, az erdélyi Kiskapusrél szarmazott.3?
Svevo feltehet6leg nem elhanyagolhat6 szerepet jatszott abban,
hogy épitd jellegli és alapos kritikajanak koészonhetéen Joyce
hosszabb sziinet utan folytatta és befejezte A Portrait of the Ar-
tist as a Young Man kéziratat.40 John McCourt szerint Joyce és
Svevo kapcsolatat némileg bedrnyékolhatta, hogy az ir miivész

34 2.jegyzet 30.

35 23.jegyzet 190-191. 8. jegyzet 112-114. 2. jegyzet 78. Naganowski szerint
Bloom alakjaban 6néletrajzi elemek is felfedezhet6ek, de ezzel kapcsolat-
ban szkeptikus vagyok.

36 I.m. 143.

37 8.jegyzet 9.

38 I.m. 114.

39 30.jegyzet 73., 8. jegyzet 112.

40 [.m. 112.
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tobb-kevesebb rendszerességgel és szintén valtozo sikerrel pro-
balt anyagi tdmogatast igénybe venni Svevotél.*! Naganowski
szerint azért lett az Ulysses f6h&se zsid6, mert Joyce Victor Bér-
ard, a regény irdsa szempontjabol alapvetd fontossagu Les Phe-
niciens et I’ Odysée cimii m{ivében Odiisszeusz foniciai eredeté-
rél olvasott.42 Ezzel egyiitt nem lehet eltekinteni att6l sem, hogy
Triesztben Joyce igen sok zsidé szarmazasu lakossal kotott
tobbnyire szorosabb ismeretséget. Itt formalédott meg benne
az irek és a zsidok sorskozosségének az a mitikus gyokereket
sem nélkiiloz6 elképzelése, mely az Ulysses alapjat képezi,*3 s
amely a kora djkortél kezdve olyan iildoztetést szenvedett ko-
z0sségek kulturalis csoportidentitasat alapitotta, mint a protes-
tans felekezetek egy része, a magyarsag, vagy a 20. szazad vé-
gén Milorad Pavi¢ szerint a szerbek.

Naganowski és 1903-ban Parizsban megkezdett feljegyzései
tanusaga szerint szintén Triesztben nyernek végsé format esz-
tétikai nézetei, melyek sokat kdszonhetnek Arisztotelész, Aqui-
noi Szent Tamas, Dante és Hegel témahoz kapcsolddé elmélete-
inek.** Emellett olyan ir gondolkodok alltak figyelme homlokte-
rében, mint John Duns Scotus, Macarius és Vergilius Solivagus.
Példajukat kdvetve Joyce eurdpai jelentdségii milivészetet akart
létrehozni, mely visszakapcsolja frorszagot a kontinens kultu-
ralis vérkeringésébe, ahonnan az angol hegemoénia miatt sza-
kadt ki.#> Ezzel a véleményével pontosan az ellenkez6jét képvi-
selte annak, amit példaul William Butler Yeats tételezett, aki a
19. szazadot az ir Gjjasziiletés id6szakaként iinnepelte. Joyce,
aki az Ulysses és a Finnegans Wake legf6bb ihlet6jeként egy al-
kalommal The Book of Kellst nevezte meg egy érdekl6dé fiatal
irénak,*¢ ugy vélte, hogy az elmult szdzadban kovetkezett be az
6shonos ir kultira végs6 pusztulasa.*

41 L. m. 108.

42 2.jegyzet 86.

43 8.jegyzet 278-279.
44 2. jegyzet 34.

45 8.jegyzet 150.

46 2.jegyzet 176.

47 8.jegyzet 152.
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Naganowskitdl tudhaté, hogy az Ulysses prozapoétikajanak
francia ihlet6jén, Edouard Dujardin Les Lauriers sons coupés
ciml m@vén kiviil a kortarsak koziil csak két szerzé kisérlete-
zett a szabad asszociicids bels6 monologgal, s mindkett az
Osztrak-Magyar Monarchiaban alkotott. Richard Beer-Hoff-
mann Der Tod Georgs és Arthur Schnitzler Leutnant Gustl cim(
novelldirdl van sz6.*8 Herbert Gorman irja James Joyce cimi
monografidjaban, hogy az iré valéban otthonra talalt a hazajatol
tavoli tengerparti varosban, mely egy szamara szinte szilirrea-
lisnak tlin6 birodalomhoz tartozott. Gorman beszamol réla,
hogy Ferenc J6zsef oldalszakallas, fehér katonazubbonyos képe
diszitett minden trieszti trafikot. Trieszt bécsi kavéhazairdl és
magyar pékségeirdl John McCourt emlékezik meg.#° Joyce pedig
igy irt trieszti éveirdl egy baratjanak:

,1 cannot begin to give you the flavour of the old Austrian Empire.

It was a ramshackle affair but it was charming, gay, and I experien-

ced more kindness in Trieste than ever before or since in my life...

Times past cannot return but [ wish they were back.”50

Bar a mediterran éghajlat nem volt inyére, ahogy testvérének,
Stanislausnak irta egy levelében, gy érezte, vajként olvad a
napon, s alig varta az 6szt és a borat.5! Trieszt nem utols6sor-
ban az egzotikus, izgalmas, és foként miivészeti szempontbdl
fontos Kelet megismerésének lehet6ségét hordozta szamara,
s6t nem egy vonatkozasaban maga volt a Kelet, mely sokkal in-
kabb toposz, mint konkrét helyszin.>2

,Joyce szamara a 'Kelet’ (...) az Ulysses megirasa szempontjabol re-
levans mddon, magiba foglalta Magyarorszagot, a Kozel-Keletet

48 2.jegyzet 117.

49 8.jegyzet 77.

50 29.jegyzet 143.,Nem foghatok bele, hogy visszaadjam neked az 6reg Oszt-
rak Birodalom zamatat. Diiledez6 allam volt, de bajos, vidam, és tobb ked-
vességet tapasztaltam Triesztben, mint életemben barmikor azel6tt... Az
elmult id6k nem térhetnek vissza, de azt kivinom, barcsak igy lenne.”
(nyersforditas t6lem K. Z.) V6. ezzel 8. jegyzet 31.

51 23.jegyzet 144.

52 8.jegyzet 49.
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(kiilonosen Palesztinat), illetve olyan dél-eurépai orszagokat, mint
Spanyolorszag és Gorogorszag.”s3

Az évek multaval az egyszer volt, id6ben jobban tavolodé Oszt-
rak-Magyar Monarchia egyre kedvesebb emlékké valtozott Joy-
ce szamara, az Ulyssesbe ennek ellenére ironikus utalasképpen
emelte be Haynau alakjat, mivel olasz barataitdl részletekbe
menden értesiilt a tAborszernagy kegyetlenkedéseirdl.5* Hason-
l6an ironikus okbdl lesz a Kirké-fejezetben Bloom egyik mani-
fesztacidja Kossuth Lajos.>> Mar ebben a regényében elkezdi
ugy hasznalni a nyelveket, hogy a szavak hangzasa és a szdtari
alak kozti kiilonbség, valamint egy masik nyelvvel valé egyezés
humorra, illetve intenziv jelentésmoédosulasra adjon alkalmat.
Erre hivja fel a figyelmet Mecsnober Tekla , Inbursts of Maggyer”:
Joyce, the Fall, and the Magyar Language cim( tanulmanyaban.
A Viragh - Virag - Virgo - Virago szavakban rejl6 feminista-sze-
xudlis 0sszefliggésekre mutat ra,5¢ majd a Kiiklopsz-fejezetben
talalhat6 rontott magyar szavak kapcsan teremt parhuzamot a
Finnegans Wake hasonlé szoveghelyeivel, amennyiben ezek a
kifejezések Bloom becstelen alaszallasat, névé valtozasat eldle-
gezik a Kirké-fejezetre valé tekintettel.57 Mecsnéber a Finne-
gans Wake els6 része hetedik fejezetének hires részletét idézi
fel a magyar vonatkozasok és a testiség kapcsan, mikor a fehér
bort és élvezetét a ndi altesti folyamatokkal hozza 6sszefliggés-
be az elbeszél6.58 Az elemzésbdl kideriil, hogy a magyar nyelv
Joyce altal elsajatitott részletei jelentés mértékben elésegitet-
ték a Finnegans Wake szovegének nemcsak nyelvi sokrétliségét,
hanem értelmi gazdagsagat, a véges sok értelmezdi valtozat ki-

53 L.m. 50.

5 Lm.121-123.

55 5. jegyzet 467

56 Tekla Mecsndber: ,Inbursts of Maggyer”: Joyce, the Fall, and the Magyar
Language In. focus Papers in English Literary and Cultural Studies Special
Issue on James Joyce Edited by Maria Kurdi and Antal Békay. Department of
English Literatures and Cultures University of Pécs Pécs, 2002. 32-33.

57 Tobbek kozott a ,Kisaszony” és a ,kissing asses”, a ,Putrapesthi” (Buda-
pest?) és a ,putrid pests” kifejezésekrdl van sz6. L.m. 34.

58 1. jegyzet 171. Ennek a szoveghelynek részletesebb kibontasa Takacs Fe-
rencnél 3. jegyzet 29.
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fejlédését.>? Jellemz6 moédon az emlitett fejezet magyar vagy
magyar jellegli szavai nagyrészt az étkezés és a testiség foga-
lomkorébdl érkeztek, Mecsndber meg is kockaztatja a régi an-
gol szojaték felidézését a Hungary és a hungry dsszefiiggései-
r6l.60 Mind Kossuth, mind Haynau nevének felbukkanasa, azzal
a tapasztalattal egyetemben, mely Mecsnéber Tekla gondolat-
menetébdl nyerhetd arra intheti az olvasét, hogy vegye komo-
lyan azt, hogy Takacs Ferenc Joyce és a magyarok cimi tanul-
manyaban Joyce megértéséhez elengedhetetlennek tartja az
Ulysses és a Finnegans Wake komolytalansaganak, pontosabban
humoranak felismerését.6! Annal is inkdbb, mert a magyar tar-
gyu részletekre nagyrészt jellemz6 a joyce-i humor. Az angol in-
joke kifejezést terminusként bevezetve Takacs nemcsak Joyce-
tol vett példakon mutatja be a nyelvek kozotti tikorforditas és
névrejtés hasznalatat, okozatként nyelvi tréfak és széjatékok
0zonével.62

1913-ban Gorman szerint Joyce a trieszti kereskedelmi f6is-
kolan tartott el6adasokat a Hamletrél, Defoerél, Blakerdl, iror-
szagrol és a sagakrdl.e3 A Hamlettel kapcsolatos jegyzeteit ké-
s6bb beépitette az Ulyssesbe, Stephen Dedalusnak ajandékozva
Oket. Megjegyzem, Frank Budgen James Joyce and the Making of
Ulysses cim(i konyvében azt irja, hogy Joyce Triesztben dsszesen
csak két el6adast tartott ezekben az években, a Népféiskolan,
Defoerdl és Blakerdl.64 1919 oktoberében tér vissza Ziirichbdl a
Joyce csalad Triesztbe, ahol ekkor mar az olasz trikolér lobog.
Az irénak nagyon hamar ra kellett jonnie, hogy a bajos, vidam
birodalmi évek elmultak, mint ahogy Trieszt irredentai is raéb-
redhettek, hogy az Adriai tenger nagy részét birtoklé Olasz Ki-
ralysag szdmdara nem olyan fontos tényez6 ez a kikots, mint a

59 56.jegyzet 37.

60 Iom.37.
61 3.jegyzet 19.
62 [.m.20-21.

63 23.jegyzet 220.

64 Frank Budgen: James Joyce and the Making of Ulysses and other writings.
With an introduction by Clive Hart. Oxford University Press Oxford - New
York 1989. 318.
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kozép-eurdpai Habsburg birodalom szdmara volt.6> A varos
multikulturalis pezsgése hidnyzott Joyce-nak legjobban.66
Ugyanakkor anyagilag 1ényegesen jobb koriilmények kozé ke-
riilt az iré, s tarsadalmi megbecsiilése is javult, ebben az id6ben
jelentGsen el6rehaladt az Ulysses munkalataival.6?” Ahogy John
McCourt irja: ,nem 6 volt 'a halott, aki a varosban sétal’ - in-
kabb a varos volt az, amely meghalt szdmara.”®8 Joyce nosztal-
gidja a régi jo Trieszt irant parosult azzal a felismeréssel, hogy a
vilaghaboru utani kulturalis centrumok irdnti térekvés alkoto6i
érdekeit szolgalja. Kiiszobon allt a végleges bucsu Triesztt6l.6°
John Henry Raleigh The Chronicle of Leopold and Molly Blo-
om ciml miivében alapos filoldgiai kutatasnak vetve ala az
Ulyssest kihiivelyezi bel6le mindazt a magyar vonatkozast, ame-
lyet filolégiailag ki lehet mutatni Bloom kapcsan. Felhivja a fi-
gyelmet arra, hogy Bloom csaladfajat Maria Terézia kordig lehet
visszavezetni,’® s ez egyaltalan nem véletlen, ha figyelembe
vessziik azokat az informaciékat, melyeket Joyce Triesztben
Maria Terézianak birodalma zsidé alattvaldival kapcsolatos
magatartasarol kaphatott, s amelyeknek alapjan az uralkodén6
zsiddpolitikaja sokkal kedvezdbb szinben tiinik fel, mint ami-
lyen az val6jaban volt.”! Bloom nevének vizsgalatakor megemli-
ti azt a lehet&séget is, hogy felmendinek esetleg két vezetékne-
ve lehetett, a Lipot-Lipoti ebben az esetben a budapesti Lipot-
varosra utalhat, ahol hagyomanyosan sok zsidé élt, masrészrol
arra, hogy Joyce tisztaban lehetett ugyan a vezeték- és kereszt-
nevek viszonyaval, de a magyar névviselési szokasok esetében

65 23.jegyzet 266.

66 8.jegyzet 319.

67 23.jegyzet 267-268.

68 8.jegyzet 326.

69 23.jegyzet 269-271.

70 John Henry Raleigh The Chronicle of Leopold and Molly Bloom. Ulysses as
Narrative. University of California Press Berkeley - Los Angeles - London
1977.11-13,, 5. jegyzet 676-677.

8. jegyzet 283-284. Maria Terézia csehorszagi zsidé politikdjaval kapcso-
latban lasd példaul: Kelemen Zoltan: Az emlékezet szépirodalmi nyomai (A
magyarorszagi haszidizmus szépirodalmi befogadasanak attekintése.) In.
Kelemen Zoltan: Mitikus dtvdltozdsok. (Multikulturalizmus a kézép-eurdpai
irodalmakban.) Lazi Kényvkiad6 Szeged, 2004. 81.
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nem bizonyos, hogy helyesen tajékozdédott. Szombathely és Szé-
kesfehérvar (Joyce-nal Szesfehervar) tekintetében is pontos in-
formaciokkal szolgal Raleigh,’? valamint utal Molly Bloom eset-
leges magyar zsidé gyokereire is.”3 John McCourt szerint a Blo-
om hazaspar multikulturalis gazdagsaga, melyet felmendik jel-
lemezhetnek,’4 egyrészt a provincialis Dublint helyezi még éle-
sebb megvilagitasba, masrészt azt bizonyitja, hogy ,Joyce befo-
gadoként mennyire nyitott volt, és mennyi mindent kapott a
varostol, melyet megosztottak kozép-eurdpai kotelékei és az
Olaszorszaghoz hiiz6 nemzeti aspiracidi.”’> Bloom nevével kap-
csolatban 6 arra a kovetkeztetésre jut, hogy taldn szerepet
jatszhatott a valasztasban Szent Lipot patronus is.

1932. augusztus 27-i levelében egy bizonyos dr. D. Brody az
Ulysses magyar nyelvii kiadasanak tervével fordul James Joyce-
hoz.7¢ Minden bizonnyal nem ez volt az els6 prébalkozas ma-
gyar részrél, hogy kapcsolatba Kkeriiljenek az iréval. Lutter Ti-
bor, Joyce els6 magyar monografusa sajat bevallasa szerint ka-
pott adatokat kozvetleniil az alkotdtdl, ezt azonban Goldmann
Marta nem latja bizonyitottnak, mas csak a Lutter Joyce biogra-
fidjaban talalhaté tévedések miatt sem. Lutter valéban irt Sylvia
Beachnek 1933. junius 13-an és 19-én a kapcsolatfelvétel tigyé-
ben, aki bar megprobalt segiteni neki, de az ligy mégis elakad-
hatott ebben a szakaszban. Hasonlé eredménnyel zarult Fi-
scherné Szilagyi Agota prébalkozasa is, aki ugyanazon év januar
21-én irt levelet Joyce-nak, oktatdi munkajahoz szeretett volna
kozvetlen segitséget kapni, rdadasul éppen az Ulysses magyar
zsidé vonatkozasai kapcsan. Joyce helyett Paul Léon valaszolt
neki folyé hé 30-an sziikszavuan. Szilagyi feleletet sem kapott
kérdésére, Léon Stuart Gilbert Ulysses-kommentarjanak olcsé
kiadasu kotetéhez utalta az érdekl6dét.”” Goldmann Marta, aki
a fenti levelezést dokumentalta James Joyce kritikai fogadtatdsa

72.70.jegyzet 13-14.
73 Lm. 21.

74 3.jegyzet 8.

75 8.jegyzet 5.

76 27.jegyzet 30.

77 L.m. 30-32.
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Magyarorszdgon ciml miivében, nem ad magyarazatot az el-
zarkézas okaira, taldlgatdsokba pedig nem bocsatkozom. Egy
késo6bbi vizsgalat targya talan a hasonlé jellegii, mas nemzetisé-
gl levelezés rovid attekintése lehetne, mely remélhetéleg ér-
telmezhetné ezt a meghokkentd jelenséget. Ellenpélda lehet
Moholy-Nagy Laszlé avantgarde miivész, aki, mint Joyce egyik
els6 ért6 magyar olvaséja 1935-1936 koriil kapcsolatban allt az
fréval, Vision in Motion cim{ 1946-os miivében kiilon fejezet ta-
lalhaté Joyce miivészetérodl,’® vagy Markus Erzsébet, aki az
1930-as években Joyce barati koréhez tartozott, s6t nyelvi ta-
nacsokkal is ellatta az orosz, illetve a magyar nyelvet illeten.”®
Jelen dolgozat szempontjabol érdekes, hogy Goldmann Marta
egyértelmiien tagadja Szegedy-Maszak Mihaly megallapitasat,
miszerint Joyce jart valaha Magyarorszagon.8® Azért kell figye-
lembe venni ezt a két kijelentést, mivel val6jaban egyik sem bi-
zonyithato, s ez a tény vildgosan mutatja a Joyce recepcié prob-
szerezte az informaciot arrol, hogy Joyce nem jart hazankban,
csupan tavolroél tanulmanyozta, mint a Kelet reprezentansat.s?
Ugyanakkor szintén McCourt irja ugyanott, hogy Joyce és Nora
1906. jalius 30-an Fiuméba utazott, majd onnan Rémaba.82

Az Ulysses minden magyar vonatkozasanak dacara, melyek-
rél még lesz sz0, a szakirodalom nagyobb része egyet ért abban,
hogy a magyar nyelvi és miivészeti-torténelmi-kulturdlis, eset-
leg mitikus kapcsolatok szempontjabdl is a Finnegans Wake a
legjelentG6sebb Joyce mii. Az egyes vélemények szerint hatvan
nyelv szavait hordozé mi iréja tizennyolc nyelvet ismert kii-
16nb6z6 mértékben.83 Maga Joyce negyven nyelv listajat allitot-
ta 0ssze a regény kapcsan, a sorban a magyar az utolso, és fur-
csa modon a szerzd kifelejtette a dant, amelyik pedig olyan fon-
tos volt szdmdara, hogy mar Triesztben elkezdte tanulni. Egon

78 L.m.193.

79 3.jegyzet 192.

80 27.jegyzet 172-173.
1 8.jegyzet 50.

82 Im. 98.

83 L.m. 28.

@
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Naganowski szerint a szadmtalan alkotds koziil, melyek fontos
ihlet6i voltak a regénynek Lewis Carrol Alice-regényei és Sylvie
és Brunoja emelhet6 ki.8* Utébbi minden bizonnyal a helyen-
ként mar ad abszurdumig vitt nonszensz nyelvi jatékai és hely-
zetei miatt, mig a Through the Looking Glass Earwicker egyik
nevét, a Humphreyt adhatta, melyben igy Humpty-Dumpty rej-
tézhet, aki, mint tudhaté leesik a falrdl és 6sszetorik, sorsa épp-
ugy bukas, Fall, mint Tim Finnegané a népdalbdl vagy Ear-
wickeré. Emellett Jonathan Swift Journal to Stellaja little langu-
age-ének hatasat is kimutatja Naganowski nemcsak a Finnegans
Wake szbkészletében, de nyelvi felépitményének szerkezetében
is.85 Meg kell jegyezni, hogy Joyce az Ulysses, de f6leg a Finne-
gans Wake esetében nagy jelentdséget tulajdonitott és jelentds
jatékteret adott a ,kis nyelveknek” két kedvence minden bi-
zonnyal az ir-skot titkos nyelv, a shelta volt és az altala is na-
gyon hamar elsajatitott triestino.8¢ Ezeknek a rétegnyelvekne,
zsargonoknak 1ételemiik, alapkévetelményiik az a tobbértelm
jaték és folyamatos jelentésmddosulas, egymasra vonatkozas,
mely a szerzé modszere volt. Takacs Ferenc szerint az utolsé
regény nyelve mar nem az angol, hanem az emberiség nyelve,
adami 6snyelv.8” Amikor Takacs a Finnegans Wake magyar sz04-
készletét és utaldsrendszerét illetéen vizsgalddik, els6sorban
maganak a regénynek az altaldnos értelemben vett, nem nyelv-
fiiggd alaptulajdonsagat illetéen tesz fontos kijelentéseket:

,a Finnegans Wake szavai amellett, hogy irdsmddjukkal arra kész-
tetik olvasdikat, hogy az egyes szavakat a legkiilonb6z6bb médon
olvasva és értelmezve (...) esetenként 6t-hat kiilldnb6z6 nyelv sza-
vait ismerjék fel benniik, egyben - és Joyce részérdl igen tudatosan
- szabad kezet adnak a beleolvasd 6nkénynek és fantazianak is.
amibdl az kovetkezik, hogy az egyes irott széalakokban igen tag ha-
tarok kozott lehet (szabad? kell?) felismerniink magyar szavakat, s
ezekhez a felismerésekhez még akkor is birjuk Joyce utélagos hoz-

84 2.jegyzet 153.

85 L.m. 157.

8 3.jegyzet 194-195.
87 L.m. 42-44.
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zajarulasat, ha 6 éppenséggel nem is gondolt ezekre a magyar sza-
vakra.”88

Vagyis az ugynevezett szoros filolégiai vizsgalodas tilalomfai
led6lnek, de csak abban az esetben, ha elkotelezetten szorosan
olvasé filolégus hozza felszinre a regény szovegébdl a valéban
Ujabbnal Gjabb nyelvi leleményeket. Mig Takacs azt a kovetkez-
tetést vonja le ebbdl, hogy a Finnegans Wake magyar szotara-
nak elkészitése megkérdojelezddik, én inkabb azon a vélemé-
nyen vagyok, hogy egy ilyen szétar valéban csak a Work in
Progress kategdriai kozott 1étezhet, de miért ne 1étezhetne. Ide-
alis hazaja lehetne egy (vagy tobb) egyetem miihelye. A Finne-
gans Wake nyelvi gazdagsaga altal beinditott szabad értelmez6i
stratégiak egy érdekes oldalhajtasara is felhivja Takacs Ferenc
a figyelmet Két gdj rabbi, egy antiszemita samesz és az 1914-es
orvostudomdnyi Nobel-dij ciml tanulmanyaban. Kénnyen hi-
hetnénk azt, hogy az irodalom- vagy miivel6déstorténeti adato-
kat is ugy hajlithatjuk ezen tdl, mint a Finnegans Wake nyelvét,
s ez bizony gyakorta inkdbb humoros, mint bosszanté ered-
ményhez vezet. Egy ilyen szandékos kirandulast tesz, kell$ kri-
tikai érzékkel Takacs a fantazia vilagaba, ahol a ,mi lett - lehe-
tett volna ha” a belépéshez sziikséges tutlevél. Lathato lesz, hogy
Joyce teremtett vilagainak és megélt életrajzanak vélt vagy va-
16s atfedéseibdl Ujabb lehetséges valdsagok konstrualhaték.8?
Visszatérve a regény nyelvére ,anythounge athall” - avagy bdr-
mély nyalwen: a nyelvi identitds meta-tematizdcidja a Finnegans
Wake-ben cim(i tanulmanyaban Takacs konkrét példakon mu-
tatja be, hogy a nyelvek (esetlinkben f6ként a magyar) ponto-
san milyen morfolégiai, szintagmatikai és textologiai kdlcson-
hatdsokra léphetnek egymassal a regényben, s ennek milyen
gazdag jelentésrétegek, illetve jelentésméddosuldsok a kovet-
kezményei. Az olvasas célja és kivaltoé oka egyértelmiien a ,je-
lentések maximalizacidja”,°® hozzatenném: nem csak a Finne-
gans Wake esetében, de ez a m{ hivhatja fel a legtobb olvaso fi-

88 [om.27.

89 L.m. 157-160. Hasonl6 A nyelvtandr és a sorhajéhadnagy cim irasa is Joy-
ce-Horthy polai taladlkozasanak legendajarél. Lm. 167-169.

9% I.m.183-185.
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gyelmét arra, hogy ez az értelmezdi stratégia mas miivek eseté-
ben is sikeresen végigvihet6. Hasonlé értelmez6i mddszert ko-
vetett Moholy-Nagy Laszl6 is mind az Ulysses, mind a Finnegans
Wake esetében, ennek segitségével kimutatta példaul, hogy az
Ulysses alapszerkezetében rejlé Apolloni-Dioniiszoszi ellentét-
par a hétkoéznapi jelentésiikbdl feloldott szavak mikrostruktu-
rajaban is megtalalhat6.%! ,Gondolatilag a Finnegans Wake bar-
mit jelenthet (...) azon a nyelven vagy nyelveken van, ame-
ly(ek)en akarjuk, hogy legyen.” - irja Takacs,?? igy természete-
sen magyarul is van. A végsé konkluzidja ennek a gondolatme-
netnek az lehet, hogy a jelentés nem eleve 6nmagaban meglévé
a szoveg tekintetében, hanem csakis az olvasoi tevékenység so-
ran képzdédik meg. Joyce alkotasa tehat az ember alapvetéen
szabadon cselekv6 alkotoi-teremtd tevékenységét allitja utolso
miive kozéppontjaba.?3

A magyar Joyce-kutatds minden bizonnyal legtobb kérdést
felveto és igen sok kritikai észrevételt kivalto részét képezik Faj
Attila Joyce miiveinek magyar vonatkozasait kutaté tanulma-
nyai. 1968-as Probable Byzantine and Hungarian Models of Ulys-
ses and Finnegans Wake cim(i m{ivében®* arrél ir, hogy Joyce
Finnegans Wake-ére alapvetd ihletd hatasa volt Madach Imre Az
ember tragédidja ciml dramdajanak. Az alom, mint kozponti
szerkezeti elem, Addm és Eva alakja (akikkel H. C. E. éa ALP
tobbszor azonositédik) és mindkét mii kozmikus-emberiséget
felolel6 koncepcidja valoban mutat komoly egyezéseket. Az
emberpar manifesztacidinak sorozata az egyik legszorosabb
0sszekdtd kapocs. Ugyanakkor példaul Takacs Ferenc Joyce és a
magyarok cim{ tanulmanyaban ramutat, hogy Milton Paradise
Lost cim{i miive, kiilonésen annak 11-12. énekei mar csak az
anyanyelviség miatt is kozelebb allhattak Joyce-hoz, jobban be-
folyasolhattak alkotdi dontéseiben.?> Faj azonban Kkifejti, hogy

91 Idézi Takacs Ferenc I.m. 186-187.

92 L.m. 187.

9 L.m. 189.

94 Attila Faj: Probable Byzantine and Hungarian Models of Ulysses and Finne-
gans Wake In Arcadia: Zeitschrift fiir Vergleichende Literaturwissenschaft
Berlin 1968. Bd. 3. Heft 1. 49-71.

9 3.jegyzet 28.
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Milton miive sokkal jobban kétédik a Biblidhoz, azon belil is
érthet6 médon féként az Oszévetséghez, mint a masik két mial-
kotas, melyek kozott univerzalis igénylik, valamint a bukas, a
Fall Miltonéval k6z6s motivumanak tematizalédasa is szoro-
sabb Osszefliggésre enged kovetkeztetni.?¢ Mindkét szerzo ter-
mészeti vonatkozasokat igyekezett adni a természetfolotti
alomnak, valamint ha a jungi pszichoanalizis fel6l értelmezziik
a tragédiat és a regényt, mindkett6ben fontos szervezd szerepet
kapnak az archetipusok.?” Megjegyzem Madach miivének mii-
neme szintén kozel allhatott a szinhaz- és operarajongé Joyce-
hoz. F3j Attila az dlom az dlomban francia forradalmanak meg-
felelGjét is megtaladlja a Finnegans Wake esti leckedra jeleneté-
ben,’8 de felteszi a kérdést: hol és milyen kériilmények kozott
talalkozhatott a tragédiaval az ir alkot6? Természetesen Tri-
esztben, olasz forditasban, habar abban az idében Madach mi-
vének mar angol, francia, s6t tobb német forditasa is volt. 1908-
ban jelent meg Antonio Fonda forditasaban, Fiumében, s egy
kotet fennmaradt Stanislaus Joyce konyvtaraban bel6le. Az 11
Piccolo della Sera, melynek James Joyce is alkalmi munkatarsa
volt 1908. szeptember 18-i szamaban Augusto Mazzucchetti
hosszabb, esszészer( irasmiivel ismertette a kiadast, s igy az ir6
nagy valészintiséggel ismerhette ezt a cikket, mivel F4j szerint
rendszeres olvasdja volt a lapnak. S6t gy latja, hogy tobb izben
meritett 6tletet cikkeibdl az Ulysseshez és a kés6bbi Finnegans
Wake-hez is, holott utébbit még el sem kezdte irni Trieszti tar-
tozkodasa idején.?® Faj Attila tobb utalast is talalt Joyce utolsé
regényében Madach nevére. A ,Merodach” és ,Madas” alakok-
ban véli felfedezni, Adam neve elrejtésének mintajara, akit ,Fit-
zadam”, ,Amtsadam” és ,her Cow Adam” névvel illet az elbeszé-
16.100 Kiilondsen utébbi mélto a figyelemre, hiszen visszafelé ol-
vasva, s az elsd két szobdl csak a kezddbetliket hasznalva a ma-
dach sz6 olvashatd ki. Tanulmanya utolsé részében F3j Attila

9% 94.jegyzet 57-58.

97 1L.m. 59, 63.

% L.m. 60.

% Lm. 61-62.

100 1. jegyzet 514., 532, 176.
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Ujabb magyar parhuzamra hivja fel a figyelmet: Ady Endre kol-
tészetének hatdsara James Joyce miivészetére. Mar James S.
Atherton irt Adyroél, mint Joyce irodalmi forrasarél.101 Ezek sze-
rint Joyce német vagy francia forditasban olvasta Ady verseit a
'20-as évektdl kezd6dben. Faj a Finnegans Wake ,true as
adie”192 sz6osszetételében taldlja meg Ady emlitését. Ertelme-
zésében Ady igaza, mely a Kelet mitoszat kutatd Joyce szamara
fontos volt, az a mitikus magyar kolt6i latomas, mely a Kelet és
Nyugat kozotti ellentétet a magyarsag torténelmi 1étében szin-
tetizalja.103 Ezt a tipikusan magyar jelenséget transzponalja
Joyce 4t az irekbe és Irorszagba utolsé regényében.104

Az Ulysses és a Finnegans Wake ihletdi cim{ tanulmanyaban
Faj Attila a megkezdett gondolatmenetet folytatja.105 Bolcseleti
szempontbdl kritika ald vonva Giambattista Vico hatasat Joyce
miivészetére, killondsen a Finnegans Wake-re, arra a kovetkez-
tetésre jut, hogy ,a F. W. filozéfiai ihlet6je tavolrél sem csupan
az Uj tudomdny, mint eddig hitték, hanem Vico egész filozofia-
ja,” ezen kiviil pedig

,Az 1d6k egymadsutanjaban, vonalasan el6rehaladva bolyongd
cogito megszemélyesitése, mely cogito ugyanakkor sugarasan is
politrép és kitor az egyediranyitottsagbol, hidnyzik Viconal, viszont

Iy

S ez az a hés, aki a Finnegans Wake-ben is megjelenik. Magyar
nyelvli tanulményaban is ir F4j Madach m{ivének olasz fordita-
sardl, és a trieszti recenziérél, melybdl kiemeli, hogy Mazzucc-
hetti szdmara a Tragédia Adam, azaz az emberiség ,blineinek és
erényeinek, gyengeségeinek és energidinak” alomtorténete, s
ezzel parhuzamba allitja a Finnegans Wake egy szoveghelyét:

101 James S. Atherton: The Books at the Wake London 1959. 233.
102 1, jegyzet 472.

103 94, jegyzet 67.

104 L.m. 68.

105 Faj Attila: Az Ulysses és a Finnegans Wake ihlet6i Magyar Mihely 1973/9
65-80.

106 I m. 73-74.
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,Dreans of Ergen Adams”,107 melyet 6 LAdam energidinak vagy
mérgel6déseinek dlmai”-ként fordit.108

James Joyce miiveinek magyar vonatkozasat attekintve lat-
hat6, hogy a miivek, és kiilondsen a Finnegans Wake értelmez6i
lehetGségei parhuzamba allithaték azokkal a kérdésekkel, me-
lyek Joyce és a magyarok viszonyara vonatkoznak, s a valaszok
az értelmezdi stratégidk mintdjara fogalmazodhatnak meg.
Vagyis létezik érvényes és megnyugtat6 valasz arra, hogy a ma-
gyar kultura jelen van-e az ir alkot6 miiveiben, de annak verifi-
kalhat6saga azonos példaul a Finnegans Wake teremtett vilaga-
nak belsé torvényszeriiségeivel. Ennek aldtidmasztisara egy
olyan magyar vonatkozassal zarom dolgozatomat, mely sajat le-
leményem. Az Ulysses Kiiklopsz fejezetének elején a leginkabb
Cu Chulain-ra hasonlité ir harcos kapcsan egy hosszu felsoro-
lasban mitikus, valés és irodalmi h6s6k nevét kapja az olvasét.
A szamtalan hérosz kozott szerepel ,the Village Blacksmith”109
is, amely Pet6fi SAndor A helység kalapdcsa cimii héskoltemé-
nyét, illetve annak cimszerepl6jét, a Széles Tenyer( Fejenagyot
juttat eszembe. Pet6fi angol recepcidjanak utana nézve kidertil,
hogy ezt a miivét valéban The Village Blacksmith cimmel fordi-
tottak angolra, s Joyce ifjikoraban mar tobb kiadasa volt, eld-
szor 1866-ban jelent meg Sir John Bowring forditasdban.110 Ne-
vetséges hisiesség és hskodés keverékébdl jon 1étre az a han-
gulat, mely meghatdrozza a taverna mili6jét a regényben, s ez,
valamint a testi erészak fenyegetése, s hogy egy ivo a helyszin,
akarcsak Pet6fi miivében tovabbi parhuzamokkal szolgal. Mind-
ez a ,konkrét” bizonyiték kevésbé fontos, mint az, hogy Petofi
ezzel a kolteményével éppugy a nagyepika, illetve az eposz
trénfosztasat kisérli, mint ahogy Joyce az Ulysses-szel bevallot-
tan az eposz meghaladasat tiizte ki célul, mégpedig olyan re-
génnyel, mely az eposzt felvalté nagyepikai miifaj, a regény kor-
latait is maga mogott hagyja, nem utolsésorban hasonléan mély
nyelvi humorral, mint Pet6fi a ,falusi Mlidsz” megénekldje.

107 1. jegyzet 381.
108 105. jegyzet 75.
109 5, jegyzet 284.

110 Sir John Bowring: Translations from Alexander Pet6fi the Magyar Poet
Trubner London, 1866.
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Az Ulysses mint
az Osztrak—Magyar Birodalom
utolsé nagy miivészeti produktuma’

FERENC JOZSEF ES LEOPOLD BLOOM KORONAZASA

,Human nature does not change, and
human nature is what fiction is about.”

Anthony Burgess James Joyce miiveir6l sz6l6 tanulmanyaiban
tobbszor felhivja a figyelmet Joyce Monarchia-élményének fon-
tossagara, ezzel szoros kapcsolatban a magyarokkal valé el-
lentmondasos és kell6en maig nem tisztazott viszonyara.3 Tobb
szerz6 igen fontosnak tartja Arthur Griffith The Resurrection of
Hungary: a Parallel for Ireland cim m{ivének szerepét Joyce
magyarsag képének kialakulasaban.* Griffith miive val6ban
komoly hatassal volt Joyce gondolataira, mar a Stephen Heroban
is megtalalhaté a nyoma.5 De az Ulysses egyes részleteinek par-
beszédes formalasat is ihlethette Griffith egykord zsurnalizmu-
sa, illetve annak parddidja. Kabdebd Tamas, Griffith fordit6ja
felhivja a figyelmet The Resurrection of Hungary: a Parallel for
Ireland Gjsagcikk sorozat voltara, ahogy arra is, hogy értesiilé-
seinek jelentGs részét masod-, illetve harmadkézbdl, egészen
pontosan angliai Gjsagokbol szerezte.” Takacs Ferenc Orszdgok

-

Anthony Burgess, You've Had Your Time. Being the Second Part of the Con-
fession of Anthony Burgess. Vintage 2002, 236.

[.m, 295.

Arrdl, hogy Burgess szamara milyen fontossagu volt a Joyce életmii: i. m.,
373.

Arthur Griffith, The Resurrection of Hungary A Parallel for Ireland. Third
Edition, Dublin, Whelab and Son, 1918.

5 Takacs Ferenc, A hérosz és a kultusz James Joyce - tanulmdnyok - The Hero
and his Cult Essays on James Joyce. L’Harmattan - Konyvpont, Budapest
2013, 88.

4. jegyzet xviii-xx.

Arthur Griffith, Magyarorszdg feltdmaddsa. Példa Irorszdg szdmdra (ford.
Kabdeb6 Tamas) Editio Plurilingua, Budapest, 2003, 171.
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és keresztfdk ciml tanulmanyaban ramutat, hogy az Ulysses
bordély-fejezetében Bloom [rorszag kirdlyava koronazasanak
eseményében Joyce I. Ferenc Jézsef 1867-es kirallya koronaza-
sdnak ceremdnidjat irja le parodisztikusan, melyrél Griffith
konyvébdl tajékozodhatott.® Ferenc Jozsef az Ulyssesben a Libé-
nyi-féle merénylet kapcsan is szoba keril.® Faj Attila egész ta-
nulmanyt irt A ,Magyarorszdg feltdmaddsa” cimii pamflet és Joy-
ce cimmel, melyben megemliti az Ulysses el6bb idézett részletét,
majd kitér arra, hogy Griffith nem véletleniil haszndlja a ,felta-
madas”, ,felébredés” kifejezéseket, amennyiben mindezek par-
huzamba vonhatok lesznek késébb a Finnegans Wake alomjele-
neteivel, s6t Faj szerint Tim Finnegan balladisztikus-tréfas fel-
tdmadasaval az ir népdalbol.10

Ezuttal az Ulysses emlitett egyetlen rovid részletét hasonli-
tom Ossze az 1867-es koronazassal, annak ir visszhangjaval, va-
lamint a visszhang parodisztikus - dekonstrudlt lecsapddasaval
Joyce regényében. A torténelmi elbeszélések 1étrehozasan tul
figyelemre tarthatnak szamot a Joyce-féle kritikus hangvétel
olyan kifejez6dései, mint a profanizaci6, a blaszfémia, a de-
konstrukciéban meg6rzott szakralitds, pontosabban az, hogy
mindezek miképpen allitjak el6 a regény egyik kulcsfontossagu
részének szovegét. A tanulmany az Osztrak-Magyar Monarchia
teriiletén élt zsidésagnak az uralkodéval val6 kapcsolatat abbol
a nézdpontbol szemlélteti, melyet Joyce hozott l1étre, akinek tri-
eszti évei idején igen szoros kapcsolata volt a helybéli (nagy-
részt Magyarorszagrol, kozelebbrdl valdszintisithet6en Erdély-
bél szarmaz61t) zsidé polgari réteggel, akik Gj kornyezetiikben
lelkes olasz kultira- és miivel6désszervezékké, s nem utolséd

8 5.jegyzet, 33-34.
9 James Joyce, Ulysses. The 1922 text. Edited with an Introduction and Notes
by Jeri Johnson. Oxford University Press, Oxford, 2008, 168.

10 F3j Attila, A ,Magyarorszdg feltdmaddsa” cimii pamflet és Joyce, in Vigilia
1997/2,136-144.

11 E helyt készonettel tartozom Wenner Evanak, aki erre az dsszefiiggésre fel-
hivta a figyelmemet. Lasd még: Wenner Eva: Irodalom a hatdron. Italo Svevo
regényei az Osztrdk-Magyar Monarchia szellemi életében. Mundus Magyar
Egyetemi Kiadd, Budapest, 2009.
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sorban irredentakka valtak.l?2 Sokrétli és bonyolult torténeti-
politikai és tarsadalmi viszonyok kozott élt tehat Joyce azokban
az években, amikor Triesztben tartézkodott, de Griffith mvé-
vel és a magyarokkal mar a hazdjaban toltott években megis-
merkedett.!3

Ferenc J6zsef 1867. junius 8-an, a budai Matyas templom-
ban tortént koronazasaval kapcsolatban az egyik legszembe-
szokébb annak anakronisztikus jellege volt. Mind a szemtanuk,
mind a kés6bbi torténetirok kitérnek erre a jellemvondsra,
barmennyire roviden emlitik is magat az eseményt. Kiilondsen
szlikszavii Gonda Imre és Niederhauser Emil megjegyzése A
Habsburgok cim(i miiviikben, mely kiragadja a koronazast sajat
hazai kornyezetébdl és vilagtorténelmi tavlatot ad neki Habs-
burg Miksa szomoru sorsaval egyiitt emlitvén, az azonban ne-
hezen eldonthetd, hogy melyik eseményt tartja jelentésebbnek:
»,Mdajus 15-én Miksat arulas révén elfogtak, egy hdonappal ké-
s6bb birdsag elé allitottak, és junius 19-én haza aruléként kivé-
gezték, 11 nappal volt ez Ferenc J6zsef magyar kirallya korona-
zasa utan.”1* A kiegyezés, és annak hosszas el6készitése (mely
Griffith miivének jelentds részét teszi ki) egyértelmiien fonto-
sabb a szerzéparos szamara, mint az esemény, amiben az végiil
kifejezésre jutott. Ebbe a torténetbe illesztik ugyan bele - mar
csak az egyidejliség miatt is — Miksa tragikus mexikoéi kalandjat,
de csak mint olyant, mely figyelemre kevéssé érdemes, mégis
dicstelen modon zarja le a Habsburgok évszazados vilaguralmi
ambiciéit. Azaltal azonban, hogy a kiegyezést zarokéként befe-
jez6 koronazasrol ennek a rovidebb epizédnak egy félmondata-
ban emlékeznek meg csupdn, tobbet elmondanak a fontossaga-
rél torténelmi szempontbo6l, mintha hosszasan elemeznék azt.

Somogyi Eva Ferenc Jézsef cimii monografidjaban szintén
szilikszavuan szamol be a koronazasrol. Liszt Ferenc koronazasi
miséjét emliti, valamint azt, hogy gréf Andrassy Gyula, magyar
miniszterelnok (akit korabban szabadsagharcos multjaért haza-

12 10. jegyzet, 140.

13 Lasd ehhez: Kelemen Zoltan, Ellentmonddsra ébredés (James Joyce és a ma-
gyarok?), in Alféld 2015/8, 76-90.

14 Gonda Imre - Niederhauser Emil: A Habsburgok. Eqy eurdpai jelenség, Gon-
dolat, Budapest, 1977, 235.
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jaban jelképesen felakasztottak) és Simor Janos esztergomi
hercegprimds korondazta az uralkodét, majd Erzsébet megkoro-
nazasa utdn Andrassy volt az is, aki els6ként koszontotte a
megkorondzott kirdlyt, mire ériasi éljenzés, trombitaszo, agyud-
dorgés és a Te Deum dics6it6 futamai harsogtak.1s Ezuttal hosz-
szabb idézet kovetkezik Somogyi miivébdl, mivel a leiras mind
Griffith pamfletje, mind Joyce Ulyssese szempontjabol fontos le-

het:

»A lovagkort idéz6 fényes pompaval vonult a korondzé menet végig
a varoson. Az élen a févaros és a megyék bandériumai tiizes véri
paripakon, aztdn a férend{iek, zaszlokat vivé féurak, koronadrok,
orszagos jelvények vivéi, keresztet hordozd piispokok, miniszte-
rek. Mente és palast, selyem és barsony minden valtozata, arany-
szovetek, kiilonféle prémek medvétdl hattyutig; kardok, fokosok,
buzoganyok. S aztan fehér ménen 6felsége Ferenc J6zsef Magyaror-
szag kiralya a koronaval és Szent Istvan palastjaval, mellette érse-
kek, plispokok teljes egyhazi orndtusban. A menet egész hosszaban
bamész tomeg csodalja a multat idéz6é pompat.”16

Somogyi egyszerre tartja a kozépkort idézének, ugyanakkor a
kozeli multat feleddnek ezt a ceremoéniat, melynek groteszk vol-
tat az uralkodd nem érzékelte, 6 a megbékélés személyes jelle-
gét igyekezett megteremteni az eseményhez kapcsol6dé kozke-
gyelemmel, mely a szabadsagharcos bujdosdkra vonatkozott és
sajat koronazasi ajandékanak az dldozatok hozzatartozoéinak, il-
letve a veteranoknak a rendelkezésére bocsatasaval.l” Arthur
Griffith szintén megemlékezik a kdlcsonos kiengesztel6désnek
ezekrdl a bizonyitékairol.18 Sokkal részletesebben ugyan, de
Somogyi leirasanak megfelel6en tolmacsolja az eseményeket az
ir politikus-kozir6.1? Ebbdl a szempontbdl is izgalmas lehetett
Joyce szamadra az esemény, hiszen, ahogy Anthony Burgess irta
torténelemszemléletérdl: It is rather a special way of looking
at history - less a parade of historical facts than a pattern which

15 Somogyi Eva: Ferenc J6zsef. Gondolat, Budapest, 1989, 153-155.
16 Im, 155.

17 Uo.

18 4. jegyzet, 62-63., 7. jegyzet, 134-135.

19 4, jegyzet, 63-65., 7. jegyzet, 135-137.
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seeks to explain those facts.”20 Ez a paradé valéban fontos lecke
lehetett az ir miivésznek, csakhogy egy rendkiviil egyéni torté-
nelemszemlélet szempontjabol.

Arthur Griffith The Resurrection of Hungary: a Parallel for
Ireland cimi, 1904-es m{ivét, mely a magyar torténelem példa-
jat, a kiegyezést nyujtja az ireknek, E6tvos Jozsef bar6 1840-es
Szegénység Irlandban cimil miivével vonja parhuzamba Takacs
Ferenc Joyce és a magyarok cimii tanulmanyaban, mégpedig ab-
bol a szempontbdl, hogy mindkét mli a masik orszag egykoru
helyzetét allitja példazatként a szerzd hazdja szamara: E6tvos
frorszag kifosztottsaganak és elnyomasanak képeivel Magyar-
orszagra utal.2! Centrum és periféria viszonyara mutat ra Ta-
kacs, s ezt a parhuzamot alkalmazza Joyce Ulyssesére is, ameny-
nyiben a regény abban az [rorszagban jatszédik, melyhez a
mintat az ir6 sok tekintetben az Osztrak-Magyar Monarchiabol,
f6ként Triesztbdl veszi. Mindemellett mig Bloom csaladja kelet-
rél nyugatra torténé utazasa-vandorlasa a népek 6si orszagut-
javal jellemezhetd, addig a szerz6 a korban oly divatos masik
utat prébalta ki: nyugatrol keletre, persze ez nem kapcsolodott
nala a korban népszerii orientalizmushoz, sem az ezoterizmus-
hoz. A Kelet Joyce szamara egyszerre jelentette Magyarorsza-
got, a Szentfoldet, Gorogorszagot és Spanyolorszagot(!).22 A Ke-
let tehat nem foldrajzi 1étez6 az ir m{ivész szamara, hanem kul-
turdlis-tarsdalmi.2? Ebbdl a szempontbo6l elgondolkodtato lehet
Anthony Burgess kijelentése Triesztr6l You've Had Your Time.
Being the Second Part of the Confession of Anthony Burgess cim{i
miivében: ,it had been the great eastern outlet of the Austro-
Hungarian Empire.”24 A tényleges szintér (Dublin) és az emlék-

20 Anthony Burgess, What It’s All About In. A Shorter Finnegans Wake by James
Joyce edited by Anthony Burgess, London, Faber & Faber Limited, 1973, 8-
9.,Ez inkdbb egy kiilonleges médja a torténelem szemléletének - nem any-
nyira a torténelmi tények paradéja, mint inkdbb modell, mely ezen tények-
nek a magyarazatara torekszik.” (sajat nyersforditasom K. Z.)

21 Takacs Ferenc, Joyce és a magyarok, in 5. jegyzet, 21-22.

22 John McCourt, A virdgzds évei. James Joyce Triesztben (1904-1920.) (ford.
Mihalycsa Erika), Savaria University Press, Szombathely, 2010, 49-50.

23 V0. 1. jegyzet, 114.

24 1. m. 235. ,Ez volt a legnagyobb keleti kijarata az Osztrak-Magyar Biroda-
lomnak.” (Nyersforditas és kurzivalas t6lem. K. Z.)
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szintér (Osztrak-Magyar Monarchia) Takacs véleménye szerint
Joyce ,0ssz-eurdpai” nézeteit és elképzeléseit tiikrozheti.2> Art-
hur Griffith konyve nem késziilt 6sszefiiggd milinek, cikksorozat
volt a The United Irishmanbe, sajat lapjaba, ahol 1905-ben mar
mas szerz6k magyar targyu irasai (William Butler Yeats, Sir Ro-
ger Casement) is kovették. Takacs Ferenc ugy latja, hogy ez a
cikksorozat élesztette fel az ir politikai szabadsag eszméjét a
kulturdlis megujulas mellett.26 A ,feltdmadas” teologiai értel-
mezésének a politikai retorikdban megjelené motivumai szin-
tén a kiegyezés koranak magyar k6zbeszédébdl kertiltek at Grif-
fith sz6hasznalataba,?” s6t Takacs még egy olyan tavoli parhu-
zam lehetGségét is megkockaztatja, miszerint a Griffith altal
1905 november 28-an, Dublinban alapitott Sinn Féin (Mi Ma-
gunk, Mi Egyediil) neve sokatmondéan egybecseng Széchenyi
»Egyedil vagyunk” megallapitasaval.28 Brian Maye, a Magyaror-
szdg feltdmaddsdhoz irt Bevezetésében mindenesetre gy latja,
hogy a Sinn Féin megalapitasa Griffith pamfletje sikerének a
kovetkezménye.29

Joyce Ulyssesének 15., Kirkérdl nevezett fejezete, mely tul-
nyomorészt Bella Cohen nyilvanos hazaban jatszodik, tartal-
mazza Bloom latomasa részeként azt a jelenetet, melyet a szak-
irodalom féként I. Ferenc J6zsef koronazasaval szokott parhu-
zamba allitani, ugyanakkor az is tény, hogy a brit koronazasi ce-
remdnidkkal kapcsolatos jellegzetességei hiien kovetik VII. Ed-
ward 1901-es koronazasanak eseményeit.30 Mivel az elbeszélés
folyaman a retorikai aktus szinte észrevétleniil tlinik at egyik
tonusbol a masikba, nehéz szabatosan meghatarozni azt a he-
lyet és id6t a szoveg folyamataban, ahol a latomdasnak a korona-
zasra, illetve a beiktatasra vonatkoz6 része kezddédik.3! Mintha
Z0é, a cigarettat kér6 prostitualt inditand Bloom azon szavait,

25 5. jegyzet 26. V0. 10. jegyzet, 140.

26 Takacs Ferenc, Orszdgok és keresztfdk: Arthur Griffith, James Joyce és Ma-
gyarorszdg, in 5. jegyzet, 30.

27 10. jegyzet, 140-141.

28 5. jegyzet, 31.

29 7. jegyzet, 11.

30 Explanatory Notes in 9. jegyzet, 927-928.

31 V0. ezzel i. m., 922.
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melyet aztan a lany valasztasi beszédként kezd emliteni. Ez a
szovegkornyezet teremti meg elébb Bloom Dublin polgarmes-
terévé avatdsanak, majd ezzel 6sszefiiggésben koronazasanak
alapjat.32 Els6ként a faklydsmenet emlithetd, mint szovegpar-
huzam Griffith tudésitasa és Joyce miive kozott, mely Bloom
sprogram”-janak rovid folvazolasa utan tiinik f6l,33 csakhogy ez
a faklyasmenet Griffithnél nem az 1867-es koronazashoz kap-
csolddik els6sorban, de az azt megel6z6 sikertelen prébalkoza-
sokhoz is, hogy az udvar szimpatiat keltsen a magyarokban a
csaszar irant.3* Hasonl6é dicstelen szerep jutott a cikksorozat-
ban a diadaliveknek is, melyek koziil a bécsit a csaszarvaros
polgarsaga gyujtotta fel Griffith kozlése szerint.35 A tlizijaték
Bloom koronazasan szintén egyszerre idézi a passziv reziszten-
cia idején zajlott sikertelen csaszari pacifikalasi kisérleteket,
ahogy ezekrdl Griffithnél olvashatunk, és a koronazasi tinnep-
séget is.36 Figyelemre méltd, hogy Griffith a ,spontdn” szimpa-
tialatogatasokat éppen olyan koriiltekint6 részletességgel irja
le, kiilonos tekintettel a felvonulasok rendjére és résztvevdire,
mint késébb a koronazasi linnepséget. A forgatékonyv is hason-
16: megérkezés, vonulas, linneplés, étkezés, tlizijaték és/vagy
faklyasmenet.3”7 A tovabbiakban nagyon hamar ratér az Ulysses
elbeszélése a kirdlykoronazasnak kozvetleniil megfeleltethet6
parhuzamokra, melyek kezdetben még a brit hagyomanyokat
tiikrozik, de a parddia és a dekonstrukci6 jegyében mar ekkor
keverednek ezek a hagyomanyok példaul ir és zsid6 utalasok-
kal, mint ahogy kés6bb magyar vonatkozasokkal. A Cead Mile
Failte jelmondata a Ma T6v Melekh Jiszraéllel egylitt olvashaté
kifeszitett szalagokon, megjelenik a kivonulas felh6oszlopa az
észévetségbél, a katonazenekar a Kol Nidrét jatssza. Kés6bb
Bloomrol, mint a ,Legkatolikusabb Kiralyi Felség”-r6l beszél-

32 I.m. 451-452., James Joyce, Ulysses. (ford. a Magyar James Joyce Mthely:
Gula Marianna, Kappanyos Andras, Kiss Gabor Zoltan, Szollath David) Eu-
répa Konyvkiadd, Budapest, 2012, 437.

33 9, jegyzet, 452. 32. jegyzet, 438.

4 4, jegyzet, 40. 7. jegyzet, 111.

5 4. jegyzet, 11. 7. jegyzet, 82.

36 9. jegyzet, 456. 32. jegyzet, 441. 4. jegyzet, 9., 65. 7. jegyzet 80., 137.

37 4, jegyzet 8-12,37-41, 7. jegyzet 79-82,109-112.
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nek, mely meghatarozas I. Ferenc J6zsefre is vonatkozott, csak-
hogy mindez mellett kosszarv-kiirt szava harsan, s Bloom hé-
ber halandzsat zagyval uralkodéi proklamacio6 helyett.38 A csa-
szdri sas, a kelta ruhazat és egyéb viselet részletes ikonologiaja,
mely jelentésképz6 mind az ir, mind a walesi mitolégiaban3® az
iménti jelképekkel egyiitt mutatkoznak. Ez utébbi parédiaja le-
het, amikor Bloom az 6t linneplé tomegnek bemutatja, hogy
z0ld zoknit visel.*0 A viselet keserdi par6diaja visszautalhat I.
Ferenc J6zsef 1865-0s latogatdsara a magyar orszaggytilésen,
ahol magyarul szélalt meg és magyar oltozetet viselt, ahogy ezt
Griffith lefrja.4!

A diszes felvonulas abszurditasba fordul a hosszas, katalo-
gus-szeri felsorolassal, s igy idéz6dik meg 1. Ferenc ]6zsef ko-
ronazasanak anakronizmusa, melyet Somogyi is emlitett. A Joy-
ce-i parodisztikus menet szigorian koveti a Griffitht6l tudhat6
rendet, a magyar férendeket természetesen a nekik rangban és
hivatalban megfelel6 ir méltdsagok helyettesitik.42 A résztvevik
lajstromanak végén groteszk és nonszensz foglalkozasok képvi-
seldi-,cimerei” szerepelnek, tovabb mélyitve a parddiat.+3 Ugyan-
akkor itt emliti az elbeszél6 el6szor Szent Istvan vaskoronajat,
melyrdl szintén Griffitht6l volt ismerete Joyce-nak.#* A menet
leirasanak végére Bloom Dublin polgarmesterébdl (ilyen mind-
ségben raznak vele kezet a city el6kel6ségei)*> valoban uralko-
déva valik, bar, hogy Irorszag kiralya lesz-e, vagy Britanniaé,
esetleg az Uj Jeruzsalemé, ez soha nem deriil ki egyértelm(ien a
miib6l. Mindenesetre koronazasi ékszerei kozott keverednek az
angol kiralyi jelképek a magyar koronazasi jelvényekkel, s lova
is fehér, mint a magyar uralkodéé, de voros farokkal és sérény-

38 9.jegyzet, 460. 32. jegyzet, 443.

39 Lasd példaul: The Dream of Rhonabwy In. The Mabinogion. Translated with
an introduction by Jeffrey Gantz, Penguin Books, Middlesex, 1976, 177-
191.

40 9. jegyzet, 457., 32. jegyzet, 441.

41 4, jegyzet, 44.

42 9, jegyzet, 454.

43 1.m., 453. 32. jegyzet, 439.

44 9. jegyzet, 454. 32. jegyzet, 439. 4. jegyzet, 64. 7. jegyzet, 136.

45 9. jegyzet, 452.
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nyel, mely szindsszeallitas inkabb a kelta mitoszok szinszimbo-
likajat idézi.*¢ Bloom palastja tobbszor valtozik a latomas soran,
s egy alkalommal ,dalmatic and purple” szinii lesz, mely az ad-
riai tengermellék, igy Trieszt Dalmat vonatkozasaira éppugy
utalhat, mint egyszeriien arra, hogy a palast bibor-fehér koc-
kas.*” Down és Connor piispokének kijelentése teszi egyértel-
miivé az elbeszélés montazs- illetve multikulturalis jellegét, mi-
d6n a kovetkez6 mdédon hatdrozza meg Bloom személyét: ,I he-
re present your undoubted emperor president and king chair-
man, the most serene and potent very puissant ruler of this re-
alm. God save Leopold the First!”48 Ez a rovid részlet pontosan
osszefoglalja mindazt, amit Joyce trieszti tartézkodasa alatt az
osztrak-magyar kozos torténelemrdl tudott, illetve fontosnak
tartott, beleértve a tévedéseit is. Els6 Lip6t egyértelmii utalas I.
Ferenc Jozsefre, f6ként talan azért, mert a név el6tti sorszam
tokéletesen és tragikusan folosleges. Bloom esetében tudjuk,
hogy fildgon csaladja kihalt Rudy fia id6 el6tti haldlaval, mas-
részt az osztrak-magyar uralkodo is utolsé volt azon a néven,
melyen elsének kellett volna lennie, s6t 1916-os halala utan
mar csak 1V. Karoly kovette a magyar trénon. Bloom fidnak ne-
ve természetesen Rudolf tronorokosre is vonatkozik, tovabb
tagitva ezzel a jelentést. Mindehhez érdemes hozzaolvasni
mindazt, amit Joyce Trieszt torténelmérél megtudott. John
McCourt tudésit A virdgzds évei ciml konyvében arroél, hogy 1.
Lipdt csaszar volt az, aki a trieszti zsidokat mindig megvédte a
varosi tanacstol, de a pogrom-kisérletektdl is, s lovas szobra
Joyce hétkéznapi latnivaléi k6zé tartozhatott trieszti évei alatt.
Mindezen kiviil 6sszekeveredni latszik Szent Lipo6t és Szent Ist-
van patronusi szerepe is az Ulysses koriili vizsgalodasok soran.
El6bbi Ausztria, mig utébbi Magyarorszag szentje, de ez a vi-
szony nemcsak a miiben valik sokrétlien egymasra vonatkoz-
tathatdva és felcserélhetdvé, az értelmezdk szamara sem egyér-

46 [.m., 454. 32. jegyzet, 440.

47 9. jegyzet, 455.

48 [. m., 455. ,Ime bemutatom nektek a ti igazi csaszarelnokotoket és kiraly-
igazgatotokat, birodalmunk legbelatdbb, leghatalmasabb és legerésebb ke-
z{ uralkodojat. Isten 6vja Els6 Lipotot!” 32. jegyzet, 440.
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telm{i.#° Tovabbi izgalmas osztrak-magyar egyezésre adhatna
okot a magyar forditas azon részlete, melyben a féurak ,életiin-
ket és vériinket”>0 felkialtast hallatnak, ennek azonban az ere-
deti sz6vegben nincs nyoma. Nem a latin ,vitam et sanguinem”
angol megfelel6je hangzik el, csupan a sokkal proézaibb: ,éle-
tiinket és testi épségiinket” formula, mely szekularizalt idid-
ma.5! Megjelenik viszont a Magyar Kiralyi Osztalysorsjegy,>? 1j-
fent parodisztikus szévegkornyezetben, s ez utébbirél Joyce a
trieszti évek alatt valéban szerezhetett tapasztalatot. Az ural-
kodéi kegy megnyilvanulasaként értelmezhetd a sorsjegy osz-
togatasa, s ez utalhat I. Ferenc Jézsef Somogyi altal emlitett
szandékara, mellyel a levert szabadsagharc aldozatainak és
azok hozzatartozdinak sorsat szerette volna enyhiteni.

Bloom személyében egyesiil a kozép-eurépai monarchia
mindkét dllamalkoté egységének hagyomanya, hiszen a szabad-
sagharcra valé egyértelm( utalasokon tul egy nehezen értel-
mezhet6 riposzt is olvashaté a koronazasi latomas szovegében.
Mikor Joe Hynes, a 12., Kiiklopeia fejezet egyik mellékszereplGje
félig-meddig provokativ hangnemben megkérdi Bloomot: miért
nem visel egyenruhat, az olyan valaszt ad, mely a magyar sza-
badsagharc utani kényszersorozottakkal és bebortonzottekkel
val6 csaladi sorskozosségére utalhat.>3 Nem sokkal kés6bb fel-
bukkan az Osztrak-Magyar Monarchia egyik legismertebb zenei
miifaja is a ldtomdasban, az operett. Nincs tudomas arrdl, hogy
az operett milyen mértékben érdekelte Joyce-t, de tekintetbe
véve operarajongasat, féként Vivaldi és Wagner miiveit illetGen,
valamint azt, hogy Triesztben is f6ként ezeket az el6adasokat
latogatta, nem val6szintisithetd, hogy komolyabban érdekl6dott
volna a konnytinek nevezett mifaj irant, igy az operett emlitése,
raadasul ugy, hogy Bloomot ellenfelei operett-irnek bélyegzik,5*
szintén a dehonesztacié eszkoze lehet, bar az operett kifejezés

49 22.jegyzet, 121, 282.

50 32.jegyzet, 441.

51 9, jegyzet, 456.

52 I.m., 458, 32. jegyzet, 442.

53 O.jegyzet, 461., 32. jegyzet, 444.
54 [.m., 445.
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csak a magyar forditasban talalhaté. Csupan ,light opera” for-
maban Mozart Don Giovannija kapcsan meriil fel ez a miifaj ké-
s6bb az eredeti sz6vegben, s nem kothetd az Osztrak-Magyar
Monarchidhoz.55 A magyar szabadsagharcra val6 utalasok nem
egyértelmiien pozitivak vagy patetikusak. Kossuth példaul ugy
emlitédik a hivatkozott részben, mint olyan hiresség, akinek
arcvonasait Bloom egy cirkuszi pillanatban utdnozza.5¢ Kossuth
demitizaciéja taldn annak koszonhetd, hogy Arthur Griffith
cikksorozatanak elsé megjelenését kovetéen, tjabb, alaposabb
értestilések birtokaban feliilbiralta sajat nézeteit, melyek erede-
tileg egyértelmiien Kossuth partiak voltak, s mélységesen elitél-
ték példaul Gorgeyt. Ebben az értelemben az utolsd, 1918-as
kiadasban jelentGsen valtoztatott nézetein.5?

A végeérhetetlen kataldgusok és listdk kozil a genealdgiai
tablazatok sem maradhatnak ki, igy Brini, papai nuncius a 1a-
tomas vége felé el6adja Bloom leszarmazasi tablazatat, mely
Mézest6]l Noén keresztiil kovetkezetleniil hompolydg a magyar
6s0k (Szombathely és Virag) emlitéséig. Az uralkodok jogait
szavatold lista tokéletesen nevetségessé valik kitalalt és gunyos
(mint példaul Eunuch) 6sok emlitése altal.>® Ezt megel6zi azon-
ban egy még ennél is profanabb eredetmagyarazat a Kiiklopeia
fejezetbd], ahol a polgartarsak Bloom magyarorszagi zsidé ere-
detére mutatnak ra. Gorbe tiikrot allitanak Griffith politikai el-
képzelései elé, mikor arrél beszélnek, hogy Bloom, egy hiteha-
gyott magyar szarmazasu zsidd lenne a felelés a kiegyezéshez
vezeté magyar politikai irdnyvonal Irorszagba exportalasaért,
illetve annak megkisérléséért.5 Anthony Burgess mutat ra val-
lomasos visszaemlékezéseiben, hogy ezek a reflexek a 20. sza-
zad végén is miikodtek az ir tarsadalomban, megiitkozést kel-
tettek, mivel az egyik leghiresebb ir nagyregény f6szerepl6je
egy magyar szarmazasu zsid6.60

55 9.jegyzet, 615.

5 I.m., 467., 32. jegyzet, 448.

57 4. jegyzet xxx-xxxi., 7. jegyzet, 170.

58 9. jegyzet 467., 32. jegyzet, 448.

59 9.jegyzet, 323. V0. ezzel i. m., 896., 32. jegyzet, 325.

60 Dubliners worry about the hero of Ulysses, saying, 'He ’s a bloody Jew, and
my father says he never saw one Jew in the whole bloody place,” but Leo-
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Bloom tulajdonképpeni koronazasat lényegesen rovidebben
beszéli el az Ulysses, mint Griffith cikke, de igy is jol megfigyel-
hetd, hogy groteszk médon ugyan, de szigorian koveti a szép-
irodalmi mi a politikai pamfletet. Bloomot William, Armagh ér-
seke, az ir egyhaz primasa esketi és koronazza, mig I. Ferenc J6-
zsefet Simor Janos esztergomi érsek. Lényeges kiilonbség azon-
ban, hogy miképp eskiidtek a szerepldk. Ferenc Jézsef eskiijé-
nek kézjeleirdl ellentmondasos ikonografiai emlékeink vannak.
Tobbnyire jobb karjat magasba lenditve heroikus poziciéban
eskiiszik a fennmaradt képeken, de legalabb ilyen gyakran lat-
hat6 apostoli kirdlyhoz illéen imara kulcsolt kézzel is. Ha felté-
telezziik, hogy a koronazasi el6irasok nem valtoztak 1867 és
1916 kozott, akkor 1V. Karoly koronazasanak fotédokumentu-
maibdl is kiindulhatunk, ahol jél kivehetd, hogy az uralkodé ha-
gyomanyosnak mondhaté moédon, jobb kezét konyokbdl fel-
emelve teszi le tinnepélyes eskiijét. Hasonlé6 modon értelmezhe-
té Székely Bertalan vizfestményén - melyet Erzsébet kirdlyné
szamara készitett a miivész - az uralkod6 kéztartdsa. Ezzel
szemben Bloom a heréire tett kézzel eskiiszik,6! s ez a mozdulat
egyszerre lehet blaszfémikus, ismerve Bloom nemi képzelgése-
it,®2 de mélyen szakralis is, amennyiben a herékre tett kézzel
elmondott eskii a Rémai Birodalomtdl, az 6szovetségi zsiddsa-
gon keresztill Indidig elterjedt és bevett szokas volt az dkor-
ban.63 A koronazast kévetd zajos tetszésnyilvanitas eléggé is-
mert a torténelmi és a fiktiv esetben egyarant, arra azonban ér-
demes felhivni a figyelmet, hogy mindkét esetben nemzeti-
fiiggetlenségi felhangjai voltak-vannak az eseménynek. A ma-
gyar lakossag és a rendek viselkedésébdl ez egyértelmiisithets,
mig Bloom esetében John Howard Parnell iidvozl6 felkidltasa
gy6zheti meg errdl az olvasét, aki hires fivére sikeres kovetéje-

pold Bloom is in the book because he was, and still is, in Trieste. Ulysses is,
in a sense, the last great artistic product of the Austro-Hungarian Empire.”
1. jegyzet, 236.

61 9, jegyzet, 455-456.

62 Arrél, hogy Joyce ismerte példaul Leopold von Sacher-Masoch Venus im
Plez cim( mivét: Explanatory Notes i. m., 923.

63 Gen. 24:2-3., 9. jegyzet, 928.
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ként koszonti a felkent uralkodét.6* Valaszaban Bloom ujfent
valamely ir-zsid6 kozosséget viziondl, a zold [r foldet, mint ,ko-
z6s 6seink” szamara megigért hazat jelslve meg.65 Az Uj Jeru-
zsdlem eljovetelét tdmaszthatja ala az is, hogy mikor a frissen
beiktatott Leopold kiraly szabadtéri nyilvanos térvényszéket il
(akarcsak a koézépkori ir és magyar uralkodok), azt az Uj Para-
dicsom els6 évében teszi, U4j id6szamitas kezd6dik tehat uralko-
désaval.b¢ Ezt tdmaszthatja ald az el6zményekben a Bloomu-
salem épitésére tett erdfeszités is.6” Mintha Griffith méve ugy
értelmezddne, hogy a magyarokat kovet6 irek feltAmadasa va-
16jaban a méasodik eljovetelnek felelne meg, mely sziikségsze-
riien magaval hozza az apokalipszist, de az Uj Jeruzsalem elér-
keztét is. Bloom regnaldsabol azonban csak a latomas elragad-
tatott pillanatait illet6en lehetséges ilyen kovetkeztetéseket le-
vonni, mivel felmagasztaldsa utdn szinte azonnal és bizonyos
értelemben torvényszer(ien kovetkezik elbukasa is, szintén a
vizi6 sajatos logikajanak megfelel6en. Mar a Bloomusalem épi-
tése is szerez neki ellenségeket, alahullasanak f6 kivalté oka
azonban egyértelmiien a kozvélemény gyors valtozékonysaga
és rendkiviil kdnnyen formalhatésaga. A Charles Stewart Par-
nell személyével vont parhuzam nemcsak Bloom dics6itésére,
de gyaldzasara is megfeleld: ,He’s as bad as Parnell was!”¢8 -
orditja a csdcselék, és valoban, bar az idésebb Parnell politikus-
ként az ir tigyet szolgdalta, Mrs. Katharine 0’Shea-vel valé viszo-
nya ellene forditotta a szigoru erkolcsiséget kovetel6 szavazo-
kat. Masrészt a magyarok hozzaallasa éppolyan gyorsan valto-
zott meg [. Ferenc Jézseffel kapcsolatban (legalabbis az irek
szamara igy tlinhetett), mint a Bloomot illet§ kozvélemény a
bordélyban.

Arthur Griffith hangstlyozza, hogy csakis a térvényesen ko-
ronazott magyar kiraly uralkodhat Magyarorszagon, vagyis az,
aki pontosan eleget tesz a magyar torvények altal el6irt kove-

64 . m., 456.

65 1. m., 457.

66 1.m., 460, 32.jegyzet, 443.
67 9. jegyzet, 457-458.

68 . m., 464.
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telményeknek.®® Elsére meghokkentének tiinhet, de mindez
igen konnyen 6sszeegyeztethetd az irek mitikus kiralyvalaszta-
si ceremoénidinak el6irasrendszerével, s ezt parodisztikus-
dekonstrualt médon bar, de Joyce ki is hasznalja az Ulyssesben.
Nem egyszerlien arrél van sz6, hogy az ir6 kéznevetség targya-
va tenné hazajanak iratlan, s6t szentnek vélt hagyomanyait, ha-
nem olyan szovegkornyezetet teremt, melyben egyszerre val6-
sulhat meg a folklor és a mitikus hagyomanyok pontos koveté-
se, mas értelmezésben azonban mindezek maréan gunyos pa-
rédiaja is. Késébb, a Finnegans Wake hatalmas {v{i torténelmi
latomasaban Joyce szamara végre tokéletes teljességében vald-
sulhatott meg az a Giambattista Vico ihlette torténetiség, mely
Osszetett értelmezdi horizontjdban mar az Ulyssesben is olvas-
hat6, s melyet Anthony Burgess igy foglalt 6ssze: ,,And then we
are led on to pursue the great cycle once more, the neverending
history of man, sinner and creator.”70

69 4. jegyzet, 22.

70 20. jegyzet ,igy hat arra sarkall, hogy kévessiik tjra a nagy kort, a biinos és
a teremtd végeérhetetlen torténetét, az emberét.” (Nyersforsitds t6lem
K.Z.)
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A kiilonos, kodos elbeszélés
a magashan

H. PH. LOVECRAFT THE STRANGE HIGH HOUSE IN THE MIST!
CiMU ELBESZELESEROL

,And thy sea-marge, sterile and rocky hard,
Where thou thyself dost air—the Queen o' the Sky™?

1926. november 9-én sziiletett H. Ph. Lovecraft The Strange
High House in the Mist cim{ elbeszélése azok kozé a mivei kozé
tartozik, melyekkel kapcsolatban lord Dunsany hatdsat szoktak
emliteni, ezuttal az 1922-ben irt Chronicles of Rodriguez cimiit.3
A képzeletbeli, s6t S. T. Joshi jegyzetei szerint , mitikus” varos,
Kingsport, mely a cselekmény helyszinéiil szolgal azonban mar
1920-ban ,felépiil” Lovecraft elméjében. Januar 28-rdl keltezhe-
t6 The Terrible Old Man cim{ novellaja, melyben valészintileg
el6szor szerepel ez a telepiilés.* Joshi kutatasai szerint a massa-
chusettsi Marblehead ihlette Kingsportot, ugyanakkor arrdl is
megemlékezik, hogy a kikotévarost csak The Terrible Old Man
megirasa utan két évvel, 1922 decemberében latogatta meg
el6szor. Maga a kiillonds magas haz a szirten dsszetettebb mo-
don alakult ki, kiilonb6z6 hatasok eredményeként. Egy Glouces-
ter kozeli falucska, Magnolia ,titani szirtjei”, valamint a Glou-
cester melletti Mother Ann hegyfok szolgaltak el6képiil, Joshi
azonban megjegyzi, hogy a hegyfokon nincs emberi épitmény, s
feltételezi, hogy az otlet Lord Dunsany emlitett mi{ivébdl szar-
mazik, ahol a varazsl6 haza all a hegyfokon.

Lovecraft olvaséi megszokhattak, hogy a cselekmény hely-
szinének leirasa gyakran fontosabb, mint a cselekmény maga. A

1 Howard Philips Lovecraft: The Dreams in the Witch House and other Weird
Stories. Edited with an Introduction and Notes by S. T. Joshi Penguin Books
2005 London 146-154.

2 William Shakespeare: The Tempest In. The lllustrated Stratford Shakespeare
Chancellor Press 1982 London 24.

3 1.jegyzet 431
4 L. m.401-402.
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szdveg nyelvi jelentése nem ritkan az architektura vagy a ter-
mészetfoldrajzi tereptargyak alapos felfejtése mentén tarul fel,
illetve képzbédik meg. Ez The Strange High House in the Mist ese-
tében fokozottan igaz. Nagyon egyszerd torténetén kivil kiza-
rélag taj- varos- és épiiletleirasok olvashatdak benne. Ugyanak-
kor az egyszeri torténet mogott szinte elrejtetleniil lappang
horrorisztikus kimenete: a kivancsi Thomas Olney lelke mind-
orokre fonn marad a kilondés magas hazban,® s ezt a tényt
Kingsport lakéi folyamatos fenyegetésként értelmezik.6 Mas-
részt az emlitett lefrasok az esetek tobbségében nem megszo-
kott, illetve nem megfoghaté tajakat festenek. A Kod, a tenger, a
lathatatlan és kimondhatatlan éjszakai sotétség mdgatti az, me-
lyet az elbeszélé ugy probal leirni, hogy kozben homalyban
hagyja. Ezen feliil a leirds nem minden esetben nevezhetd epi-
kainak, gyakorta inkabb lirai eszk6zok alkalmazasarol van szo,
s ezt erdsitik a gondolat ritmusdnak megfeleléen ismétl6do
részletek a taj nélkiili t3j, illetve konkrét latvany nélkiili taj fes-
tésében.

A reggeli kod az els6, amely felbukkan az elbeszélésben, me-
lyet az esti kdd zar majd le, és a leviathan (kisbetiivel!) emlitése
mindkét helyen hangsilyos, vagyis, ahogy a teremtést kortilzar-
ja-koriildleli a vilagkigyo, a vizi szorny, 4gy a novella teremtett
vilagat is keretbe foglalja.” A felh6kon keresztiil, esé formajaban
keriilnek az dlmok a kolt6k ,meredek” (tehat keleti parti stilu-
su) haztetGire, s kés6bb a folytatasb6l mar egyértelmi lesz,
hogy a novella mitikus szintjén meteoroldgiai-kozmikus iste-
nekrol lesz szd, egészen pontosan az antik gorog-romai mitold-
gia tengeri isteneir6l, példaul tritonokrél vagy Poszeidénrol.
Ezt az értelmezést erdsiti a bolygdk narratori szerepbe hozasa,
valamint a csillagképek felidézése, utébbiakat Joshi is emliti
jegyzeteiben.8 Az elbeszélés els6 bekezdésének utolsé néhany
sora szovegszervezo jelent8ségii lesz. 1d6rol idére szd szerint

7z

felidézddik, tagolja a novellat, szinte lirai ritmust ad neki: ,as if

5 Lm. 152
6 Lm.153-154.
7 Lm. 146., 154.
8 L.m. 432.

184



A KULONOS, KODOS ELBESZELES A MAGASBAN

the cliff’'s rim were the rim of all earth, and the solemn bells of
buoys tolled free in the aether of faery.”® Az elbeszélés északi
iranyba fordul, ahogy a cselekmény lassan elindul. Kingsport-
hoz képest északon nyulik az égbe az a szirt, melynek tetején
ott a titokzatos haz, s6t a helybeliek szamara a szirt szinte valo-
sagosan az égben van, akarcsak a csillagok, melyeknek segitsé-
gével tijékozdodnak a tengerészek, s a szikla az égitestekhez ha-
sonléan rejtézkodik a kodben. A hegyorom bemutatisaval az
elbeszéld egyuttal felvazolja a Lovecraft olvasdi szdmara mar
ismerés Uj Angliai tajat Arkham varosaval és a Miskatonic fo-
lyéval. A novella folyamatosan, lassan kozelit célja felé, ahogy
Thomas Olney, a turista halad ugyanabba az iranyba, a titokza-
tos magas hazhoz, mely a kodos szirt tetején all, mégpedig
olyan régdta, mint amilyen régiek Lovecraft miiveiben az épiile-
tek, a tajak és bizonyos lények. A kor egyrészt a titok jelentésé-
gét emelheti, masrészt egyértelmiien eltavolitja a kivalasztott
targyakat, épiileteket, 1étez6ket az elbeszélés jelen idejétdl, az
olvasé szamara pedig fikcionalizalja azokat. A haz lakédja
ugyanolyan réginek tiinik, mint az épiilet, kapcsolatban all a
kodokkel, melyek a torténet alakitoi, s6t talan narratorai, s apro
valtoztatassal itt ismétlédnek elészor az els6 bekezdés idézett
utolsé sorai, megerdsitve ezzel a kimondatlan-kimondhatatlan
titkokat, melyeknek nagy része természetesen a novella befeje-
zése utan is titok marad.

Thomas Olney egyike Lovecraft azon jellegzetes szerepl6i-
nek (mint Randolph Carter vagy Charles Dexter Ward), akik
szinte érdeklédéssel, rajongassal fordulnak Uj Anglia 6donsa-
gai felé, melyek alatt els6sorban régi épiileteket és idés embe-
reket kell érteni, utébbiakkal altaldban csak az efféle maganyos
almodozok talaljak meg a hangot, mint Olney a zarkézott Szor-
ny( Oregemberrel vagy Orne anyéval.l0 Csakhogy az ,antik” jel-
z6hoz ebben a Lovecraft m{iben is az ,,abnormalisan” hatarozé-

9 ,mintha a szikla pereme a vilag pereme volna, és a béjak tinnepi harangjai
szabadon zignak a regék birodalmanak éterében.” Galvolgyi Judit forditasa.
Howard Philips Lovecraft: sszes miivei 1. Szukits Kiadé és Arkadia Kiadé-
haz Szeged, 2001. 393

10 Az Orne csaladrdl egyéb Lovecraft-m{ivekben lasd Joshi jegyzeteit. 1. jegy-
zet 432.
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sz6 tartozik, s mindkettd a magas hazra vonatkozik, melyrél
ezek szerint nem donthet6 el megnyugtatéan, hogy szerethetd,
vagy jobb messzire elkeriilni. A haz csak nyugat fel6l kozelithe-
t6 meg, Arkham feld], tehat Olney is el6szor északnyugatnak ha-
lad, hogy aztan visszakeriilhessen a szirt tetejére. A kivancsi tu-
ristaval egyiitt az elbeszélés is elkanyarodik a tenger kodos
szirtjeit6l, a Miskatonic vidékére, Arkham felé, s az emberi mi-
velés alad vont, kulturalt természet az érintetlen erddségekkel és
az indianok emlitésével szinte 6sszhangban ellenpontozza ro-
vid ideig az égbenyul6 szirtek és a tengeri sos levegd vidékét.11
A hegyfokhoz kozeledve azonban tjra visszatér a kod az elbe-
szélésbe egy szerzo6i kovetkezetlenséggel. Olney mar hajnal 6ta
bolyong a vadonban, amikor egy hasadékon atkeltében reggeli
kodd gomolyog eld. Az id6 egyébként is sajatos torvények szerint
mulik. Nem sokkal ezutdn mar esteledik, s a gomolyg6 kodben
érzékcsalodasok érhetik a latogatét. igy egyéb Lovecraft mii-
vekhez hasonléan itt is nagyon lassan jut igen kevés informaci-
6hoz az olvasd, raadasul minél tobbet lat, érzékel a torténet
szemtanuja - aki talin nem nevezhet6 f6hésnek a hagyomanyos
értelemben - anndl kevésbé kivancsi.l?2 A latogatét vonzza a
haz, bar olyan jelz6ket kap, mint a szentségtelen és a lofty, mely
a magas, kiemelkedd, fenséges, de az ontelt, fennhéjazo, gégos
jelentéstartomanyokat is lefedi. Ebb6l a szempontbél talan a
lofty a legmegfelel6bb kifejezés a maganyos hazra, de talan ma-
gara az elbeszélésre is, melyben a lovecratfi irnia épptigy meg-
talalhat6, mint a titokzatos fenségesség, mely mindamellett alca
is lehet, valamely kegyetlen, az embertdl végképp idegen horror
alarca. Ennek megfelel6en groteszk, ironikus, de horrorisztikus
is lehet Olney botladozasa a haz koriil, bujécskat jatszva a haz
titokzatos gazdajaval, aki azon az egyetlen ajtén érkezett a haz-
ba, mely kozvetlentil a tengerre, a kodos semmibe nyilik ,mint-
ha a szikla pereme a vilag pereme volna,” - irhatna Lovecraft,
csakhogy ezuttal nem olvashaté a mar ismer6s mondatrész,
mégis, szinte hianyaval van jelen. Eddig gazdagon, s mintegy
pazarléan (foloslegesen?) festette ala az elbeszélést, de ott ahol

11 L.m. 148-149.
12 the more he saw of that house the less he wished to get in.” I.m. 149.
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lennie kéne, vagy lehetne, nem taldlhatja meg az olvaso, akar-
csak a latogaté a biztos talajt a laba alatt. Még pontosabban az
olvasé és a latogaté valasztas elé kertil: vagy ragaszkodik a té-
nyekhez, illetve a szilard talajhoz, vagy foltarulnak el6tte a szo-
veg titkali, illetve az ajto. Az elbeszéld Olney csetlés-botlasa utan
(mely az olvaso értelmezési probalkozasaval is parhuzamban
allhat) egy - az ironikus - helyzethez inkabb ill6 nyilaszarot va-
laszt: az egyik aprocska ablakot. Ezen a valdszertitleniil kis nyi-
lason, mely atjarot képezhet fikcié és tények, dlom és valdsag,
olvasé és olvasmany kozott, emeli be a hazigazda Olneyt a haz-
ba. A helyzet komikuma egyaltalan nem illik a m{i eddigi hangu-
latahoz.13 Kénnyen lehet, hogy - Joshi jegyzeteihez kapcsol6dd-
an - nem csupan arrol van szé, hogy leginkabb az ezzel parhu-
zamos jelenet ihleti meg Lovecraftet lord Dunsany emlitett m{-
vébol,14 ugyanakkor dekonstrudlja az ihlet6 miivet. Nem szolgai
kovetésrdl van tehat sz, hanem kovetkezetes dekonstrukcié-
rél, mely altal bonyolultabb jelentése képzddik a szovegnek.
Nem egyszerlien horror vagy dark fantasy lesz, hanem egy, a
miifajra reagald, azzal ironizalé miialkotas, amely nem melléke-
sen dnmaga szoveg létére és aktualizalhatd olvasasara is reflek-
tal.

A haz gazdaja - akir6l semmi konkrétumot nem fog meg-
tudni az olvas6 az elbeszélés soran - baratsagosnak tlinik, mind
hangja, mind megjelenése ezt sugallja, ugyanakkor 6 nem olyan
modon dreg, mint Olney kingsporti ismerdsei. Fiatalember be-
nyomasat teszi a latogatora, ismeretei azonban Gsrégiek és kor-
talan almokra vonatkoznak. A haz belsejének rovid, de alapos
leirasa a tudor-kori berendezés, és a hazigazda oltozete ellen-
tétben kellene, hogy alljon fiatalsdgaval, ez azonban nem lepi
vagy botrankoztatja meg Olneyt olyan mértékben, mint az el6z6
hosszu leiras soran a haz kiilsejének ellentmondasossaga. Egyéb
Lovecraft miivekhez hasonléan ezuttal is aprdélékosan értestil-
het az olvas6 arrol, hogy a hazigazda kiilonds, 6si és csodalatos
torténeteket és almokat mesélt el latogatéjanak, de magukrol a
torténetekrdl semmit nem tudhat meg, mivel Olney késébb nem

13 L.m. 149-150.
4 Lm.432.
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képes felidézni 6ket. Hasonlé a helyzet az At the Mountain of
Madness vagy The Nameless City cimi Lovecraft mlivek eseté-
ben is. Kérdés, hogy ebben az esetben mi a szerepiik ezeknek a
torténeteknek, hiszen nyilvanvaléan ezekért is vallalkozott Ut-
jara a turista, a latogato. Lovecraft miiveiben ezek a térténetek
ugyanugy megvaltoztatjak a szereplék életét vagy sorsat, mint
mas elbeszélésekben a térténések. Lovecraft teremtett vilagai-
ban nagyon kevés a torténés, az akcié, ami lényegesnek nevez-
hetd, az éppen az efféle mesék, feljegyzések, hatrahagyott nyo-
mok, lizenetek megtalalasa, befogadasa, megléte, nem pedig je-
lentésiik. Pontosabban: jelentésiiket nem kozvetleniil jelrend-
szereik felfejtésén keresztil kapjak a szovegben, hanem azon
interakciok altal, melyekben a szerepl6kkel kapcsolatba keriil-
nek. A toredékek, melyek mégis az emlékezés felszinére keriil-
nek, felidéz6dnek az elbeszélésben, folyamatos kapcsolatot te-
remtenek Lovecraft szovegvildgainak egész rendszerével: tita-
nok, az Elsdsziilottek, a mas istenek, a Hatheg-Kla hegycstcsa,
Ulthar vagy a Skai folyd.1> Az a mitikus jelenet, melynek az olva-
s6 végil mégis tanudja lehet, nem Lovecraft teremtett mitoszat
idézi, hanem az antik gérég-rémai mitologiat, melyre mutattak
mar elejtett utalasok a miiben. Ejszakai tengeri kocsikazasban
lehet része Olneynak. Fenséges a kép, ahogy a kdodds semmi
habjain, a magasban, kagyléhintéban utazik vendéglatojaval és
az antik istenekkel. Ugyanez a jelenet, pontosabban szadmukra
érzékelhet6 részletei, borzadallyal toltik el a kingsportiakat,
mig Olney csaladja - akikkel kapcsolatban az elbeszél6 tobb-
szor hangsulyozza, hogy jézan, fantaziatlan életet élnek - azért
imadkozik, hogy a csaladf6 az itéletid6ben nehogy bérig azzon.
A kingsportiak altal felidézett horrort az irénia nem kis mér-
tékben tompitja.16 Ugy t(inik azonban, hogy Thomas Olney még-
is csak mindérékre eltiint, bar ez a Szérny(i Oregemberen kiviil
talan senkinek sem tiint fel. Mindenesetre a turista megvalto-
zott. Nem tudott visszaemlékezni az el6z6 éjszaka torténéseire,
késbbbi sorsat tekintve valdsziniileg nem is akart. Mintha nem
egyszerlien Olney lelke maradt volna féonn a kédben, hanem Ol-

15 Lm.151.
16 Im.152.
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neynak a mesék, a csodak, a fantazia, a milivészetek irant fogé-
kony része. Személyiségének ez a fele inkdbb tartozik a fikcié és
az almok vilagaba, ahogy a mindenkori miialkotasok is odatar-
toznak. Sem a kiilénds magas hazbol az emlékeket, sem a kodos
elbeszélésbdl az értelmezést nem lehet le-, illetve kihozni. Aki
egyszer megtalalta, az benne marad, vagy tavozaskor le kell ad-
nia a semmire nyil6 ajtéban. Nem val6szin(, hogy egyszertien a
nyelvi kifejezés, illetve a nyelv szerzéi kifejezése koriili problé-
mak, a tokéletlen nyelvhasznalat, vagy a végtelen szamu alter-
nativ értelmezési lehet6ségek magyaraznak ezt a kérdést. Talan
az elbeszélés belsd torvényszeriiségei kozil azok, melyek a te-
remtett vilagok konstrualast teszik lehetdvé, felel6sek azért, ha
egy novella értelme végiil megfoghatatlan, kddszer(i marad. Ar-
rél lehet sz6, hogy csakis ezen az immanens mddon és ilyen
formaban mondhat6 el - nem annyira a térténet, mint inkabb
az, hogy létezik a torténet. Az elbeszélés azonban egy masik vi-
lagban 1étezik, ahonnan a toérténetre vonatkozédan csupan koz-
vetett ismereteink lehetnek, s a Lovecraft novella lirai hangolt-
saga talan megfeleld arra, hogy mindezekrdl a sejtésekrol el-
mondjon valamit. Elbeszélje, hogy a miivek nem annyira vala-
hol vannak, mint inkdbb 6k maguk a hely, ahol megvalésulhat a
torténetek vildga, talan ezért is fontos Lovecraft miiveinek to-
pografidja és talan ezért zarul The Strange High House in the
Mist az olvas6 altal mar ismert félmondattal, mivel van valahol
egy hely, ahol ,a szikla pereme a vildg pereme volna, és a bojak
tinnepi harangjai szabadon zignak a regék birodalmanak éter-
ében.”
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TEOLOGIA A LA’ CARTE

,Was wirst Du tun, Gott, wenn ich sterbe?
Ich bin Dein Krug, - wenn ich zerscherbe?
Ich bin Dein Trank, — wenn ich verderbe?”

(R-M. Rilke)?

Midta (valdsziniileg) a 18-19. szazadban a science-fiction elkii-
l6nitetett az altaldban vett szépirodalomtdl, sajnalatosan sokaig
volt része a kanonizacios aktusok diszkriminaci6jaban. Az ez-
redfordulé koriili évtizedekre valtozott meg a helyzet. Olyan
szerzOk életmilivének hatasara, mint Frederik Pohl, Brian W.
Aldiss és nem utols6 sorban Kurt Vonnegut, a sci-fi polgarjogot
kezdett nyerni a szépirodalomban. Megfigyelhetd, hogy az emli-
tett szerz6k miveiben egyre kevesebb szerepet kaptak, ponto-
sabban a kiils6ségek szintjére keriiltek (ahova egyébként va-
16k), a tudomanyos fantasztikum sokaig allando6 kellékei: {irha-
jok, hajmeresztd technolégiai forradalom, s eredményei, a gé-
pek, robotok, csillagkézi haboruk stb. Ezzel egyiitt a szovegek
egyre erdteljesebb bolcseleti toltetet kaptak. Szocioldgiai, poli-
tikai, tarsadalomfilozéfiai, nemritkan fenomenolégiai kérdések
foglalkoztattadk immar az elbeszél6ket, s ha a fantasztikum mel-
lett megjelent a tudomany, akkor az egyre kevésbé az alkalma-
zott- vagy a természettudomanyok korébdl volt eredeztethetd,
sokkal inkabb a tarsadalom- és bdlcsészettudomanyok koziil.
Az emlitett szerz6k kozé sorolhatd Philip Kendred Dick is, aki
szamos irodalmi elismerése, dijai ellenére gyakorlatilag 1982-
ben bekovetkezett haldla utan valt vilaghir(ivé, nem utolsésor-
ban azért, mert a cyber punk 6sét tiszteli benne a szakirék
tobbsége. Sajat bevallasa szerint K. Dicket, mint {rét a férfi és a
né kozotti viszony problematikussaga foglalkoztatta a legin-
kabb, s kifejezetten rossz néven vette, hogy a sci-fi irodalomban
altalaban igen kevéssé foglalkoztak ezzel a témaval. Valéban,

1 Rainer Maria Rilke: Das Stundenbuch. In. UG.: Gesammelte Werke. Eurobuch,
Geneva, 1998. 281.
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orokos fesziiltségforrasként ott van ez a kérdés az dsszes K.
Dick miiben, legaldbb ennyire foglalkoztatta azonban egy ma-
sik, ennél 6sszetettebb probléma is az irét. Ez pedig az Istennek
(is) nevezhetd transzcendens entitds, maga a szent, illetve an-
nak szamtalan lehetséges megnyilvanulasa, viszonya az embe-
riséghez, az egyes emberhez, a nem foldiként elképzelt értel-
mes élethez.2 A szent kérdésével foglalkozé miivek sorabdl né-
hany novellat, az Eye in the Sky, a Clans of the Alphane Moon,
The Divine Invasion és The Three Stigmata of Palmer Eldritch
cimi regényeket tekintve vizsgdlom meg a szakralitds szerepét
K. Dick miivészetében.? Természetesen a szerzd egyéb miivei-
ben is jol folismerhet6 a szakralis mozzanat, ezeket azonban
vagy tulzé egyszeriisitéseik miatt (mint amilyen példaul a K.
Dick rajongéi altal szamomra nehezen értelmezhetéen f6 mi-
nek tartott Valis), vagy ellenkezbleg: bonyolultan rétegzett
gondolatisaga szovegvildgukra val6 tekintettel (ilyen remek-
miinek tekintem példaul az UBIK-ot) ezuttal nem targyalom.

Az Eye in the Sky cimii regényben egy primitivnek és ugyan-
akkor onkényesen szovevényesnek és oOnellentmondasosnak
nevezhet6 vallas épiil ol hangsulyos szoveghelyzetben, a mi
elején. Kiilondsnek nevezhet6, de a cimvalasztas tekintetében
talan érthetd, hogy ez a vallasi epizdd, mely sem jelent6ségben,
sem terjedelemben nem kiilonbézik szadmottevéen a tobbitdl,
miért lehet ilyen fontos. Minden egyes epizdd, melyekbdl a re-
gény folépiil, egy-egy szerepl6é gondolatain keresztil uralt le-
hetséges vilag alternativajat adja a tobbi szerepl6 szamara. A fi-
gyel6 égi szem mindegyik ilyen belsé valésag (paranoid rém-
alom, kommunista anarchia stb.) esetében talal6é szimbdlum le-
het, k6zvetlen megvaldsulasa, megjelenése mégis az elsd, vallasi
fundamentalista vilaghoz kotédik: az Ur manifesztalédik hatal-
mas figyel6 mennyei szemként. Ugyanakkor ezek a bels6 vald-
sagok az eredetiként tételezett valosagtdl mindségileg is elkii-
16niil6, heterogén tereket tételeznek, s igy megfelelhetnek a

2 A ,szent” Kkifejezést ezuttal Rudolf Otto meghatarozasanak értelmében
hasznalom. Rudolf Otto: A szent. Az isteni eszméjében rejlé irraciondlis és vi-
szonya a raciondlishoz. Osiris Kiad6 Budapest, 1997. 15-16.

3 Magyarul: Figyel az ég, Az Alfa hold kldnjai, Istenek invdzidja, Palmer EI-
dritch hdrom stigmdja.
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Mircea Eliade altal megfogalmazott szent térnek.* A szekta ala-
pu vallasrol, mely a miliben megjelenik, tobbszor megjegyzik,
hogy iszlam vallds. Habar valéban mecsetek és egyéb iszlam
kiils6ségek kozott mutatja magat, mégis csupan kvazi-iszlam-
nak tekinthetd, mivel altalaban a nem elitista, térit§ monoteista
vallasok jegyeit viseli magan, s csupan az 6t vizionalé szubjek-
tumban létezik, csak a benne foglalt (fogsagba esett) szubjek-
tumok szamara. A vallds 1ényegérdl és a tisztelet targyanak
természetérdl a liturgia kapcsan értesiilhet az olvasé:

»A zsoltarokat nem ismerte, de gyorsan elkapta a lényeget. Nagyon-
nagyon egyszerd énekek voltak, ugyanazok a frazisok és hangok
bukkantak el6 minduntalan. Ugyanazok a monoton 6tletek a végte-
lenségig ismételve. (Tetragrammaton) étvagya kielégithetetlen.
Egy gyermeteg, kodds személyiség, aki dllandé imadatot kovetel,
méghozzd a legegyértelmiibb formaban. A hamar dithbe guruld
(Tetragrammaton) ugyanolyan hamar euféridba keriilt, mohon fal-
ta a hizelkedést. Egyensuly. Az Istenség elaltatdsara. De milyen fi-
noman kalibralva. Mindenkinek veszélyes, mert az ingerlékeny je-
lenlét mindig a kézelben van. Mindig fiilel.”5

Figyelemre méltd, hogy (Tetragrammaton) gyermeteg, labilis
kedélyii és mindig figyeli a hiveit, persze nem annyira a jogos
blintetés kiszabasaért, sokkal inkdbb azért, mert ez az isten
megvesztegethet§, mégpedig kelléen &lszent magatartassal.
Vagyis nem egyforman méri sem a biintetést, sem a kegyet, bar
egy kis hétkéznapi matematikai logikaval néha meg lehet za-
varni erkolcsi rendszerét.6 Ez az istenség olyan, mintha a Rudolf
Otto A szent cim{i miivében leirt haragvoé Isten parddiaja, demi-
tizalt valtozata volna. Nem a szent furor és ennek meteorologiai
megnyilvanulasai jellemzik.” A legfontosabb most mégis a (Tet-
ragrammaton) anyagcseréjével kapcsolatos Kkijelentések els6
folbukkanasa: ,étvagya kielégithetetlen”, ,mohdn falta a hizel-
kedést”. Természetesen a szoveghelyzetbdl egyértelmii, hogy az

4 Mircea Eliade: A szent és a profdn. A valldsi lényegrdl. (ford. Berényi Gabor)
Eurépa Konyvkiad6 Budapest, 1996. 15.

5 Philip Kendred Dick: Figyel az ég. (ford. Pék Zoltan) Agave Konyvek Buda-
pest, 2005. 85.

6 L.m.53-55.

7 2.jegyzet 27-28.
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étkezésre vonatkozd Kijelentéseket atvitt értelemben kell ér-
telmezni, de K. Dick életm{ivében nem ez a tipusu allegorikus
értelmezés a gyakori. A regény folyaman még egy alkalommal
tér vissza (Tetragrammaton), de csak, mint egy hasonlat egyik
tagja. A kommunista vezetd prototipusat megtestesité komisz-
szar elvtars kapcsan asszocidlnak ra a szerepldk, egyikdjiik
egyenesen igy: ,Maga a Szent Atya.”® A regény fGszerepldje az
apaimadat tudatalatti stimulacidjaval magyarazza mindkét to-
talitarizmust, illetve a koztiik 1év6 jelentés hasonlésagot. The
Divine Invasion cimii regényben az egyhaz és a kommunista dik-
tatura hasonlo, illetve azonos medialis eszkdzokkel befolyasolja
a tarsadalmat.® Megjegyzem, Hatar Gy6z6 frappansan rovid, de
szabatos meghatarozasaban a Rémai Katolikus Anyaszentegy-
hazat nemcsak minden kommunista partok Gstipusanak és
elédjének, de egyuttal legtokéletesebb megvaldsulasanak tekin-
ti.10 Ebben az értelemben hasonlitja 6ssze Francis Fukuyamaval
vitatkozva Jacques Derrida is a keresztény dogmatika (és az
evangéliumok) hagyomanyat a marxizmus kés6bbi iranyvona-
laival.!! Elsésorban az Ujszovetség szoveghelyeire probal ossz-
pontositani Derrida, de az alapvet6 teoldgiai parhuzamok, me-
lyeket hasznal inkabb az 6szévetségi alapozasi messianizmus-
sal és az igéret foldjének eszméjével fiiggenek 6ssze, mikdzben
Fukuyama tjevangéliumi értelmezését kovetkezetesen kritizal-
ja. A pasztoralis hatalom elnyomé struktirajanak korakozépko-
ri megsziiletésével kapcsolatban pedig, mintha Michel Foucault
is hasonl6 moédon értekezne a totalis elnyomé rendszerekrol
Szexualitds és hatalom cim{ miivében.12 Mircea Eliade A szent és
a profdn cim miivében a kommunizmust azon politikai moz-
galmak és tarsadalmi proféciak kozé sorolja, melyek kdnnyen

8 5.jegyzet 190.

9 Philip Kendred Dick: The Divine Invasion. Timescape Book New York. 1981.
118-1109.

10 Hatar Gy6z6: Hatdr-brevidrium. Hatar Gy6z6 munkaibdl osszeallitotta Szen-
te Imre 2005. 156.

11 Jacques Derrida: Marx kisértetei. Az adésdllam, a gydsz munkdja és az uj in-
ternaciondlé. Jelenkor Kiad6 dianoia sorozat Pécs, 1995. 64-86.

12 Michel Foucault: Nyelv a végtelenhez. Tanulmdnyok, eléaddsok, beszélgeté-
sek. Latin betiik Debrecen, 2000. 271-285., de kiillonosen 276-281.
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folismerhet6ek mitolégiai szerkezetiikrdl és vallasi fanatizmu-
sukrol.

,Marx ujra felfedezte és tovabbfejlesztette az azsiai-mediterran vi-
lag egyik nagy eszkatologikus mitoszat: az igazak (...) megvalté
szerepét, akiknek szenvedései arra hivatottak, hogy megvaltoztas-
sak a vilag ontolégiai allapotat. Az osztaly nélkiili tarsadalmat és a
torténelmi fesziiltségek beldle fakadé eltlinését mar pontosan leir-
ja az aranykor mitosza, amely e korban szamos hagyomany szerint
a torténelem kezdetét és végét latja. Marx ezt a tiszteletre méltd
mitoszt egy teljesen zsid6-keresztény messidsideoldgiaval bovitet-
te: gondoljunk csak arra, milyen profetikus és szoterioldgiai szere-
pet szan a proletaridtusnak, s gondoljunk a J6 és a Rossz kozotti
végso harcra.”13

Mindezt a Radio Free Albemuth cimii regényben K. Dick tovabb-
gondolja: egy kriptokommunista amerikai elndk az alkotmanyt
megvaltoztatva totalis formaban ragadja magahoz a hatalmat, a
Foldrél szamiizott Isten azonban miiholdon keresztiil tartja hi-
veivel a kapcsolatot és a maga szelid demokratikus eszkozeivel
harcba szall a Fold satani, diktatérikus erdivel. A téma kidolgo-
zasa azonban elhamarkodott, a cselekmény gyenge labakon 4all,
sajat kora politikai életének és szubkultirainak bemutatasaval
pedig tul sokat markol az elbeszélé ahhoz, hogy esztétikailag
értékelhetd legyen a munka.

Isten harca az emberért The Divine Invasion cim miiben
bontakozik ki. Kissé ironikusan, ugyanakkor sokkal tragikusab-
ban irja djra a regény Maria és Jozsef torténetét, Isten djboli
megtestesiilése intergalaktikus koriilmények kozott jatszodik
le, és lényegesen tobb aldozatot kovetel (féként a sziil6ktdl),
mint az el6z6. Jahve (Yah) egy tavoli bolygéra menekiil a Fold
satani erdi eldl. Itt a helyi 6slakok kecskeszeri 1ényeket aldoz-
nak neki, mig két foldi telepest félhasznalva ugy dont, visszatér
a Foldre és visszaszerzi a hatalmat. A férfi telepesnek J6zsef-
ként kell a varandos ndi telepest segitenie, hogy a Foldre visz-
szatérve, ott hozhassa vilagra Istent, aki ezuttal valdban azt a
nevet kapja, amely Izajas proféta jovendolésében szerepel: Im-

13 4, jegyzet 196.
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manuel,!* azaz Veliink az Isten.!> Az ,apa” alapvet6 Istenélmé-
nye: ,It's interfering with my life.” Ha félelem és rettegés nem is
fogja el, Isten szamara mindenképpen zavaré nytligként jelenik
meg, amelyet ugyanakkor nem lehet figyelmen kiviil hagyni,
mert hatalmasabb, mint az ember, aki ki van neki szolgaltatva,
ezt a langolé miiszerfal jelenésébdl mar megtanulhatta Herb
Asher, az apajel6lt.1® Az anya, Rybys Rommey sem csendes bol-
dogsagban varja az eljovenddket, anndl is kevésbé, mert nyil-
vanvalova valik: a foldi hatalmak szamara Isten egy betolakodd
idegen 1ény az (irbél, aki meg akarja szallni a Foldet. Altalaban
megallapithat6, hogy K. Dick héseinek tobbsége nem vallasos
rajongassal varja a szenttel valé talalkozast, sem azt, hogy a
szent rajtuk keresztiil nyilvanuljon meg, pedig ez az, amit pél-
daul Voigt Vilmos vallasos élménynek nevez, melyen keresztiil
eredetére, a szentre magara kovetkeztethetiink.1?

Az elbeszél6 pontosan kapcsolja 6ssze a nyugati tipusu tar-
sadalom viselkedésmintait, pszichotikus fébiait a torténelmi-
vallasi-kulturalis viselkedés hagyomanyaival. A Foldon az id6
szerint egy dualista hatalom uralkodik, melynek egyik tagja a
Keresztény- Iszlam Egyhdz Amerikaban,8 a masik pedig az eu-
razsiai kommunista allamszovetség. K. Dick szadmara minden
miivében fontos a polaritas. A két politikai rendszer egyedura-
lomra tor, de a k6z0os ellenséget folismerve hajlandé 6sszefogni.
Mindkettejiik érdeke, hogy elpusztitsak az (irbdl fenyegetd ve-
szélyt, melyet Antikrisztusként értelmeznek. Az igy folvazolt re-
lacibban mar nem az ismert Otlet munkal, amely szerint az
UFOk a modern kor angyalai és démonai,!° hanem ennek az el-
lentéte: az UFOkat mar eleve az angyalok és démonok, a szakra-

4 1z.7,14.

15 Mt. 1,23.

16 9, jegyzet 21.

17 Voigt Vilmos: A valldsi élmény tirténete. Bevezetés a valldstudomdnyba.
Timp Kiadé Budapest, 2004. 77.

18 Megjegyzem ebbdl az egyhdzbdl, ahogy a regény lapjain megjelenik, tokéle-
tesen hianyzik az iszldm. Semmilyen informaciéhoz nem juthat az olvasé
azzal kapcsolatban, hogy az egyhaz neve miért nem egyszeriien Keresztény
Egyhaz.

19 Lasd ezzel kapcsolatban 17. jegyzet 84.
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lis entitds megmagyarazasara, pontosabban ellehetetlenitésére
talalta ki az ember. A science fiction profan jelképisége behatol
a szakralis szférajaba. Ahogy a Radio Free Albemuth esetében
miiholdas radiéadashoz hasonlitédik az isteni ige hirdetése, ugy
Rybys is ugy érzi egy alkalommal, hogy egy foldonkiviili ellen-
séges intelligencia radi6jat csempészi testében a Foldre. A Fold
urainak satani félelme miatt Jézus Krisztus passiodja is atértéke-
16dik a regényben: a Megvalté nem szandékosan halt meg, hogy
ezzel megvaltsa az embereket, hanem azért, mert a vilagi hata-
lom az Oriilet kdprazatan at veszélyes szornyetegnek latta az
Urat. A vilagi hatalmak (a Keresztény-Iszlam Egyhaz is az, hi-
szen szekularizalta a vallast) szamara veszélyforras a szent, bar
mas-mas aspektusbdl. Az emberek gondolkodasat az oktatason
és az informdcids kultiran keresztiil vezérlik. A Szentirds az a
konyv, amelynek megjelenését, értelmezését és a rola valé gon-
dolkodast, esetleg eszmecserét kiillondsen befolyasolni és sza-
balyozni szeretnék.20 Ezzel kapcsolatban a szerz6 megint csak
figyelemre mélto olvasottsagrol és otletgazdagsagrol tanuisko-
dik a Biblia hologram-szer(i szinkdédos valtozatat mutatva be,
csakhogy ez az otlet kidolgozatlan marad a regényben, ahogy
A holt-tengeri tekercsek romlott szoévegének, mint koztes szo-
vegnek alkalmazasa.

K. Dick legjobb regényeit (mint amilyen az UBIK, The Man in
The High Castle vagy The Three Stigmata of Palmer Eldritch) ki-
véve gyakran elérkezik az elbeszélés egy olyan ponthoz - f6leg
a vallasi targyt regények esetében - ahol didaktikussa, tanmese
jellegtivé valik a szoveg. Ez a kijelentés fokozottan igaz a Valis-
ra, amely gyakorlatilag egyetlen valldsi monomania kibontdsa.
Miutdn a szakrdlis jelentkezett az elbeszélésben, K. Dick primi-
tiven gnosztikus fejtegetésekbe kezd,?! f6ként vallasszintetizalo6
probalkozasai lehetnek ismertek az olvasénak. Ez utébbiakbol
The Divine Invasionban sincs hiany, féként Zina-Diana-Pallasz
Athéné kapcsan, akirdl végiil kideriil, hogy a monoteista zsid6

20 9 jegyzet 42-43.

21 Példaul The Three Stigmata of Palmer Eldritch azon jelenetében, amikor az
evolucids terapidban résztvevd Richard Hnatt képzelgéseirdl szamol be az
elbeszélé.
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és keresztény valldsokkal nehezen megfeleltethet6en Isten
egyik fele (a Téra). A Shekhina hellenizal6dik ezeken a lapokon,
mégpedig Ugy, hogy léte legitimizalja a teremtés alapvetéen
osszetett voltat, melyben a j6 és a rossz egyarant megfér.22 gy
illeszkedik bele K. Dick gnosztikus polarizacidjaba a zsidéd-
keresztény kultdra is: Isten nem egy és nem is harom, hanem
kettd, rdadasul megsériilt és egyik fele leszakadt réla egy olyan
teoldgiai katasztrofa kovetkeztében, melyet a biinbeeséshez,
vagy a teremtés megrontasdhoz szoktak kiilonb6z6 vallasok
kotni. A dualis vilagképbe ill6 m6édon Yah és a foldi uralkodék
egyarant a masikban ismerik f6l a Gonoszt, mindketten ugyan-
azt a szimbodlumrendszert (az esszénusokét) hasznaljak, hogy
segitségével tetteiket, illetve terveiket igazoljak. Emmanuelen
keresztiil gyakorlatilag Isten szélal meg a regényben, tehat az
olvasék kozvetleniil az O gondolataival szembesiilhetnek - leg-
alabbis szerz6i szandék szerint. Ez az Isten szintén dichotémi-
akban gondolkodik.

Yah ndéi fele tovabb élezi a kettGséget, amikor pusztitas és
épités, rombolas és fonntartas kettGsségét is Yahon belill mu-
tatja ki.z3 Itt kapcsoldodik be az elbeszélésbe K. Dick elméletei-
nek alapitd mozzanata, a parhuzamos, alternativ valdsagok le-
het6ségének problematikaja. Yah ndi fele szerint van jogosult-
rliség és az igaz valosag foltétleniil egyiitt jarnak. A mi befeje-
zése az el6bbi véleményt igazolja, mikor fogadasra keriil a sor.
Csakhogy a vallastorténetbdl megszokottal ellentétben ezuttal
nem Isten és a Satan kozott jon 1étre a fogadas, amelynek tétje a
vilag sorsa, s apropdja az ember (szinte mindig egy személyes
ember) reakcidja, hanem Isten és Isten kozott.24 A legkiilono-
sebb kettésség azonban egy, a hellenista gnézisra emlékeztetd,
jogi polémian alapulé viszony, mely az isteni igazsagszolgalta-
tasba épiil be. A talvilagon a lelkeket megitéld bird szerepe leér-
tékel6dik, megjelenik egy vadld, akirdl kidertl, hogy a Satan, s

22 9. jegyzet 120-121.
2 1.m. 89-90.
24 1. m. 104.
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késbébb egy védo is folbukkan, akirél azonban nem lehet tudni
(s a regény végéig nem is deriil ki), hogy kicsoda. A koézponti
kérdés ezuttal a blinbanaté. A védé csak annak tud segiteni, aki
elfogadja a segitségét, vagyis elismeri magardél, hogy biinés. Is-
ten egyik (ismertebb) fele szerint ez az ember és az igazsag
semmibevétele, a masik (ndéi) fele szerint valamilyen evolucio-
nista modon értelmezett teoldgia altal az életben maradashoz
szlikséges (csak az a furcsa, hogy a haldl utan milyen életben
maradasrol lehet sz67?). A Satan bizonyos poziciéit atveszi a bi-
polaris Ur (példaul az alternativ valésagok létrehozasat), meg-
hagyva neki a szakralitdson kiviili profin objektivitast, mely
legféképpen a politikai hatalom és a tomegmédia kozvetlen,
szekularizalt valésaga. A tulajdonsagoktol és a szakralis reszor-
toktol torténd megfosztas szempontjabol elmondhatd, hogy K.
Dick vildgdban a Satan valéban szegény érdég, bar vadld szere-
pe megmarad, mint az éberséget stimulal6 eszkoz. A folyamatos
éberség a kiilonb6z6 ezotéridk (pl. Hamvas Béla miiveinek egy
része) szamdara pozitivitidsként, kovetelményként jelentkezik,
de aki mindig éber az vagy Isten, vagy paranoias.

A kiilonboz6 lelki betegségek és a szakralitas kozotti parhu-
zamot K. Dick Clans of the Alphane Moon cimi regénye vonja
meg, melyben egy, a Foldt6l messze kering6 holdra szam{izott
pszichés betegek altal alkotott tarsadalom képe rajzoldédik ki.
Nyilvanval6 a szoveg kétféle értelmezése. Egyfeldl altaldban a
betegek és kiilondsen a lelki betegek hatranyos megkiilonbozte-
tésének és izolacidjanak problematikussagara hivja fol a fi-
gyelmet az elbeszélés,?5 ehhez, marmint a normalitas kirekesz-
téen szigoru szabdlyozottsdgahoz szorosan kapcsolédhat a
nyugati-eurdpai tarsadalmak évszazadokig tarté kirekeszt6 és
lealacsonyit6 hozzaallasa a természeti népek vallasi és kultura-

25 A témaval kapcsolatban lasd példaul Michel Foucault: Elmebetegség és
pszicholégiai - A klinikai orvoslds sziiletése. (ford. Romhanyi Térok Gabor)
Corvina Kiadé Budapest, 2000.; US.: A bolondsdg térténete a klasszicizmus
kordban. (ford. Sujté Laszl6) Atlantisz Kiadé Budapest, 2004., de kiilondsen
UG.: Az driilet, a mii hidnya és Becstelen emberek élete. In. UG.: A fantasztikus
kényvtdr. Vdlogatott tanulmdnyok, eléaddsok és interjik. (val. és ford. Rom-
hanyi Torok Gabor) Pallas Stadi6 - Attraktor Kft. Budapest, 1998. 28-35,;
92-105.
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lis megnyilvanuldsaihoz.2¢ Masfel6l arra a - tarsadalomtudo-
manyokban régoéta jelen 1év6 - értelmez6i stratégidra hivja fol a
figyelmet, miszerint a szakralitds megnyilvanuldsaval kapcsola-
tos évezredes élmények leirhaték a pszichoanalizis defektuso-
kat vizsgald retorikdja altal. A hold populacidja (latszolag?)
pszichés betegségeinek megfeleléen rendezdédik telepiilések
rendszerébe, valéjaban az emberiség torténetének szellemi-
fizikai-lelki kasztosodasat vetiti le egy kozosség kozvetlen
megnyilvanulasainak szintjére, ahogy azt az (elbeszél6i szan-
dék szerint) nem egészen pontosan az odalatogaté pszicholé-
gusné foltérképezi.2? Adottak a paranoiasok, akik Adolfvillet
lakjak, Hitlerre emlékezve, a maniakus depresszidésok, akik Da
Vinci Heightsot uraljak (ez a két csoport agressziv és szakrali-
san érintetlen), a depresszi6sok, létrehozva Cotton Mather
Estate-ot, a polimorf skizofrének, akik Hamlet Hamletben lak-
nak, a hebefréniasok, akik Gandhitownban, és a skizofrének
Jeanne D’ Arc varosban.28 A varosok névadéi a szerzd szerint
jellemzik az adott betegségeket, bar a torténelmi emlékezetben
tobbé-kevésbé normalis szereplékként élnek, jellegzetesként
ismert tulajdonsagaik mégis valamely lelki defektussal is dssze-
fiiggésbe hozhatjak Gket. Jeanne D’Arc-nak latomasai voltak, je-
lenésekben volt része, s a skizofrénia tiinetei is lehetnek ehhez
hasonlék. Gandhi a (f6képpen erdszakos) tevékenységt6l men-
tesség hirdet6jeként azokra a szentekre is emlékeztethet, akik
szandékosan a tarsadalmon kiviil élnek, s annak egyéni meg-
nyilvanulasait6l is tartézkodnak. Legismertebb megjelenési
formajuk a szent egyiigy(i. A regény beteg szerepldi koziil a he-
befrénidsok és a skizofrének nemcsak a kozosség vélekedése al-
tal nevezhet6ek szenteknek. Koziiliik kertilnek ki azok, akik va-
l6ban képesek olyan cselekményekre (levitacio, teleprotalas és
-kinézis, joslas, gondolatolvasas stb.), melyeket a tarsadalom al-
taldban csodakként tart nyilvan, s igy a kiilonb6z6 szentaktak
gyakori szerepldi. Rudolf Otto A szent cim{ miivében az ember-

26 Voigt Vilmos: A vallds megnyilvdnuldsai. Bevezetés a valldstudomdnyba.
Timp Kiadé Budapest, 2006. 18.

27 Philip Kendred Dick: Clans of the Alphane Moon. Vintage New York, 2002.
50.

28 A kényszeres-rogeszmések telepiilésérél nem tudunk meg semmit.
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nek a szent felé kozelit6 torekvései kozott szamos olyan elemet,
illetve aktust sorol f6l, melyek a K. Dick regény ,szentjei” kap-
csan is folmeriilnek, az eksztazistol az aszkézisig. Ezeket a je-
lenségeket Otto a ,vita religiosa” kategéridjahoz sorolja.2? A
Clans of the Alphane Moon folveti a kérdést: nevezhetd-e beteg-
nek a lelki beteg, ezzel egyiitt a kulturtorténet szentjei valdja-
ban nem valamilyen pszichotikus problémaval kiizd6ttek? An-
nal is megfontoland6bb ez a kérdés, mivel a szentek kultusza-
nak érvényességét nem kérdojelezi meg, de arra készteti a va-
laszt keresét, hogy atgondolja és arnyalja a pszichés problé-
makkal kiizddk tarsadalmi definidlasat. A szentnek a vallastu-
domany és a kultarantropolégiai altal vizsgalt megnyilvanulasi
formai koziil tobbnek az értelmezését gazdagithatja a lelki be-
tegségek és a szakralitas dsszefiiggéseire ramutatd hipotézis.

The Three Stigmata of Palmer Eldritch el6tanulmanya a Rau-
tavaara's case cimi novella,3° melyben a Proxima Centaurir6l
(nem lehet véletlen a név azonossaga a regénybeli tavoli rend-
szerével) szarmazd intelligencidk megmentik egy szerencsét-
lenséget szenvedett (irhajos n6 agyat, mivel szerintiik az agy a
lélek kozpontja, s a sikeres ment6akcié utan a foldi emberekkel
egyiitt figyelik meg az agytevékenységet. Ugy tiinhet, hogy a 1é-
lek egyértelmiien létezik, ha lokalizalni lehet egy olyan objek-
tumban, mint az agy. A pszichérdl (K. Dick ezt a kifejezést hasz-
nalja) azonban kidertil a cselekmény soran, hogy tarsadalmilag
befolyasolt. Ahogy Voigt Vilmos irja A Iélek, a lelkek, a Iélekhit és
ezek fejlodési fokozatai cim( tanulmanyaban:

»A 1élek csak akkor jelenik meg az emberek kozosségeiben, ha mar
megvan a gondolkodasban a fogalom, és ha mar van ezt is valami-
lyen mddon kifejezd, azaz bizonyos fejlettségii nyelv. Az is nyilvan-
val6 tény, hogy a '1élek’ tarsadalmi-k6zdsségi tény. Ha csak én gon-
dolom azt, hogy létezik, és rajtam kiviil senki sem tud errél - nincs
is. A’lélek’ megjelenése a kozosségek életében azok gyakorlata so-
ran jott létre.”31

29 2.jegyzet 50.

30 A cselekmény egésze szempontjabol The days of Perky Pat cim{i novella
szamit el6tanulmanynak.

31 26. jegyzet 23.
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Agneta Rautavaara, az lirhajés szadmara megjelenik Jézus és
kozli, hogy eljott értik. Rautavaaranak vallastorténeti szem-
pontbdl a legkonzekvensebb, a keresztény szimbolikdnak pon-
tosan megfeleld alakban materializalédik a megvaltd, semmit
nem mond, vagy nem tesz, amit az evangéliumokkal ne lehetne
Osszeegyeztetni. A megfigyel6k szamara ez nem kevesebbet je-
lent, mint hogy bepillanthatnak a Rautavaara foldi neveltetésé-
nek megfeleléen kondicionalt talvilag miikodésébe. A Proxima
Centauri lakéinak vallasi élete hasonlé az emberekéhez, egy 1é-
nyeges eltérés azonban kimutathaté: az 6 liturgidjukban nem a
hivé eszi meg az Istent, hanem Isten eszi meg a hiv6t, pontosan
azért, hogy orokléte fonnmaradhasson. A novella ezen a ponton
figyelemre méltéan hasonlit a folvildgosodas gondolkododinak
korai 0Osszehasonlité vallastudomanyi elképzeléseire.32 Nagy
valészinliséggel ezuttal is expanziv metabolizmusrél van szo,
mint The Three Stigmata of Palmer Eldritch-ben. Amikor a Pro-
xima Centauri lakék sajat vallasi formajukat taplaljak be
Rautavaara agyaba, az botranyhoz vezet. Rautavaara és a sza-
mara szintén megtestesiilt halott tarsai nem képesek féldolgoz-
ni, hogy Krisztus meg akarja enni 6ket, azért, hogy orokké (ez
ebben az esetben inkabb azt jelenti, hogy egy kicsit tovabb) él-
jen, sem azt, hogy védekezésiil elpusztitjadk a megvaltét. A szak-
ralis entitas elpusztitasat Rautavaara képes a leginkabb logiku-
san foldolgozni: ,«That wasn't Christ,» Agneta said. «It was
something else. The opposite of Christ.»” A két teoldgiai kultira
talalkozasa tehat kudarccal végz6dik a novellaban. Valdsziniileg
azért, mert a kétféle intelligencia bioldgiai alapfoltételei jelen-
t6s mértékben kiillonboznek egymastdl, pontosabban ellentéte-
sek egymadssal. A Proxima-béliek szempontjabo6l nem egyszeri-
en (szakralis) kannibalizmusroél van szé, hanem olyan létforma-
rdl, mely csak a tobbit folhasznalva képes fonntartani sajat ma-
gat. Ez a jelenség jelenik meg sokkal 6sszetettebb - mert nem
csupan bioldgiai, hanem pszichés - problémaként The Three
Stigmata of Palmer Eldritch-ben. A Proxima lakdk altal levont
tanulsag szintén a botrany élménye feldl kozelit az értelmezés-
hez, de 6k folismerik, hogy itt a szerves és a plazma létforma

32 V6. ezzel 17. jegyzet 102.
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kozotti alapvetd kiilonbség okozta a félreértést. Szamukra elfo-
gadhatatlan, hogy az alacsonyabb rendi életforma (a hivé) fo-
gyassza el a magasabb rendiit (Istent), akinek 6roklétét raada-
sul biztositani kellene, éppen a taplaléklanc folyamatossaga, az-
az egy visszajara forditott, permanens Urvacsora altal. Az em-
ber Isten altali elfogyasztasa ugyan a kereszténységben is meg-
jelenik, példaul Martin Luthernél, de ott a blindsoket ,kebelezi
be” és ,emészti meg”33 az Ur. Ugy tiinik, mintha szent és profan
kett6sségében a Proxima Centauri lakdi kovetkezetesebbek
lennének az embereknél, hiszen mindkét kultira egyetért ab-
ban, hogy a szent valamiképpen magasabb rendii a profannal.
Philip Kendred Dick vallasbolcseleti toprengéseinek kozép-
pontjaban jol folismerhet6en a szenttel, mint Istennel, istenivel
vagy istenséggel vald kozvetlen egyesiilés all. Ennek legvilago-
sabb ritudlis kifejez6dése a szerzé értelmezésében az Urvacso-
ra, ahol a hivé részesiil Isten Iényegében, pontosabban befogad-
ja az Istent. K. Dick szdmara egészen pontosan azt jelenti ez,
hogy a hivé megeszi Istent. Szamtalan miivére jellemzd, hogy a
h6sok, ha valamilyen konfliktushelyzetbe keriilnek, vagy az
események forduléponthoz érnek, illetve a kiilonb6z6 lehetsé-
ges vilagok kozott torténik valtas, bevesznek valamit a szajukon
keresztiil, tehat megesznek, magukéva tesznek valamit. Az ese-
tek jelentds részében drogot. A drog fogyasztisa The Three
Stigmata of Palmer Eldritch cim{ miivében hangsulyozottan ko-
z0sségi, igy az olvaso emlékezetébe idézheti a Mircea Eliade al-
tal leirt orgiasztikus lakomakat, melyeket A szent és a profdn
cimi miivében34 elsGsorban a kannibalizmushoz kot, de az 3lla-
ti és novényi aldozat, mint a lakoma alapja szintén megjelenik
eszmefuttatdsaban, akarcsak a rekonstrukcid, a helyreallitas
vagya, ami K. Dick drogfogyaszté szerepldéit is jellemzi. A dro-
gok és a vallasi élmény mar az emberi kulttira hajnalan 6ssze-
kapcsolédnak, ahogy errdl Otzi kapcsan Voigt Vilmos ir vallas
és vandorlas viszonylataban.3> A drognak (gombaknak) a korai
magaskulturak szakralis kultuszaiban val6 jelenlétével kapcso-

33 Idézi Rudolf Otto In. 2. jegyzet 121-122.
34 4. jegyzet 95-96.
35 17.jegyzet 189.
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latban pedig Claude Lévi-Strauss A gombdk a kultiirdban. Gon-
dolatok R. G. Wasson konyve alapjdn cimii tanulmanyahoz uta-
lom az érdekl6dét.36 A drog képzete és a szent megjelenése
gyakorta dsszefiigg K. Dick miiveiben, a legjobb példa erre The
Three Stigmata of Palmer Eldritch, amelyben egy Naprendsze-
ren kiviili intelligencia invazi6ja érkezik a Foldre, mégpedig a
tréjai falé szimbolikdjanak megfeleléen egy foldi (drog)keres-
ked6 személyiségében. Ez az intelligencia egy olyan metaboliz-
mus, amely az él6lényeket magaba olvasztva terjeszkedik a ga-
laktikaban, s a foldi emberek - szerencsétlenségiikre - Isten-
ként tudjak csak értelmezni, ahogy Palmer Eldritchet is vallas-
alapitoként, profétaként, holott 6 inkabb része ennek az ,isten-
ségnek”. Stigmai megjelenésével pedig Jézus Krisztussal vond-
dik parhuzamba. A széveg egyébként is igen erdsen épit a ke-
resztény teoldgia és a Szentirds szimbolikdjara, utalasrendsze-
rére, csakhogy legtobbszor az eredeti hagyomanyt, illetve a ha-
gyomanyosnak-kozismertnek tekinthetd jelentésréteget de-
konstrualva.37 Eldritch stigmai nem azt jelentik, hogy ,hivei”, a
Chew-Z (magyar forditasban Et-R) fogyasztok részesiilnek ben-
ne, hanem azt, hogy & részesiil benniik. Nem 6 akar meghalni a
hiveiért, hanem azt akarja, hogy azok haljanak meg helyette, ez
pedig az emberi gondolkodas szerint nem isteni, hanem anyagi
tulajdonsag, sokkal inkabb emberi, hiszen az anyagi természeti
ember vagya az, hogy mindig valaki mdst dldozzanak fél helyet-
te. A magasabb rendi entitassal (istennel?) val6 kapcsolat a leg-
tobb vallasi elképzelés szerint megtisztitja (féként szakralis ér-
telemben) a hiv6t. Az Eldritchcesel valé kapcsolat azonban tisz-
tatalanna teszi az embert, s ennek kézzelfoghato jelei a stigmak,
az istenséggel val6 kozosség jegyei. Ez a kapcsolat magan visel-
heti azokat a jegyeket, amelyekkel Rudolf Otto a mysterium
tremendum megnyilvanulasat irja le, de koziiliik inkabb a vad
és démoni johet szoba, meg a kisérteties borzongas és irtdzas

36 Claude Lévi-Strauss: Strukturdlis antropolégia I-1I. Osiris Kiadé Budapest,
2001.11. 183-193.

37 A kisértetté lett Barney Mayersont példaul azzal ,vigasztalja” a hat sze-
mélyben megjelend Palmer Eldritch, hogy megkapta a Szent Pal igéretében
szerepld Uj testet és lelket, ,Gjja” sziiletett. Persze inkabb ,jja” halt.

203



I. ELLENTMONDASRA EBREDES

Jnyers és barbar” formai.38 Az emberi lélek egyaltalan nem va-
gyakozik a kapcsolat folvételére, mégsem kertilheti ki azt, mivel
egy nala mindségileg magasabb szint(i entitas szandéka a talal-
kozas.3? Még szembe 6tl6bb a tisztatalansag, a kegyelem és meg-
szentelés kérdéscsoportjanak problematikussa valasa K. Dick
regényében. Otté abbdl indul ki, hogy az ember, aki kozeledni
akar a szenthez (Istenhez), csak fedezékbdl, illetve védekezo
poziciébdl teheti ezt, pontosabban kézvetve. A kozeledés csa-
torndjdt maga a Szent teremti meg a kegyelem formdjaban.
Csakhogy az ember eleve tisztdtalan, azaz méltatlan a Szenttel
val6 taldlkozdasra, ezért a Szent megszenteli a hivét.4? Eldritch
kozeledni akar az emberhez, azaz magaba kivanja foglalni kdz-
vetleniil. Az 6 genetikai fonnmaradasa szempontjabdl kegyelmi
allapot ez a helyzet. Csakhogy az ember a kapcsolat dltal tisztd-
talannd vdlik, azaz méltatlannd az emberi (Naprendszerbeli)
élet szamara, mégpedig azért, mert Eldritch megszentelte 6t,
stigmatizalta.

A regényben szd szerint megfogalmazodik a Proxima-rend-
szerb6l visszatért életforma oralis jellege,*! melyben nincs
semmi emberi, és amely mindent magaba akar foglalni. Ugyan a
szdvegben nem szintetikus drogokrél van sz6, mégis hangsu-
lyos és tobbféleképpen értelmezhetd a King James - féle Biblia
szovegére vald (szandékosan?) rontott utalas: ,From dust thou
art come, oh man; to dust shalt.” A Can-D (magyar forditasban
Dra-Zsé) nevii szert fogyasztva a Naprendszer Foldon kiviil é16
telepesei visszavagyott 6hazajukkal keriilnek djra hallucinalt
kapcsolatba. A szer fogyasztasa szektakba tomoriti a telepese-
ket, s6t, ahogy a drog illegalis forgalmazdja nyilatkozik:

,That Can-D,” (...) is great stuff, and no wonder it’s banned. It’s like
religion; Can-D is the religion of the colonists. (...) One plug of it,
wouzzled for fifteen minutes, and- (...) No more hovel. No more

38 2.jegyzet 23.

39 Ennek némiképp ellentmond Rudolf Otto gondolatmenete. L.m. 25.

40 Im.75-76.

41 It's an oral thing that arrived back from the Prox system, a great mouth,
open to receive us.” Philip Kendred Dick: The Three Stigmata of Palmer EI-
dritch. Vintage New York, 1991. 101.
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frozen methane. It provides a reason for living. Isn’t that worth the
risk and expense?”42

Miért tartja Leo Bulero vallasnak a Can-D szedését? Pontosan
olyan okokbdl, amelyeket a 18-19. szdzad materialista gondol-
kodoéi a vallas kivalto és fonntarté okaiként tételeztek, a koz-
kedvelt és sommas meghatdrozas: a vallds a nép épiuma, elég
vilagosan utal erre.#3 A telepesek ennél pontosabban fogalmaz-
zak meg a Can-D-hez f(iz6d6 kapcsolatukat: a Can-D segitségé-
vel dtvdltozds (translation) jon létre, melynek kdszonhetGen
aprécska modelljeik, és veliikk 6k maguk is a Folddé, és foldivé
alakulnak at. Az elbeszél6 leegyszertisitett teologiai eszmefutta-
tasokat kolcsonoz a telepeseknek, melyek ez idé szerint még
nem formalédnak (nem formal6dhatnak) egységes rendszerré.
Bar a kérdés, hogy kozosségi tevékenységiik, a Can-D ragcsalas,
majd a Perky Pat mikrovildgaban ,élt életiik” vallasnak tekint-
het6-e, legalabbis elgondolkodtatd. Emile Durkheim megallapi-
tasat figyelembe véve talan vallasnak tekinthet6 az 6haza iranti
vonzddas csoportosan megélt kifejezésre juttatdsa.** A telepe-
sek valéjaban abban sem értenek egyet, hogy a Can-D bevétele
utan bekovetkezd allapot pontosan micsoda. Dr. Denkmal, aki a
folgyorsitott evolticié professzora a Foldén kozvetleniil az Ur-
vacsorahoz, a bor és az ostya fogyasztasahoz hasonlitja a Can-D
ragcsalasat, 6 a transubstantiation, atlényegités kifejezést hasz-
nélja (magyar forditdsban atvaltoztatas). Csakhogy a Can-D fo-
gyasztdsa esetében nem a lenyelt anyag képezi a szakralitas
hordozdjat, igy a fogyasztdé nem a szenttel egyesiil, hanem egy
vallasinak nevezett kzosségi ritusban vesz részt szent(té valt)
térben és idében, ahogy arra Miss Hawthorne (lehet, hogy neve

42 [.m.13.

43 Kurt Vonnegut szerint ezt Karl Marx ugy értette, hogy mint fajdalomcsilla-
pito, a vallas rendkiviil hatdsos és megkonnyebbiilést okoz. Kurt Vonnegut:
A hazdtlan ember. (szerk. Daniel Simon) (ford. Békési J6zsef) Nyitott Konyv-
miihely Budapest, 2006. 20-21.

4 Alapjaban véve tehat nincs téves vallas. Mindegyik igaz a maga modjan:
bér kiilonb6z6 médokon, mindegyik az emberi 1ét adott allapotara ad va-
laszt.” Emile Durkheim: A valldsi élet elemi formdi. A totemisztikus rendszer
Ausztrdlidban. (ford. Vargyas Zoltdn) L'Harmattan Kiadé Budapest, 2004.
14.
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utal a 19. szazadi irdra, illetve életmiivére) is folhivja Barney
Mayerson figyelmét a Mars felé hajozva. Késébb azonban, miu-
tdn Anne kiprébalta a Can-D-t mar nem olyan biztos abban,
hogy a drog a hagyomanyos vallasos atlényegiiléshez képest
alarendelt lenne. Ami ebben az esetben a drogok mellett hang-
sulyos lehet, az Perky Pat babahaza, a mini vilag, melynek segit-
ségével a telepesek tjra a F6ldon érezhetik magukat csoportos
atlényegiilésben. Szamukra a babahaz ugyanolyan fontos kellé-
ke a szertartasnak, mint a drog. A mikrovilag val6jaban mar év-
ezredek 6ta meditacids objektum, ahogy errél Eliade A szent és
a profdn cimii miivében a taoista mini kertek kapcsan elmélke-
dik. A mikrovilagban eszerint elsGsorban a magaért valdsag
fontos, valamint az, hogy az alany a sajat hazaban létrehozva
ezt a kis vilagot, részesévé valik a benne 6sszpontosuld miszti-
kus erdknek, pontosabban harmoénidba keriilhet a vilaggal.
Eliade szerint ez a taoista elképzelés sokkal régebbi mitikus ha-
gyomanyra utal vissza, a tokéletes taj paradicsomi voltara, mely
szintén miniatiir vilag volt, s The Three Stigmata of Palmer EI-
dritch értelmezése szempontjabol fontos, hogy a paradicsomi
boldogsag és a halhatatlansag szinhelye. Hasonl6 élményekrol
és elvarasokrol szamolnak be a marsi telepesek is a regényben
Parky Pat babahazaval kapcsolatban. Végiil Eliade szerint ez a
mikrovilag az a hely, pontosabban annak szakralis megjelenése,
ahol az ifju lanyok és fitik egy id6rél idére ismétl6do ritualé ke-
retében ,az élet és a kozmikus termékenység mitoszaiban” ré-
szesiiltek.4s

Palmer Eldritch a regény elején tér vissza a Prox-rendszer-
bdl, s ugy beszélnek rdla, mint aki olyan messzire ment, hogy
ott talalkozott Istennel, pontosabban azt szeretnék réla hinni,
hogy talalkozott vele. Eldritch val6ban nevében hordozza a
szentfoldrdl hazatéré zarandokok attributumat: a palmaagat,
ahogy errdl maga K. Dick ir The Shifting Realities cim( kotet-
ben.*¢ Hawthorne kisasszony az (irhajon Eric Lederman Pilgrim
without Progress cim{i miivét olvassa, a cim egyértelm( utalas

45 4. jegyzet 144-146.
46 Philip Kendred Dick: The Shifting Realities of Philip K. Dick: Selected Literary
and Philosophical Writings. Vintage New York, 1995. 205.
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John Bunyan The Pilgrim’s Progress cim( alapmiivére, s ezen
keresztiil arra, hogy a Bunyan koraban belsé, lelki térben vég-
zett szakrdlis utazas, a zarandoklat, a Foldet 6vezdé bolygdk
spartai benépesitésének kordban egy sulyos kovetkezmények-
kel jaro téves értelmezés miatt kiils6vé valt. Olyan médon pro-
fanizalédott, hogy a ,zarandoklat” résztvevdi szamara rejtve
maradt deszakralizalt volta. A zarandoklat lelki-szellemi vagy
testi értelemben vett gy6gyulast hozhat maga utan, ennek folté-
tele azonban Voigt Vilmos szerint ,a kitiintetett hely és a farad-
sagos ut.”47 A telepesek utja valéban faradsagos, s Palmer El-
dritché még inkabb csakhogy ezuttal nem tudhat6, hogy melyik
hely a kitiintetett a zarandoklat szempontjabol: a Fold vagy a
Mars? A Proxima Centauri vagy a Naprendszer? Eldritch drog-
gal kereskedik, mint Leo Bulero, csakhogy 6 nem vallasi él-
ményt igér: ,I did not find God in the Prox system. But I found
something better. (...) God, (...) promises eternal life. I can do
better; I can deliver it.”48 Mindez kimeriti az istenkaromlas té-
nyét, csakhogy a probléma az, hogy igaz. Az emberiség évezre-
des almat valésitja meg Eldritch, az Isten azonban, akivel egye-
stilhet az ember gonosz. Nem abban a profan értelemben, ahogy
a dark fantasy atyjanak, Howard Philips Lovecraftnak a mfivei-
ben. K. Dick regényében az embertdl idegen, csillagk6zi gonosz-
sag a szakralitdshoz szorosan hozzatartozé attribitum, s hogy
ez nemcsak a szerzd lehetséges vildgaiban van igy, arra az em-
beriség vallastorténetébdl is szép szammal hozhaté példa.+® Leo
Bulero szamara a szent alapvetéen Osszetett jelenségként ér-
telmez6dik, aldas és atok, jo és rossz ugyanannak a manifeszta-
cionak a kétféle értelmezése. Szerinte a zsid6-keresztény valla-
sok Istenével val6 elsé taldlkozas soran az ember nem megalda-
tott, hanem megatkoztatott, csakhogy az emberben 1év6 Gsi
er6t nem tudta teljesen hatalmaba keriteni ez az atok. Eldritch
jelentkezését is ilyen - csak gyengébb - atokként latja és pro-
balja kezelni, az embert heroikus, az Isten(ek) ellen kiizdd 1éte-
zOnek latja.

47 17.jegyzet 191.
48 41.jegyzet 46.
49 26.jegyzet 46.
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Az alany beveszi a Chew-Z nevili zuzmdszarmazékot és egy
Eldritch altal koordinalt lehetséges valosagba Keriil, valéjaban
Eldritchcsel egyestl. Az Eldritchtdl valé fliggéség kérdése itt
olyan értelemben is félmeriilhet, ahogy azt Otto vezeti be A szent
cim@ miivében Schleiermacherrre hivatkozva, de ki is egészitve
annak definicigjat. Természetesen nem a drogos fliggéségére
kell gondolni, hanem a vilag megalkot6jatdl, a torvények lefek-
tet6jétol valo fliggésre.>0 Eldritch megsokszorozodik a szer em-
beri fogyasztasa altal, pontosabban az a terjeszked6 létforma,
amellyé Eldritch valt a Prox-rendszerben, tehat aki beveszi a
szdjaba a zuzmot és elfogyasztja, azt ezzel az aktussal egy nem
foldi, expanziv létforma fogyasztja el, foglalja magaba. Isten
megeszi a hivéjét, akarcsak a Rautavaara's case-ben? Mig a Can-
D az atvaltozas iddleges, nosztalgikus ritualéjat kinalja fogyasz-
toinak, addig a Chew-Z, magat a szakralis 1étallapot folyamatos
voltat, bizonyos értelemben az unio mystica tokéletes és teljes
megvaldsuldsat; melyet Leo Bulero kezdetben - tévesen - a re-
inkarnaci6 szimulacidjaként tételez, mig sajat Can-D-janak ha-
tasat interperszonalisnak véli, holott errdl a telepesek - azaz a
fogyasztok - sem hoztak még létre 6nallé véleményt. Jellemzd
modon, a Chew-Z olyan, atlagon feliil intelligensnek nevezhet6
fogyasztoi, mint Bulero vagy Mayerson ugy vélik: Eldritch drog-
ja a tudatot stimuldlja, pedig valéjaban a pszichét, mégpedig
nagyon hasonléan ahhoz, amit a 1élek szerepérél és a lelki fo-
lyamatokrdl ir Otto a numinézussal>! vald kapcsolat kifejez6dé-
sér6l.52 Miss Hawthorne, aki pedig hatarozott vallasos érték-
rendszerrel birénak tiinik is, elbizonytalanodik azt illetGen,
hogy a telepesek szakralis életfunkciéiban milyen viszonyban
allnak egymassal, illetve milyen szerepet toltenek be az ugyne-

50 2.jegyzet 18-19.

51 Az elemzés és az idézés soran kovetkezetesen kertiltem ezt a kifejezést, mi-
vel a ,szent” és a ,szakralis” kifejezések magyar hasznalatat pontosabbnak
vélem. A numennel kapcsolatos problémak irant érdeklédéket Voigt Vilmos
A ,szent” és a ,szentség” cim(i tanulmanyahoz utalom. 17. jegyzet 70-76., de
kiilonosen 70.

52 2.jegyzet 84.
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vezett 6si vallasok és a Can-D.53 K. Dick regényeibdl annyi min-
denesetre kideriil, hogy - éppen mivel az emberiség vallasi ta-
pasztalatainak kozvetlen leirasa sokrétiien strukturalt - az em-
ber, mint a vallasi élmény elfogulatlannak tiin6 értékeldje vég-
zetesen és végletesen kiszolgaltatott a szamara ismeretlen logi-
kai-stratrégiai rendszerek szamara, ahogy a hivé is kiszolgalta-
tott a drogok nyujtotta alternativ valésagokban rejlé szakralis
lehet6ségekkel szemben. Pontosabban nem szerezhet bizony-
sagot arrdl, hogy a drogok milyen viszonyban vannak a szakra-
litdssal. A befolyasoltsag olyan mértékii, ami megakadalyozza a
konzekvens gondolkodast, és igy a valasztas lehet6ségét, ezzel
Osszefiiggésben a mindségi kiilonbségek folismerésének lehetd-
ségét. Lehetséges, hogy az embernek az istenséggel valé kap-
csolata leirhat6 az Otto-féle majestas és az abszolut folény kife-
jezéseivel,>* s ez a viszonyrendszer eleve Kiszolgaltatotta teszi
az embert egy esetlegesen gonosz vagy bizonyos aspektusaiban
gonosz istennek, hiszen ,A megértett Isten nem Isten.”s5

A Chew-Z fogyasztasa a bibliai ¢sbiint, mint oralis aktust is-
métli meg: az ember(ek) bevesznek valamit a szajukba, s ennek
elfogyasztasa altal kovetik el a bilint, amely aztan alapvet&en
megvaltoztatja mind szakralis, mind profan létiiket. A - jobb hi-
jan - Palmer Eldritchnek nevezett lény kozmikus méretiiként,
halhatatlanként jelenik meg egy Chew-Z fogyaszté latomasa-
ban. Olyan istenségként, akinek egyetlen hianyossaga a boldog-
talansag, s ennek oka a tarstalansag. O azonban nem teremtés-
sel probalkozik, mint az Isten, hanem csabitassal akar tarsakat
szerezni, mint a Satan. A tars Kkifejezés is pontatlan, hiszen 6n-
maga részeivé applikdlja tdrsait. Egyik ,tarsanak” Barney Ma-
yersonnak eldrulja, hogy mégsem az oroklétet kindlja az embe-
riségnek. A Chew-Z ugyanolyan hallucinogén, mint a Can-D,
csak a reklamja agyaftirtabb. Ezzel a kijelentéssel csak az a baj,
hogy K. Dick regényeiben - és kiilonosen The Three Stigmata of

53 41. jegyzet 68. Anne magatartasaban a puritan fundamentalizmus jegyeit
viseli, f6képp a képrombolads szempontjaboél. Az elbeszélé meglep6é magya-
razatot ad Anne ikonoklasztidjara: irigyli hiv6ikt6l a balvanyokat, ezért
akarja elpusztitani 6ket.

54 2. jegyzet 29-30.

55 Otto Tersteegent idézi. L. m. 34.
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Palmer Eldritchben - az olvasé sohasem tudhatja, hogy melyik
szerepld nyilatkozik az éppen aktudlis lehetséges valésag igaz-
sagértékének megfeleléen. Ezeket a szempontokat figyelembe
véve Palmer Eldritch nem a keresztény Istenre hasonlit, de nem
is a Satanra, sokkal inkabb a gorog istenekre.

Ez az ,isten” nem tokéletes, szamiizték egy csillagrendszer-
bél, utazasa tehat nem kivonulds, nem is zarandoklat. At sze-
retné Orokiteni magat az emberekben. Tulajdonképpen egy
idegen intelligencia, akit csak istenként képes folfogni az em-
ber, mivel értelmének és érzékeinek azok a szegmensei, me-
lyekkel 1étezését folismerheti, évezredek 6ta a szakralis és a te-
olégiai szférajaba tartoznak.

Miel6tt arra gondolhatna az olvasé, hogy K. Dick valamilyen
moédon az emberi élettel ellentétes gondolatrendszert vazolt
volna f6l, hadd utaljak Gjfont a szerz6 gnosztikus alaphangolt-
sagara. A gndzistdl egyaltalan nem idegen példaul az emandcio
tana, mely az istenség kiterjedésének torténetét altaldban va-
lamilyen negativitashoz, az anyagba torténd alaszallashoz koti.
Mi a helyzet azonban abban az esetben, ha az istenségnek, a
szentnek sziiksége van az anyagra? Ez nem mas lenne, mint az
emanacio elképzelésének kovetkezetes fonntartasa, azzal a kii-
l6nbséggel, hogy teolodgiai-etikai szempontbol folcserélédnének
a pozitiv-negativ p6lusok. Ennek a merész gondolatkisérletnek
Osszetett, ellentmondasos, és az életmiiben csupan az UBIKhoz
hasonlithatdan tragikus végiggondolasa az Upon the Dull Earth
cimi K. Dick novella, melyben az Odiisszeia tulvilagjarasanak
hellenizalt valtozata keveredik az égi szférak zsidd-keresztény
elképzeléseivel, illetve az egyéni tidvoziilés és szakralizalodas
nem minden esetben kdvetkezetes valtozataival. A novella hés-
ndje, Sylvia, szent, ahogy ezt 6 maga is allitja egy alkalommal.
Szakralis viselkedése nem mentes a szélsGséges megnyilvanu-
lasoktdl: diszes koporsot készittet maganak, melyet bdbként
tart. Képzelt-vart metamorfézisa a hellenizmus lepke szimboli-
kajaval rokonithatd: a foldi 1ét féregszerd, a halal a sziiletés, mi-
doén szarnyas lényekké, lepkékké valtozhat at az ember. Csupan
azt hagyja figyelmen kiviil, hogy a tdlvildg az emanaci6é tannak
megfelel6en inverz moédon (is) rétegzett, tehat a (taldn) végte-
lenségig folytathato ujjasziiletések soraban csak az elsé 1épcsé
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az olyan szarnyas fehér lényekhez val6 tartozas, akiket Sylvia
rendszeresen vérlakomaval var, s akik tokéletlensége tobbszo-
rosen is kidertiil a novella soran, pedig a foldi entitdsok szamara
ezek a lények tokéletesnek tiinnek, hatalmasnak és fenséges-
nek, mint Rainer-Maria Rilke angyalai. A fenséges nemcsak esz-
tétikai kategoriaként értelmezhetd. A vallasi élet formaiban is
megnyilvanul. Otto A szent cimii m{ivében is fontos szerepet tu-
lajdonit neki, mint a szenttel kapcsolatos egyik legfontosabb ér-
zelmi hatasnak, de nem tartja szakralisan eredetinek, pusztan
olyannak, amely a 1élek a priori képességébdl szarmaztathatd.56

Sylvia és az 6t életében koriilvevd kert hangsulyozott buja-
saga Sylvanus floralis kultuszat idézheti az olvasé szamara, igy
a tisztan teoldgiai entitdsok megidéz6jiikon keresztil a koz-
mosz khthonikus eredetével is rokonsagot mutathatnak, ami
tovabb bonyolitja az egyébként sem konnyen értelmezhetd
szoveget. Nem szabad elfelejteni, hogy a khthonikus erék tobb-
nyire istennékként jelennek meg.57 A problémak Sylvia ,elraga-
dasaval” kezdddnek. Az aktus csOppet sem a Szentirasbodl is-
mert magasztos esemény, inkabb a gérog mitolégia isteneinek
vak, 6sztonos, 4t nem gondolt tetteire hasonlit: a (vérre vagyo)
szomjusaguknak parancsolni nem képes angyali entitasok ha-
lalra perzselik Sylviat, aki ,fonnakad” az atlényegiilések meny-
nyei lajtorjajan. Csakhogy a novella abban is a gérég mitolégia-
ra hasonlit, hogy tartalmaz egy - afféle botcsinalta, dnjelolt -
Orpheust,8 aki hajland6 polémiaba kezdeni az égi hatalmakkal,
s visszaporli szerelmét, Sylviat. A megrettent ,angyal-lepkék”
sietve engedelmeskednek is a kérésnek, mivel tudjak, hogy
helyteleniil cselekedtek, csakhogy nincs akkor hatalmuk, mint a
szovegben csak egyes szam harmadik személyben emlegetett
szakralis entitasnak (akirdl pusztan foltételezhetd, hogy Jézus
Krisztus hellenista-gnosztikus megfeleléje.) gy a ,kiigazitas”-ba
végzetes hiba csuszik: Sylvia Ujbdli testet 6ltése olyan jol sike-
riil, hogy emanativva valik, és id6vel minden f6ldi humanoid 1é-

56 2.jegyzet 66.

57 Mircea Eliade: Valldsi hiedelmek és eszmék térténete III. (ford. Saly Noémi)
Osiris Kiad6 Budapest, 1996. 24.

58 K. Dick irt egy, az Upon the Dull Eartht6l 1ényegesen eltérd tematikaji no-
vellat Orpheus kapcsan, Orpheus with clay feet cimmel.
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tez6, az 6 képére formaldodik, maga a szeretd férfi is, aki vagya-
kozasaval az egész folyamatot elinditotta. Ez az irreverzibilis fo-
lyamat fogalmazo6dik ujra, immar fenyeget6bb moédon The
Three Stigmata of Palmer Eldritchben, amikor minden ember
megkapja Palmer Eldritch harom stigmajat, miutan Eldritch ré-
szestilt benntik, pontosabban a maga részévé tette Gket. A kérdés
az: mi van akkor, ha Isten ember léte valoban szilard tény, de
hogy ez belathat6 legyen, ahhoz arra az elbeszélére lenne sziik-
ség, amelyik az ember isteniilését beszéli el. Ez az elbeszélés
azonban az emberi 1ét vildgahoz képest kiilsd. Szamunkra nem
létezd. Csakhogy K. Dicknek készonhet6en létezik egy torténet,
az Upon the Dull Earth melyben Isten emberré lett: minden em-
berré, egyetlen ember kedvéért, aki a tragikusan kovetkezete-
sen megvalosult unio mystica kovetkeztében szintén isteniilt,
igy megfoghatatlannd valt az 6t szeretd Isten szamara. Isten ezt
az egy embert keresi. Oérette szallt le erre a sivdr Féldre, tehat
ettdl a pillanattol kezdve ez az egy ember, pontosabban a meg-
nevezésében 6rzott emléke lesz a fohasz, a vagyakozas, az ima
targya. [sten.
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Nehéz élet az ének

Kortdrs és klasszikus magyar irodalom






A halal mint a lélek atvaltozasa
Arany Janos bhalladaiban

A kovetkez6kben Arany Janosnak azon balladairél lesz sz, me-
lyekben a halal mint a 1élek atvaltozasanak kivalté oka figyelhe-
t6 meg, vagy éppen a lélek atvaltozasanak a folyamataként. Az-
az: a masik ember haldla valtozatja meg a balladai ,én” lelkivi-
lagat (példaul az 6riilés), vagy maga a személyes halal valtoztat-
ja meg a lelket: él6 ember lelkébdl halott ember lelkévé. A té-
mavalasztasbdl kovetkezéen nem teszek emlitést olyan jelentds
balladakrdl, mint az V. LdszI6, a Zdch Kldra, a Szondi két aprddja,
vagy A walesi bdrdok. A dolgozat targya tizenegy Arany-ballada:
az Agnes asszony, az Arva fiu, a Bor vitéz, a Tengeri-hdntds, A ha-
mis-tanu, Az iinneprontck, az Ejféli pdrbaj, a Hid-avatds, a Vords
Rébék, a Tetemre hivds és A kép-mutogatd. A balladai én, a szub-
jektum haldla valtoztatja at lelkét a Bor vitéz, A hamis-tant, Az
tinneprontdk és a Hidavatds cimii versekben, mig a masik, a
»,mds” halala kergeti 6riiletbe vagy halalba az ,én”-t, ezzel val-
toztatvan at-, illetve meg a lelkét az Agnes asszony, a Tengeri
hdntds, az Ejféli pdrbaj, a Voréds Rébék, a Tetemre hivds és A kép-
mutogaté cimii szovegekben. Atmenetet képez a két csoport
kozott, az Arva fiti cim( ballada. Az apa kisértetének jelentkezé-
se el6szor az Oriilésig megfélemliti a fiut, aki kés6bb maga is
meghal, halott apjaval egy ,hazba” koltézik, s immar k6zos sor-
suk rettenti és &rjiti a hiitlen hitvest és anyat. Talan azzal ma-
gyarazhat6 ez a kett6sség, hogy a balladai én szerepét a fia és
az anya egy ideig egylitt latja el, majd a fiti az énbdl atkertl az
apa mellé a mas szerepkorébe. Egyszer(ien ugy is megfogal-
mazhaté ez a kapcsolat, hogy az énekkel torténik a balladai cse-
lekmény, mig a masok hatassal vannak a balladai cselekményre,
6k torténtetik azt. En Agnes asszony, Bor vitéz kedvese, Markus,
Az tinneprontok Kocsmazoi, a Hid-avatds kKeretében szerepld le-
gény, Tuba Ferkd, Bende vitéz, Porge Dani, valdsziniileg Kund
Abigél, az oreg grof A kép-mutogatobdl és a szép d6zvegyasszony,
valamint annak fia az Arva fitib6l. Mds Agnes férje, Bor vitéz, a
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Hid-avatds ongyilkos kavalkadja, Dalos Eszti, Robogany, Vords
Rébék, Barczi Bend, a gréfkisasszony A kép-mutogatdbol. A ha-
mis-tantban és Az iinneprontékban nem személyesiil meg ez a
mas, akivel tulajdonképpen konfrontalédik az én, bar az utéb-
biban mintha az 6rddgi dudas lépne fel ezzel az igénnyel.

A talalkozas konfrontacio, sokszor nyilt szembelitkdzés, par-
viadal, akar szellemi-lelki (Vérés Rébék, Arva fiu), akar testi (Ej-
féli pdrbaj) értelemben. A hamis tantiban Markus sajat eskiijével
keriil konfliktusba, bar ladanyi foldet tesz a csizmajaba, talpa
ala, az eskiiszegés akkor is az marad, ami, s tettére sajat maga
mondja ki a biintetést. Ebben a miiben is, mint a vizsgalt Arany-
balladak tobbségében vétek okozza a konfliktust, mely aztan az
én lelkének atvaltozasat vonja magaval. A tobbi vizsgalt szo-
vegben (Bor vitéz, Hid-avatds, Vords Rébék, Tetemre hivds) a ki-
sértés, megkisértettetés fordit az én sorsan. Mindkét esetben
csak egy gy6ztese lehet az 6sszelitkozésnek: a mdsik, nemritkan
sotét oldal, vilag. Hirnokei, lelkei eljonnek az ének vilagara, a mi
vilagunkra, hogy magukkal ragadjak az éneket. Ha a mii végére
az én halala tesz pontot, ugy testestdl-lelkest6l megvaltoztattak,
azaz elragadtak azt a tulvilagi 1étezdk. Az Oriiléssel végz6do tor-
ténetekben a lelkétél raboljak meg az ént, mint ahogy az Ejféli
pdrbajban ez tételesen el is hangzik: ,Mert ha nem 6lsz, én meg-
ollek, Lelkedet am, én mint 1élek”.

A vétek vagy a kisértés szinte sohasem a tarsadalmi konven-
ciok szférajaba tartozik. Ha azokat a torvényeket keressiik, me-
lyeknek megsértését biintetik a tulvilagi erék, akkor az Oszévet-
ség kétablain kell kereskedniink. Agnes asszony biinrészes férje
meggyilkoldsaban, az 6zvegyasszony férje utan fiat is sirba te-
szi, Markus az eskii szentségét sérti meg, az linneprontok az
{innep, az Ur {innepének szentségét, a Piinkésdot. Tuba Ferké a
szerelem, a szeretet szentségét tori meg, Bende vitéz alnok mo-
don, orvul 6l embert, nem dics6é tusaban, mint ahogy az vitéz
lovaghoz illene, végiil az 6reg grof vétke A kép-mutogatobol iga-
zi klasszikus hiibrisz. Az elvakultsag, a gég viszi olyan beteges
osvényre lelkét, melyrdl nincsen visszaut. Az Arany-életmiibdl
kivalasztott milivekben azonban nincs bocsanat ezekre a blinok-
re. Az elkdvet6t konyorteleniil megbiinteti az (isteni) igazsag-
szolgaltatas. (Nem igy példaul a Zdch Kldrdban.) A kép-muto-
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gato oreg grofjanak hiibrisze val6éjadban nem keresztényi biin,
inkabb régi gorog vétek. Az eurdpai kereszténység szellemisé-
gébe-erkolcsiségébe inkabb a szeretet-szerelem meggyaldzasa
miatt illeszthet6 ez a ,vétek-ballada”. Az én bels vilaga egy
olyan kiilsg vilagba helyezdédik (bele van vetve), melynek az én-
tél figgetlen (isteni?) torvényei vannak, s ezek kotelezGek a
szub|ektum szdmara is. Egytttal arra is fény deriil ebbdl a ti-
zenegy Arany-balladabdl, hogy az ének, a szubjektumok ugyan-
olyan létezdk, mint azok, akik ellen vétkeiket elkdvetik. A balla-
dai konfliktus az els6 szinten, a blinbeesés-biinelkovetés szint-
jén talan éppen abbdl fakad, hogy az elkdvetd én elfelejtkezik
arrol: tettének alanya éppolyan én, mint 6. Létezd. Az isteni te-
remtésbdl 6 is éppugy részes, az élethez éppugy joga van. Az
életet elvevékre (Agnes asszony, Bende vitéz) és az életet meg-
nyomoritékra (Markus, Tuba Ferkd, az arva fit anyja) éppugy
lesujt az élet szentségét védo isteni-természeti torvény, mint az
Isten ellen vétkezdkre (Az iinneprontdk). A blinh6dés figyelmez-
teti tévedésére, de bocsanatot nem ismer. A kép-mutogato grof-
kisasszonya is megbocsatana, de nem teheti:

Nem mondom, hogy ,megbocsatok”
Mert nem t6lem fiigg az atok;

Mig szivemben élet égett,

Sem taplalt az gy(ilolséget,

Megtoré csak fajdalom;

Kérjed Istent: btinbocsdtni

Nala tobb az irgalom.

Ugy tlinhet ebbdl a néhany sorbdl: a biint a teremtett vilag el-
len, az isteni mi ellen kovették el, az ellen a l1étezé ellen, mely
csak megtorolni tud - igazsdgosan — megbocsatni nem. Az Ur, az
sirgalom atyja” képes csak a blinbocsanatra, de a blinésnek éle-
tében vezekelnie kell, lehet, azért, hogy foldi életének biineitdl
még itt, a ,hus volgyében” megtisztulva, ,artatlanul”, tisztan
léphessen teremtdje elé? Egy lelket atvaltoztatd eljarasnak veti
ala a biintet6 a balladai ént? Kénnyen meglehet, hogy ez az at-
valtozds még javukra valik a szubjektumoknak. A balladairé
mindenesetre egyiittérez a blinh6ddkkel, ha nem is minden
esetben. Agnes asszonyt vagy az arva fit anyjat példaul szanja,
Tuba Ferké alakjat sem a gyfilolet szineivel festi. Az 6reg grof
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életének utolso éveirdl, a vezeklés idejérol pedig a balladai to-
redékesség ellenére is pontos képet fest A kép-mutogatd. Egy
szanandd, fajjdalomtd]l megtort vétkezot, agg, blinds lelket tar
elénk. Még az iinneprontdk irdnt is szanalmat ébreszt azzal,
hogy az olvasé tudomasara hozza: az Ur szent napjat a kocsma-
ban megcsufoldknak is van otthona, hitvese, anyja, gyermeke,
6k is szeretnek és szerettetnek valahol, ezért 6k is kiérdemel-
hetnék az isteni bocsanatot, konkrétan: lelkilk megmentését a
pokoli karhozattol.

Az atvaltozasnak az énre gyakorolt hasznos hatasa erésen
vitathaté az olyan miivekben, mint az Ejféli pdrbaj, vagy éppen
Az iinnepronték. Bende vitéz lelkétdl megrabolt puszta testté
valtozik, nem lelke valtozik at. Az tinneprontdkkal is valami ha-
sonlo torténik: élve tancolnak ala a poklokra. Mintha mindségi-
leg és mennyiségileg is valtozna a blintetés, ezzel parhuzamo-
san a haldl, a 1élek atvaltozasanak mindsége, értéke és értelme.
Arany balladainak vilaga egyaltaldn nem nevezhet6 sematikus-
nak, egysikunak. Azzal, hogy a szo6vegek gondolati tartalmainak
bizonyos fébb iranyait kijeldlhetjiik a versekben felismerhet6
etikai értékrendszerek nyoman, még nem formalhatunk jogot
Arany balladair6i munkassagara altalanosan érvényes egzakt
kijelentések megfogalmazisara. Mar csak azért sem, mert az
ehelyt vizsgalt, alkalmilag ,vétek balladak”-nak elnevezett mii-
vek mellett a vizsgalt tizenegy vers masik részét, a ,kisértés bal-
laddk” névvel illetetteket nem érintik ezek az észrevételek.
A négy ,kisértés ballada” kapcsan nem beszélhetiink olyan vila-
gos kovetkezetes etikai rendszerrdl, mint a ,vétek balladak”
esetében. Vétkes és aldozat, blinos és blinh6dé szerepe nem egy
végteleniil igazsagos, szigoruan osztatlan szellemiség torvényei
alapjan oszlik meg. A kivédhetetlen vak sors, végzet és az ér-
telmetlen, 1élektelen gonoszsag uralja a vilagot, a Bor vitéz, a
Hid-avatds, a Véros Rébék és a Tetemre hivds vilagat. Bor vitéz
és szerelme torténetében taldn nincs is blinds. A vitéz kedvesé-
nek atyja az, aki masnak szanja a lanyat? Vagy Bor szelleme-
kisértete? A szerelmesek boldogsagukat lelik meg a haldlban, a
siron tul, vagy fortelmes és pokoli szinjatéknak ad teret az dreg
kapolnarom? A karhozatot vagy az 6rok gyonyort nyeri-e el a
lany, aki ,Eski eldl szokik”? Egy biztos csak: a szerelmes lany
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megkisértetik elesett kedvese szelleme altal és reggelre ,Halva
lelték a romok kozt.” Arany itt véletleniil sem utal olyan fogal-
makra, mint j6 vagy rossz, helyes vagy helytelen, hasznos vagy
karos, mindossze elmond egy torténetet, mely megtiortént. Meg-
tortént és ennél tobbet nem mondhatunk réla. Vagyis sem eti-
kailag, sem esztétikailag, de a megismerés szempontjabdl sem
jellemezhetjiik, pusztan a torténés, a létben val6 kibontakozas
(esetlinkben kioltédas) szemszogébdl. A Hid-avatds vilagadban
mar megjelenik az erkdlcs, de mint az a tulajdonsag, értékhor-
doz6, melynek a ballada Osszes szerepldje hijaval van, vagy
mint olyan 1étezd, mellyel mindny3ajan konfliktusba keriiltek és
elbuktak. Biin6s azonban, a szonak abban az értelmében, ahogy
azt a ,vétek balladak” héseivei-énjeivel kapcsolatban hasznal-
tuk, nincs koztik. Lehetséges, hogy nem is az isteni-természeti
torvényekkel, illetve az azok teljesitésével kapcsolatban ta-
masztott kovetelményekkel szemben maradtak alul ezek a fél-
resiklott életek, hanem a tdrsadalom kényes divatok alapjan
valtoz6 moralis izlésének nem tudtak megfelelni. Még ponto-
sabban: konnyen meglehet, hogy éppen ez a két etikai rend, il-
letve rendszer Keriilt konfliktusba az egyes szubjektumok bels6
vilagaban.

Ha megszokott minden addsom:

Igy sz6kni tisztesebb nekem!”

,Hordozta ez, mig birta vallal,

A létet: mégis nyomorog!”

,Labszijjra vart a mesterem:

No, varjon, mig megkérlelem!”

,En hii valék a kézfogasig

S elvette Alfréd a hiugom”!

Ha az 6rokkévald torvény helyett a tarsadalom a maga krealta
erkolcsot koveti, az egyén onpusztitasa szinte karnevali, bali
forgataként tombol. Ez a forgatag kisérti meg és ragadja maga-
val a szerencsétlen szerencsejatékost, aki bar joggal nevezhet6
a balladai énnek, sorsa mégis feloldédik az dngyilkosok kozos-
ségének (vagy az ongyilkos kozosségnek?) a sorsaban. Léte,
egyénisége eltlinik egyetlen l1éttelen, szennyes 6rvényben.
Porge Dani balladajaban egyetlen etikai rend keriil onel-
lentmondasba. Dani dramai jellem{ balladai én, aki betyarként

219



I1. NEHEZ ELET AZ ENEK

a halalos bilindk és az életnél dragabb becsiilet erdejében buj-
dosik, mig halalat nem leli benne. Bar Voros Rébék megszegi a
torvényt, elésegitve a hazassag szentségének megsértését, hala-
la mégsem maradhat megtorlatlanul sem az isteni sem az emberi
itél6szék el6tt. Porge Dani lelke tigy valtozik, hogy halala felé ha-
ladva nemhogy tisztabban latna a dramai folyamatot, hanem
egyre jobban belezavarodik, mig végil elbukik, bar éppen Vo-
ros Rébék az a biinds, akinek blinhédnie kellene, mint a tragé-
dia kivaltéjanak. ,Bujdosonak kin az élte” - irja Arany. Dani ha-
lalaval taldn nyugovast talalt, taldn megpihen a lelke végre, nem
rémiti az iszonyu gyilkossagok sora. Rebi néne lelke viszont
orok foldi létre karhoztattatott, varjinemzedékek soran valto-
zik at ,végne'kil;”. A m{ a Hid-avatdssal parhuzamba allitva ugy
is felfoghatd, mint az isteni-természeti torvényeken alapuld,
kovetkezetesen szigoru falukozosségi etikai rend dnmagaval
valé szembeforduldsdnak balladdja. S mindez a konfliktus
egyetlen énben 6sszpontosul, Pérge Daniéban, aki teljesen hia-
bavaléan prébal megfelelni a becsiilet torvényének. Végezetiil
(a kozosség szemében) elveszti azt is (hiszen madarak martalé-
kaul hagyjak a testét) és életét is. A vak szenvedélyként tombo-
16 szerelem kisértésének esnek aldozatul a fiatalok a Tetemre
hivds véres torténetében. Barczi Bend életét, Kund Abigél ép
eszét veszi a szenvedély. Az egyetlen gyilkossag, amely torté-
nik: 6ngyilkossag, Ben6 megoléje mégis Kund Abigél, ponto-
sabban kettejiik szerelme. Az 6rok rendtdl eltér6 szerelem ki-
sértésének engedni vétek, mely biintetésként halalt és Oriilést
von maga utan. Nem pusztan Abigél ,jatszott a legénnyel,” ha-
nem az is jatszott szerelmiikkel. A ballada hatterében idilli élet
korvonalai sejlenek (foldesurat szeret6 falu, hatalom, biztonsag,
csaladi teljesség). Eppen ezt az idillt kisérti meg és zizza szét a
szenvedély. Bend halala valtoztatja at Abigél lelkét, vagy a szen-
vedély valtoztatja meg kettejiikét még a tragédia bekovetkezte
el6tt? A halal hol jotékony nyugovasként, hol bosszul6 erdként,
csabitoként, kisért6ként vonul végig a tizenegy Arany Janos bal-
ladan, segitségével azonban mindegyikben egyként metamorfod-
zison esnek at a balladai ének, példaképpen arra, hogy 1étezé-
stiknek, pontosabban lelkiik 1étezésének nem a normalis foldi
1ét az egyetlen formaja.
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Vizcsepp a létuszlevélen

A BUDDHIZMUS HATASA KRUDY GYULA MUVESZETERE

Miéta a Krudy kutatds az ezredforduldon uj lendiiletet kapott,
nemcsak a terjedelmes életmii kevéssé vizsgalt elemei kertilnek
a figyelem kozéppontjaba, de a Kridy hatas és a Kradyt ért ha-
tasok kutatasanak irodalma is gyarapszik. Krady Jékai olvasasa
vagy a Ferenczi Sdndornak nagyban koszonhet6 1élektani isme-
retei mellett mennyiségileg kevésbé tiinhet jelent6snek a budd-
hizmus hatasa miivészetére, minGségileg azonban fontosnak
tekinthet6 ez az inspiracié. A buddhizmus mar koran - igaz
csak szorvanyos nyomokban - jelentkezik a magyar mivels-
déstorténetben. Karpaty Agnes irja Buddhizmus Magyarorszd-
gon, avagy egy posztmodern szubkultira multja és jelene cimi
munkajaban, hogy a buddhizmust ismerd Galeotto Marzio Buda
nevét a Buddha sz6bdl magyarazta.! Valéjaban Kérosi Csoma
Sandor kutatémunkaja, még pontosabban ennek magyar recep-
ci6ja jelentette a buddhizmus rogziilését a kollektiv magyar kul-
turdlis tudatban.2 A Nyugat koréhez tartoz6 miivészek megjegy-
zéseikben, reflexidikban gyakorta éltek Buddhaval vagy a budd-
hizmussal kapcsolatos utalasokkal, elsGsorban persze az egzo-
tikum okan. Kridy Gyula mivészetében két jol elkiilonithet6
szempont alapjan jelenik meg a buddhizmus, s e két szempont
eredetében is markansan kiilonb6z6. A legtobb emlités Alvinczi
Eduardhoz, illetve Szemere Mikloshoz kotédik, am ezek kivétel
nélkiil foliiletes megjegyzések, rdadasul a szerencsejatékokkal
kapcsolatos primitiv babonasaghoz kapcsol6dnak. Mégis fonto-

1 Karpaty Agnes: Buddhizmus Magyarorszdgon, avagy egy posztmodern szub-
kultiira miiltja és jelene. Magyar Elektronikus Kényvtar.

2 Kérosi Csoma Sandor dolgozatai cimmel, Duka Tivadar miiveként mar
1885-ben megjelent az elsé komoly hiradas Tibetr6l és buddhizmusardl.
Nyolc évvel kés6bb napvilagot latott Maramarosszigeten a Buddhista Katé
cim kis konyv, amely kérdés-felelet formaban ad képet Buddha tanitésai-
rél. Ennél sokkal részletesebb Lénard Jen6 1911-12-ben megjelent miive, a
"Tan". 1920-ban Schmidt Jézsefnek koszonhet6en monografia jelent meg
"Buddha élete, tana, egyhdza" cimmel.” I. m. 11. jegyzet.
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sak, egyrészt azért, mert - ezek a gyakorta visszaemlékezésként
ir6dé szovegek - vildgosan jelzik: Kriady buddhista ismeretei-
nek egy része mentoratdl, Szemerét6l szarmazott; masrészt
mert segitségiikkel a kor magyar kozvélekedésének buddhiz-
mussal kapcsolatos ismereteit szimulaljak a szovegek. A masik
szempontbdl lathato, hogy Krudy a buddhizmus mélyebb isme-
retével is rendelkezett, s ezt mar nem divatos tarsalgasi dton
szerezte be, hanem elmélyiilt olvasmanyélményei alapjan.

A Krudy életmiiben 1906-ban jelentkezik elészor Buddha
neve. 1906 julius 1-én kezdi meg az Uj 1d6k az Andrdscsik 6ré-
kése cimi kisregény kozlését, melyben Buddha ,segédistenei-
rél” talalhato egy elejtett megjegyzés, amellyel a teljesen isme-
retlen és értelmezhetetlen kozlést jellemzi az elbeszél6.3 Ennél
fontosabb azonban a mii ajanlasa, amely Szemere Mikldsnak
sz6l,* s ebbdl Kelecsényi Laszld, a kotet Jegyzeteinek irdja arra
kovetkeztet, hogy Krady mar ekkor Szemere tarsasadgaba tarto-
zott, igy a Buddhaval kapcsolatos profan kijelentés talan Sze-
mere hatasanak tudhatd be. Az 1913-as Reggeli imddsdg cimi
novella f6h6se Alvinczi Eduard néven Szemere Miklés, ponto-
sabban Alvinczi babonassaga. Krudy tobbszor irt Szemere ba-
bonas szokasairél, melyek f6leg a szerencsejatékokra vonatkoz-
tak. Buddha tjra ,indiai isten”-ként szerepel, kabalaként. A
Buddha szobor Alvinczi 4gya mellett rézsafiizérek és egy eziist-
fesziilet tarsasagaban latja el szerencsehoz6 foladatat, mivel
gazdaja ugy gondolja altalaban véve joban kell lenni a kiilénbo-
z0 istenségekkel, mert nem lehet tudni, melyiknek van igaza. Ez
a gondolkodasmo6d nem irhat6 le ateistaként, sem profanként,
sokkal inkdbb dntudatlan hidnyossagként, pontosabban a szak-
ralis dntudat hidnyaként, irodalmi szekularizaciéként.>

1911-ben Pongratz Béla - akit Bonifacz Béla néven szerepel-
tet Krudy A vérés postakocsiban - kapcsan ir a buddhizmusrdl A
bujdosé P. B. Egy ismeretlen magyar kélté élete és szenvedései
cim( cikkében, mely a Nyugat 1911. 1. szdmaban jelent meg.

3 Krudy Gyula: Osszegytjtitt miivei 6. Regények és nagyobb elbeszélések 3.
Kalligram Konyvkiadé Pozsony, 2006. 360.

4 Lm. 307.

5 Krady Gyula: Szerendd. Vdlogatott elbeszélések 1912-1915. Szépirodalmi
Konyvkiadé Budapest, 1979. 281.
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Pongratz Béla kalandos és nélkiil6zésekkel teli élete soran
hosszabb id6t toltott Oroszorszagban, valamint Azsia kozelebb-
rél meg nem hatarozott tertiletein. Hogy mar utazasa el6tt is
ismerte a buddhizmust, az Kridy cikkébdl valdszinisithetd,
Buddha els6 emlitése kapcsan, ahol ,azsiai isten”-nek nevezi az
ird a vallasalapit6t.6 Mindenesetre keleti atjarol Pongratz magat
buddhistanak vallva érkezett meg, nagy mivet tervezett irni
Buddhardl, a vallas honi terjesztésének szandékaval, amint er-
rél Krudy is beszamol.” Nem sokkal késébb azonban meghalt, s
a cikk réla val6é emlékezésként sziiletett. 1917-ben Emlék Arany
Jdnosrél cimmel ir cikket Krady, s els6 mondataval ezt a fontos
kijelentést teszi: ,Arany Janos koltészete szenvedésektdl men-
tes, mint a buddhista vallas célhoz ért hivéinek lelkivilaga.”8 Az
ir6 nem Arany Chinai dalok forditasaira gondolhatott, bar a
Wangné asszony cimii parbeszédes alkotds név szerint emliti a
buddhista papokat.® A moccanatlan nyugalmat és a generaciék
egymasban folytat6dasat fizi egy gondolatmenetbe Arany mii-
vészetével, mely a magyar taj és a magyar alkat legfébb tulaj-
donsaga szerinte, és amely a késGbbiekben még alaposabb ki-
dolgozast nyer mind az életmiiben, mind annak buddhizmussal
kapcsolatos részében. 1917-ben, a vilaghadbora negyedik évé-
ben az Egy rossz nap helytelen feljegyzései cimi cikk a magyar
hadsereg heroikus kiizdelmét a hatorszag flegma mogé rejtett
erkolcsi kiliresedésével ellenpontozva jut el a szorongé, elfoj-
tott békevagy, a talélés megfogalmazasaig. A hatorszagot jel-
lemzi a kétségbeesés és a ,buddhista k6zony” egyiittes hianya-
vall® Pesszimista értelemben jelenik meg ebben a szévegben a
buddhizmus, annak a pesszimizmusnak megfelel6en, amely a
nyugati kultarak egyik els6 (félreértelmez6) reakcidja volt az
azsiai vallassal kapcsolatban. 1923-ban a Nyugat 7. szdmaban

6 Krady Gyula: Irodalmi kalenddriom. Iréi arcképek. Szépirodalmi Konyvki-

ado6 Budapest, 1989. 269.

Lm. 271.

[m. 112.

Arany Janos: Osszes kélteményei I-1I. Szépirodalmi Kényvkiadé Budapest,

1978.1. kot. 866-868.

10 Krudy Gyula: Magyar tiikér. Publicisztikai irdsok 1894-1919. Szépirodalmi
Konyvkiadé Budapest, 1984. 387.
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Kébor Tamas életmiivét méltatja Kridy Pék Addm hetvenhét
élete cim Uj regénye kapcsan. Egy fontosabb tévedés kivételé-
vel a buddhizmus révid, kétmondatnyi emlitésekor ezuttal va-
l6ban azokat a vallasi és filozdéfiai tartalmakat koveti Krudy,
melyek Sakjamuni vallasat jellemzik: az ut végén megtisztult,
megvilagosodott allapotba keriilt buddhista zarandokhoz ha-
sonlitja mind Kébort, mind f6hdsét.1t A tévedés azonban szan-
dékos is lehet. Krudy nyolcrétii ut helyett hétrétd utrdl ir két
alkalommal is, s ez lehet a Kébor regény cimére tett utalas is.
Bar rogziilt tévesztésrdl is szé lehet, hiszen az 1925-6s Ady
Endre éjszakdi cim(i emlékezésgylijteményben djra a buddhista
hétrétli utjat emliti hasonlatként Ady kapcsan.!2 Ez az emlités
azonban az Andrdscsik érékiose és a Reggeli imddsdg cim(i mii-
vekben olvashatéakhoz hasonldan foliiletes és profanizalé.
1925 az emlékezés szempontjabdl termékeny évnek bizo-
nyult Kriudy szamara. Ebben az évben 6rokiti meg a vildghabo-
ru lezarultdhoz és az azt kovetd kaotikus idészakhoz kot6do
emlékeit. Az emlékezd elbeszélés hasonlatai és metaforai kozott
tobb buddhizmussal kapcsolatosat is taldlunk. Tisza Istvan
portréjanak megrajzolasakor a Tisza Istvdn utazdsa a haldl felé
cimi szovegben megvilagosodott, szenvedélyek nélkiili budd-
histahoz hasonlitja a politikust, aki hétrétii Gton jutott el az er6
és bolcsesség teljességéhez, melyet laikus médon a ,predeszti-
nacié hegyfoka” jelképez, utalvan a protestans Tiszdkra.l3 A
szenvedélyek nélkiili végsd allapot, ezuttal nem vallasbolcseleti
kategoéria, hanem 1918 6szének magyar tdorténelmi-politikai
helyzetét illusztralja rezignalt melankoéliaval. Tisza tantoritha-
tatlan jellemével és a kovetkezetes diszkrécionak koszonhetd
kiismerhetetlenségével értelmezhet§ a buddhista hasonlat,
mint ahogy az a késébbi is, amikor a Dalai Lamaval vonja par-
huzamba Tiszat Krudy.1* Az Alvinczi-féle szévegekben megjele-
né primitiv babonasagtol az 1925-6s emlékezésekben Hock Ja-

11 6. jegyzet 428-429.

2 Krudy Gyula: Ady Endre éjszakdi. Helikon Kiadé Budapest, 1989. 11.

13 Krady Gyula: A XIX. szdzad vizitkdrtydi. Portrék. Szépirodalmi Konyvkiado
Budapest, 1986. 155.

4 Lm. 156.
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nos kapcsan a Tavol-Kelet kulturajahoz (és igy a buddhizmus-
hoz is) kot6d6 misztikus-magikus ritusok és idézések okkul-
tizmusaig jut el A k6bdnyai plebdnos bilidrdjdtszmdi cim{i szo-
veg.!5> Ezek az okkult ismeretek azonban éppen gy a populdris
regiszterhez tartoznak, mint a kabaldkhoz fi(iz6dé hiedelmek.
Késbbb, A bolsi cimii irdsban Hock Janos szajaba adja az emlé-
kez6 a hétrétii utra vonatkoz6 metaforat, amely a haboru uténi
orszag szenvedéseinek utjat jelképezi, ugyanitt tudhatja meg az
olvasé azt, hogy a plébanos Buddhat Antikrisztusnak tartotta.16
Az emlékezések sorat A ,,bolond Mednydnszky”, a csavargdk pat-
rénusa cimi munka zarja ezuttal. A festémiivész vandorld, ke-
vés igényi életmodjat hasonlitja az elbeszélé a buddhista szer-
zeteséhez, mely a miivészet kapcsan pozitiv jelentést kap. Egy
évvel kés6bb a Bothmer kapitdny, aki a sorssal és medvékkel bir-
kézott cim munkaban Szemere Miklés kapcsan emlitédnek a
buddhista kolostorok, ahol azokat az 6nvédelmi sportokat fej-
lesztették ki és oktatjak az elbeszél6 szerint, melyeket Szemere
ur is el szandékozott sajatitani egy japan mestert6l.17 Szemerét,
a Krady miivek hdsét vonzotta a Kelet, de a szovegekbdl ugy
tlinik, hogy csupan az egzotikum és a kddosen bonyolult ma-
gyar Gstorténeti elképzelések miatt.

A Barta Andras altal szerkesztett Krudy-életmiisorozat két
kotetbe gylijtotte az iré6 dgynevezett postakocsi-regényeit. A
gyljteményt zaré két regényben, az ,[gy volt 1914-ben”-ben és a
Kékszalag hdsében (el6bbi Rezeda Kdzmér szép élete cimmel ta-
lalhat6 a hivatkozott kiadasban) Gjra a Szemere-Alvinczi szove-
geknek megfelel6en rovid, és okkult vagy babonas értelemben
vett idézések taldlhatoéak. Az 1930-as Kékszalag hdsében Al-
vinczi 6éarany Buddha szobrocskajat emliti az elbeszéld, akitdl
szerencsét var a regényhds, akarcsak a regényfejezetben leltar-
szerlien folsorolt egyéb targyaktol, s6t, szerencsehozd embe-

rektSl.18 Az ,Igy volt 1914-ben” breg és elmehaborodott mellék-

15 L.m. 199-200.

16 L.m. 205.

17 Krady Gyula: Egy krénikds konyvébdl. Portrésorozatok, emlékezések. Szép-
irodalmi Kényvkiadé Budapest, 1987. 364.

18 Krudy Gyula: Utazdsok a vérds postakocsin I-I1I. Regények. Szépirodalmi
Konyvkiadé Budapest, 1977. I1. kot. 183.
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szerepldje ugy nyilatkozik Buddha azsiai istenr6l, mint aki bor-
zalmas biintetésekkel sujtja hiveit, holott ez inkdbb a monoteis-
ta vallasok egy részére jellemzd, majd Kipling vandorlé tibeti
kolostorfénokéhez hasonlitja magat foliiletes ismeretei alap-
jan.1® Az 1932-es Egy boldog korszak Budapest torténetébdl ci-
mi gylijteményben Szemere sajat nevén hése tobb torténetnek,
természetesen Ujra el6keriilnek a kabalaként tartott azsiai is-
tenszobrocskak, amelyek valdjdban Buddha szobrok, s ezuttal
megtudhatja az olvasé, hogy a kartyaasztalnal vagy a zold gye-
pen mindig nyugodt és kdzonyds nagyur otthon kabala balva-
nyain toltotte ki rosszkedvét: , A szobrocska nem segitett, erre a
szemétladaba Keriilt.”2® Nyilvanvaléan minden szakralis jelle-
giiktdl megfosztott targyakrol van sz6 ezekben az esetekben,
mint ahogy tulajdonosuk is érintetlen a keleti vallasbolcselettol.

A vorés postakocsi két buddhizmussal kapcsolatba hozhaté
emlitést tartalmaz. Az els6 a profanizalo, ironizalé tipust képvi-
seli: Kiiry Klari szinészné népszertiségének rendkiviili mértékét
érzékelteti az elbeszéls, a buddhizmussal 0sszehasonlitva.?! A
masodik tulajdonképpen a két évvel korabbi, Nyugatban megje-
lent Pongratz Bélara vald emlékezés atstilizalasa, beillesztése a
regénybe.22 A buddhizmus a kisember szegénységén, egyszer(
életmddjan, ugyanakkor vallasbolcseleti elszantsagan keresztiil
tematizalédik, talan ez az elsé figyelemre mélté megjelenése az
életmiiben. Ebben az idében Krudy mar foltehetdleg ismerte és
olvasta a német szarmazasu Lénard Jen6 Dhammé cim{i alapve-
t6 miivét, legalabbis annak 1911-ben megjelent els6 kotetét (a
masodikat éppen A vérds postakocsi megjelenésének évében ad-
tak ki.)23 Az irdra jelentds hatast gyakorolt a magyar buddhista

19 Lm.153.

20 17.jegyzet 319-320.

21 Krady Gyula: Osszegyiijtétt miivei 9. Regények és nagyobb elbeszélések 5.
Kalligram Kényvkiadé Pozsony, 2007. 209.

22 L.m. 335.

23 Felvinczi Takacs Zoltin a Nyugat 1914. 12. szaméban elismer6 hangu is-
mertetést k6zol Lénard mivérél, kiilon emlitve a buddhizmus és a turani
magyar szarmazastan kapcsolatanak fontossagat. Ezzel kapcsolatban lasd
még: Szorényi Laszlé: Bécs szimbolikus szerepe Kridy miiveiben. In. UG.:
,Multaddal valamit kezdeni”. Tanulmdnyok. Magvet6 Konyvkiadé Budapest,
1989. 228.
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szakirodalom ezen elsé alapvetése, s habar az emlitetteken ki-
viil csupan az Oszi utazdsok a vorés postakocsin, illetve joval ki-
sebb mértékben a Napraforgd cimii regényeiben fordul el6 sz6
szerint emlitve a buddhizmus, maga a vallasbélcselet mélyen
beépiilt irasmiivészetébe. Megtermékenyité moédon kapcsold-
dott az ir6 torténelemszemléletéhez, magyarsag képéhez, regé-
nyeinek, novelldinak tajlirdjahoz. Miiveiben a fitk az apak,
nagyapak és 6sapak kedvenc helyén iilnek a kalyha vagy a kan-
dallé mellett, el6deik pipait szivjak, a felvidéki poligdm oregek
barataikra hagyjak feleségeiket, Alvinczi titkdra még életében
kiképezi sajat tokéletes masat, aki moccanatlan rendben veheti
at elédje szerepét a nagydr mellett. Ez a ritudlé osszetettségé-
ben hasonlit a Habsburg hivatalnoki mitoszra (Régi csdszdrok
ravataldndl cim( novelladjaban Krudy ehhez hasonld jelenségrol
ir a tobb nemzedék altal szolgalt I. Ferenc Jozseffel kapcsolat-
ban?4), de mig ez utdbbi dsszetettsége mellett is egyszerd, meg-
tanulhatd, attekinthetd, addig az el6bbi keletiesen bonyolult és
inkabb szinte lelkileg 6rokl6dé. Ahogy Lénard Jend irja Dham-
mo ciml kényvében a pali buddhizmus kapcsan:

,az egyéni életekben van a kammamnak (karma K. Z.) nagy szerepe
és ezek kammamjaban az atoroklésnek. Egy 1ény egy bizonyos csa-
ladban sziiletik jra, karakterének rokonsaganal fogva, melyet an-
nak a csaladnak a jellemével felmutat, tigy, hogy ami egy kiilonos
csaladi vonasnak, formanak vagy aszpektusnak, élet- s vilagnézlet
atorokléseként tiinik fel, gyakran val6sagban csak nyilvanulasa - a
kammam kivalaszté6 miikodése kovetkeztében - egy életvonal jel-
legzetességének, mely ezt a bizonyos lényt is jellemzi. Olyan jelleg-
zetességek ezek, melyek elegend6képpen rokonok a jelen sziiletés-
beli sziileinek jellegzetességeivel, hogy megtalalhatja ez utébbiak-
ban upadhit, vagyis tovabbi létezésének és fejlédésének alapjat.
(...) N. N.-nek a szankhdardja egy rendkiviil bonyolult rezgésként
foghatd fel, mely N. N.-nek 0sszes gondolatait, cselekedeteit, s6t
Osszes természetes elddeinek gondolatait és cselekedeteit vagyis
egész kammamjat magaban foglalja. Mert hiszen N. N.-nek nem le-
hetett semmiféle olyan gondolata, amely nem el6dt6l vagy masok-
t6l okozati alapon fejl6dott volna benne, hanem 6snemzés folytan
1épett volna fel benne. Ennek dsszessége vagyis N. N.-nek jelleme,

24 Krudy Gyula: Ferenc Jozsef rendet csindl. K. u. K. Kiad6é Budapest, 2000. 210.
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kammamja a halala pillanataban eredménye N. N. egész foldi életé-
nek, melyben minden egyes cselekedete altal, minden legkisebb
osszetevl rész az oksag torvénye altal van meghatarozva.”2>

A lélekvandorlas és a karma tananak 6sszekapcsoldsa komoly
hasonlésagot mutat az N. N. - egy szerelem-gyermek cimi re-
gényben, a felvidéki-nyirségi novellakban vagy a Napraforgé-
ban megjelend ,6rok életii régi magyarok” figuraival, meg veliik
szoros Osszefliggésben azzal, ahogy utddaik életében folytatjak
létiiket az 6sapak. Kiilonosen érdekessé valhat ez a feltételezés
Lénard Jen6 megallapitasat figyelembe véve: ,A kamman hatasa
hasonlit a keresztény felfogashoz, ha jellemnek forditjuk.”26
Kridy ,moccanatlan”, jellemei tehat a pali buddhizmustél is
nyerhettek inspiraciot, Lénard Jend konyvének olvasasa kap-
csan. Lénard az azsiai-altaji magyar 6shaza és szarmazas elmé-
lete mellett teszi le a voksat?’” akarcsak Szemere Miklos. A
Dhammoé iréja a magyar irodalomra tekintve Komjathy Jend és
Vajda Janos miiveiben latja meg a buddhista hatast, valamint
Farnos Dezs6 buddhista targyu regényét (A Buddhista Kdté
Nagyenyed 1897., Félix dlnéven) emliti még.28

Krudy viszonya Buddha vallasfilozé6fiajahoz 6sszetettnek, de
0sztondsnek nevezhetd, ha tekintetbe vessziik Krudy kozismert
vonzodasat a gasztronémidhoz, mind maganéletében, mind
irasmiivészetében, valamint azt, hogy a buddhista hasonlatok
gyakorta kapcsolédnak az étkezéshez. Lénard Jend okfejtése -
mely mindig nyugati, eurépai kultirajanak korabeli technikai
vivmanyait hasznalja példaként, ha valamit konnyen érthetévé
akar tenni a buddhizmussal kapcsolatban, és mindvégig szem
el6tt tartja az eurdpai tarsadalmi erkdlcsoket is - minden bi-
zonnyal szintén szimpatikus volt Krady Gyulanak, és igy kony-
nyen beépithette gondolati rendszerébe. Lénard Jen6 Dhammé
cimd konyvébdl az deril ki, hogy a buddhista vallasfilozéfia
analdgias gondolkoddsmodja hasonlit Kridy hasonlatrendsze-

25 Lénard JenG: Dhammd. Bevezetés a Buddho tandba. I-11. Budapest Lamper R.
Konyvkereskedése (Wodianer F. és fiai) Rt. 1911-1913. 139., 179-180.

26 Lm.L 151.

27 Lm.II. 10-12.

28 I.m.l. 54, 11. 208.
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reire (példaul a mikrovilag és a ,bels6” valdsag parhuzamba al-
litasara gondolhatunk, amit Huszarik Zoltan és operatére, Sara
Sandor is folhasznalt Szindbdd cim{ filmjében). Ez a hasonlat-
rendszer segithet abban, hogy a romantikus patoszt a végsé
torténésekben val6 megnyugvas valtsa fol. Az elkeriilhetetlen
romlas, atalakulas, oregség, betegség, halal nem negativitas, ha-
nem sziikségszerliség. A nyugalmi allapotra valé torekvés: ,Szi-
viink mélyén ugyanis minden gydnyorok forrasa a nyugalom.”2?

Kridynal a Kelet nem pusztan a hagyomanyosnak tartott
magyar értékek hordozéja. A Napraforgé bizonyos szoveghely-
zeteibe beemeli a tiavol-keleti kultturat, els6sorban a buddhiz-
must, mégpedig szinte mindig Pistoli Falstaffal kapcsolatban.
Pistoli fején bub van, mint Sdkjamuni koponyatetején,3° ugy bo-
logat, mint egy keleti szerzetes. Kakuk pedig, Pistoli postasa és
szerelmi tligyeinek intézéje, ugy ébresztgeti gazdajat (a labat
rangatja), ahogy keleten keltegetik egymast az emberek.31 A
Napraforgé esetében a Krudy-szoveg ,tragikus” melankoélidja
éppen abbdl addédik, hogy textualissa teszi, szoveggé alakitja az
ismétlédés ritualis koherencidjat.

Szauder Jozsef véleménye szerint a Krady-ho6s (Szindbad
vagy Rezeda Kazmér) az emlékek hése. Kridy miiveiben ,Sze-
mély és targy, folyamat s torténés a multbol é1.”32 A személyiség
és a proza teremtett vildiga mar a multban kialakult, jéval az-
el6tt, hogy az elbeszélés elkezd6dott volna. A régmult djra és
ujra megelevenedve uralja Szauder szerint a szerepl6k jelenét.
A személyiség nem valtozik, mert feladata a multhoz igazodas,
jovojét is elGélete szabja meg. ,A Krady-hos végzete, fejlodésé-
nek akadalya a sajat multja, ami formuldkban, gesztusokban,

29 I.m.121.

30 Krudy Gyula: Osszegyiijtétt miivei 12. Regények és nagyobb elbeszélések 7.

Kalligram Konyvkiadé Pozsony, 2008. 142. Errdl a testi jellegzetességrol

egyéb miiveiben is megemlékezik. Tavaszi ut 1917-ben cimi cikkében pél-

daul igy ir: ,ama Kis fejek a régi fiskalisok nagy, kopasz koponyajan, amely

masodik fejekben a huncutsag lakott.” In: Kridy Gyula: Kdnadn kényve. Ba-

lassi Kiadé Budapest, 1998. 52.

Krady Gyula: Osszegyiijttt miivei 12. Regények és nagyobb elbeszélések 7.

Kalligram Konyvkiadé Pozsony, 2008. 145.

32 Szauder Jo6zsef: Tavaszi és dszi utazdsok. Tanulmdnyok a XX. szdzad magyar
irodalmdrdl. Szépirodalmi Kdnyvkiad6 Budapest, 1980. 16.
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valtozhatatlan magatartasban kristalyosodott ki.”33 Az elbeszé-
1és szerepldi nem bonyolitjdk a cselekményt, minddssze emlé-
keznek arra a multra, amelyet vagy azok az el6deik éltek, akik-
kel azonosulni akarnak, vagy 6k maguk élték ugyan, alakit6i
mégsem Ok voltak, ,hanem a véletlen, a szeszély, a kaland s a
torténés sodraba valé belenyugvasuk.”3* Kozma Dezs6 vélemé-
nye szerint Krudy miiveiben az idé megall, megsziinik a torté-
net, a cselekményre tobbé nincs sziikség, a ,,val6sag” nem altala
nyilatkozik meg35. Mintha azt a torténetiséget hidnyolna Szau-
der J6zsef Krdady Gyula miiveib6l, amelyet Rudolf Bultmann
szerint Szent P4l ,fedezett fel.”36 Eszre kell venni, hogyha a don-
tést igényl6 helyzetek lehetGségét kizarnank, a Kriudy hdsok
konnyen megfeleltethetdek lennének a pali kdvetelményeknek.
Kemény Gabor a Kridy hdsoket, mint kritikai alteregdkat elem-
zi, a halal és az dlmok hatarvidéke feldl kozelitve meg a témat.
Ebb6l a szempontb6l passzivitds helyett inkabb valamiféle
alomszer(, nehezen meghatarozhat6 tudattalan vagy tudat alat-
ti aktivitasrol van sz6 a kritikai alteregok esetében.3? Jiirgen
Habermas Szauder véleményével szemben teljesen természe-
tesnek tartja azt a paradox viszonyt, amely szamara az JEn”
identitasaban fejez6dik ki.38 A Dhammo ide is vonatkoztathato
nézete szerint a buddhizmus harom f6 alapelve az aniccsam
(folytonos valtozas), dukkho (folytonos szenvedés) és az anatta

33 Uo.

3¢ Lm. 16-17.

35 Kozma Dezs6: Krudy Gyula postakocsijdn. Dacia Konyvkiadé Kolozsvar,
1981. 36-62.

36 Az emberi 1ét torténetiségét, azt a torténetet, amelyet mindenki maga él at
és amely altal elnyeri valodi 1ényegét. Az emberi egyén torténete azon ese-
ményekbdl - mas emberekkel és torténésekkel valé taldlkozasaibél - for-
malddik ki, amelyeket az egyén atél; valamint azokbél a dontésekbdl, ami-
ket ezekben a helyzetekben hoz.” Rudolf Bultmann: Térténelem és eszkato-
l6gia. Atlantisz Budapest, 1994. 56.

37 Kemény Gabor: Szindbdd nyomdban. Kridy Gyula a kortdrsak kézétt. Az
MTA Nyelvtudomanyi Intézete Budapest, 1991. 179-227.

38 Az En személyként altaldban az 0sszes tobbi személlyel azonos, de indivi-
duumként minden més individuumtdl kiilonbozik.” Jiirgen Habermas: Ké-
pesek-e a komplex tdrsadalmak ésszert identitds kialakitdsdra? In: Vdloga-
tott tanulmdnyok. Atlantisz Budapest, 1994. 145.

230



VIiZCSEPP A LOTUSZLEVELEN

(én-nélkiiliség). Az én-nélkiiliség tehat szerepet jatszhat Krudy
héseinek megformaldsakor. Ebbdl a szempontbdl a hésok sor-
sara a karma, valamint a karmikus térvényben val6 megnyug-
vas jellemz6. A sorsszeriiség karmikus felfogasa, elszenvedése
és a torténelem megokolasa Osszefonddik Kriady torténelmi
targyu miiveiben a magyar nemzetet sujté végzet akaratanak
értelmezési-megfejtési kisérleteivel. A 1élekvandorlasrél Krady
kapcsan Szauder J6zsef is emlitést tesz,3° 6 azonban a targyi vi-
lag belsé idejének megorokitésével indokolja az all6 vagy allni
latsz6 id6t. Amikor azonban Bonifadcz Béla torténetét elemzi
A vérés postakocsibdl és a ,torténések vonaldnak bizonytalan-
sagd”-rol ir*0, az olvasonak eszébe juthat az Ezeregyéjszaka és
az 6kori, illetve kozépkori indiai mesék (Pancsatantra, A hulla-
démon huszonét meséje stb.) ,hanyag” narracidja, a szamtalan
egymasba fonédé elbeszélbi szal — olykor szandékos - dsszegu-
bancoladsa, amely néha azzal is egyiitt jar, hogy a torténet leza-
ratlanul marad, nem ér véget.

A Krudy életmii buddhista hatasok szempontjabél legfonto-
sabb darabja az Oszi utazdsok a véros postakocsin. A buddhiz-
mus a szdvegben koncentraltan az utolso, A vérés postakocsi pi-
henése cimii fejezetben jelentkezik, bar a regény egykori ajanla-
sa, melyet az Ujabb kiadasok mell6znek, szintén segithet Krudy
buddhista nézeteinek megértésében. Névtelenségbe rejti a
szerz0 ajanlasa a holgyet, akihez a m{ szd], s ezt azzal indokolja,
hogy ,a szent buddhista szerzetes mindennapi céltalansaggal
nem veszi ajkara Buddhé nevét.”#! Mintha a monoteista valla-
sok (fé6képpen a kereszténység) kultuszanak feleltetné meg ez-
zel a szo6fordulattal Kridy a buddhizmust. Ebbdl arra lehet ko-
vetkeztetni, hogy az {r6 valéjaban nem ismerte kell6 mélység-
ben ezt a vallast. Tovabbi adalék lehet ehhez az értelmezéshez a
Krudytdl szokatlan, pontosan labjegyzetelt 6nidézet. Pontosan
azt a bekezdést veszi at A vérdos postakocsibdl a masik regény,
melyben Bonificz Béla buddhizmusarél olvashatunk, igy a

39 32.jegyzet 17.

40 Im. 25.

41 Krudy Gyula: Osszegyiijtétt miivei 10. Regények és nagyobb elbeszélések 6.
Kalligram Konyvkiadé Pozsony, 2008, 556.
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cikkkel egyiitt ez mar a harmadik folhasznalasa ennek a szo-
vegnek az életmiivon beliil.*2 A regény elismerd kritikai koziil
Lakatos Laszl6 a Pesti Napléban 1917. julius 1-én a beérés,
megbolcsiilés jeleként értelmezte Buddha tanainak jelentkezé-
sét az életmiiben.3 Szab6 Ede Kriady monografiajaban ugy véli,
itt jelentkezik el6szor az életmiiben a buddhizmus, ettdl fligget-
leniil iréi és személyes valsagterméknek tartja az Oszi utazdsok
a véros postakocsint.** Rezeda Kazmér Krénprinc Irma kisasz-
szonnyal val6 - szdndéka szerint utols6 - taldlkozasakor, Reze-
da bucsuja retorikajanak lesz sarokkove a buddhizmus. Rezeda
a buddhizmus nyugati befogadastorténetére jellemzé moddon,
mint a lelki és lelkiismereti szenvedések elleni gyogyirt ajanlja
el6szor Irmanak a ,vandorlé szerzetes” nevét.*> Irma jo érzék-
kel ismeri f6l a primitiv névmdagidban a babonasagot. Rezeda
pontositasabol, szintén 6sztonodsen érti meg, hogy a szenvedé-
sektdl valéo megszabadulas a szenvedd-szenvedélyes életrdl va-
16 lemondast jelenti. Ide illesztette Kriidy az immar kétszer fol-
hasznalt, Pongratz-Bonifacz-féle szoveget, de kibontva az évek-
kel azel6tt megkezdett gondolatmenetet ezuttal valéban a
buddhista életvitel jellegzetességeirdl ir. Ezuttal valéban nyolc-
rétd utrél van sz, s hozzavetdleges pontossaggal a meditativ
léthelyzetr6l is szd esik. Bar a Nibbanam-ot (nirvana) a Paradi-
csommal azonositja Rezeda, a lang végs6 kialvasaval kapcsolat-
ban pontosan fogalmaz. Hosszan fejtegeti megtérésének torté-
netét, melyhez az els6 16kést Bonifacz Béla adta, hogy kés6bb
buddhista kényveket tanulmanyozzon. Erdemes emliteni, hogy
a szenvedélyekrol valo lemondas el6terében szamara altalaban
a szerelmi szenvedély all, erre utal egyik, Buddha életére tett
megjegyzése is,% valamint az, hogy Irma kedvéért ,alruhas
bikkhu”-ként még egyszer visszatért a vildgba. Az allapotot,
melyben az Irmaval valé talalkozasig élt Nibbanamnak nevezi,
mintha mar elérte volna a tokéletességet. Ebbdl a kijelentésbdl

42 L.m. 412. V6. ezzel Kelecsényi Laszl6 jegyzeteit i. m. 557.
4 L.m.558.

4 L.m. 558-559.

45 Im.411.

46 Lm. 413.

-~
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vagy Rezeda buddhista ismereteinek sekélyes voltara lehet ko-
vetkeztetni, vagy arra, hogy az elbeszél$ iréniaval formalja vé-
leményét Rezedarol. Talan a legfontosabb kérdést Irma teszi
fol, mikor igy fordul Rezeddhoz: ,Buddhista lett?”, mert ez a
kérdés hivja el6 Rezeda buddhizmus-értelmezésének lényegi
megfogalmazasat:

,Mindig az voltam, csak nem tudtam. A legtobb férfi negyvenedik
esztendeje kozeledtével buddhista lesz. Ne paraznalkodj! - mondja
hitvallasom harmadik parancsolata. Csak az eszel8s 6regemberek
nem tartjak meg e szabdalyt.”47

Kronprinc kisasszony valasza, utols6 mondatai egyértelmiien
buddhizmus is azon kordivatok egyike lett volna, melyeket
Krudy folhasznalt a miiveiben, de kiillonosebb fontossagot nem
tulajdonitott neki. A fejezet azonban nem itt zarul. [Irma tavoza-
sahoz illesztette be Krudy Lénard Jen6 Dhammdéjabdl a hiressé
valt hasonlatot a l6tuszlevélrdl,*® s bar az elbeszél6é kérddjelet
rak a Rezeda elméjében folmeriilé idézet végére, holott az ere-
detiben pont van, a fejezet utols6 mondata mégis a buddhista
Rezeda Kazmértol bucsuzik, aki ,,emelt fével, boldogan lt a ta-
vaszi f6ldén.”s0

47 Lm. 414.

48 Mindig tudtam, hogy okos ember (...) De azt sohasem gondoltam, hogy val-
lasos meggy6z6dések alapjan adja ki az utamat.” Uo.

49 'AKki leigzza a vagyakozast, amit nehéz legy6zni, arrél lepereg a fajdalom,
miként a vizcsepp a l6tuszlevélrsl.’?” Uo.

50 [.m. 415.
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Galgoczi a valaszoton, avagy
Cholnoky Laszlé a Zold Aszhan

,De profundis clamate Deo!”

JAefe Tw mowueve e {noatg™

A Reggel 1929. aprilis 22-i szamaba Jegyzet Cholnoky LdszIlordl
cimmel irt a pdlyatars Krddy Gyula lirai visszaemlékezést-
nekrolégot az irdrdl, aki a Dunaba vetette magat. Foltehetdleg
ez lehetett az els6 megemlékezés Cholnokyrol, mivel egy nappal
ongyilkossaga utan jelent meg. 1918-ban a Magyarorszdg 134.
szamaban Krudy a Bertalan éjszakdja cim@ Cholnoky regényrol
irt, személyes barati kapcsolatuk nemcsak Krady visszaemléke-
zéseibdl ismert az irodalomtorténetben. Cholnoky alakja az
1929-ben irt Ha ma élne Jékai cimi cikkében is folbukkan azzal
a kemény, mindennapi ir6i munkaval kapcsolatban, mely Jokai-
ra és Cholnokyra éppugy jellemzé volt, mint a cikk {r6jara, ame-
lyet azonban az olvasékozonség hirbdl sem ismer.2 Az 1930-
ban irt Z6ld Asz cimii Kridy miivet is vizsgalta mar a szakiroda-
lom, mint a Cholnoky-hatas, pontosabban a Cholnoky iranti
tiszteletadas alkotasat. Czére Béla az ongyilkossag ,élményé”-t,
valamint a szerzG6tars ,haldlara rimel4 sors”-okat emliti.3 Fried
Istvan Az Elet Alom novellaskétet kapcsan fejti ki llaspontjat a
kozelebbrdl nehezen meghatarozhatd mifaju szévegrol, melyet
a tovabbiakban az egyszertliség kedvéért kisregénynek nevezek,
de nem vagyok teljes mértékben meggy6z6dve a miifaji besoro-
14s helyességérol. Fried folhivja a figyelmet, hogy Kridy miivé-
ben nem pusztan Cholnokynak allit emléket: Banyai Elemér -
Zuboly a Taban els6 megénekl6i kozé tartozott. 1916-ban meg-
jelent valogatott munkainak kiadasaban Krudy nekrolégja is

1, Aldozz a Pasztornak, igyal és élni fogsz!” Felirat egy 6kori aldozati kehely
oldalan.

2 Krady Gyula: Irodalmi kalenddriom. [réi arcképek. Szépirodalmi Konyvki-
ado6 Budapest, 1989.170-171.

3 Czére Béla: Krudy Gyula Gondolat Kiadé Budapest, 1987. 292.
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megtalalhat6* (Régi fametszetrdl valé pesti tir.) Fried Istvan el-
s6ként az dlombeli regényességet emliti a Zold Asz kapcsan, de
ramutat a stilusparédia kiemelt fontossagara, f6képpen E. T. A.
Hoffmann hasonlé prézai munkaira utalva, s a kisregény nyita-
nyat irénia altal tulirt szonoklatként is értelmezhetének latva.>
Masrészt a targyak cselekménybonyolité szerepében ,a létezés
6sibb valfajat” l1atja, a meseiség emlékét.6 Ez a meseiség, a tar-
gyak kultusza szamomra egyértelmiien H. Ch. Andersen élet-
miivére utal, amelynek Kridy prézajara gyakorolt hatasa Hoff-
mannéhoz mérhetd. Ennél talan fontosabb lehet a m{ szerkeze-
tének az alcimek értelmezhet6ségében megjelenitheté kérdé-
sessége, melyben Fried a - Kridy miivészetére jellemzd - mas-
rél beszélést a cselekmény f6 szalaval metonimikus viszonyban
latvan, a jelentés értékének megvaltozasara enged kovetkeztet-
ni.” A tabani korhelyek (a mikro- és makrokozmosz értelmében
egyarant) veszendé vilaga és az elbeszélés modszere, egy felté-
telezett romantikus regényesség lehetésége fonddik 6ssze eb-
ben az értelmezésben. Mindkettdre az enyészet var.8 Megjegy-
zem, Zuboly haldla kapcsan irja Kridy, hogy a regényesség
megvaldsuldsa megkivanja a f6ho6s halalat: ,Ah, meg kell halni
el6bb, hogy valdjaban regényhds lehessen az ember.”® Ebbdl a
nézépontbol olvasva a Zéld Asz befejezése Galgoczi regényhds-
sé valasanak és a regény megvaldsuldsanak kudarcaként értel-
mezbdhet, 10 valamint - ahogy Fried emlitett tanulmanyaban
megallapitja - ez a Kridy mii Az Elet Alom szovegei koziil az
egyetlen, amely valéban egyértelmiien lezar egy hosszabb koz-
l1ésegységet,11 s ehhez nem sziikséges a f6hdsnek meghalnia.
Czére Béla a kisregényt a harom évvel késébb irt, s 1934-
ben a Magyarorszdgban posztumusz megjelent utolsé Szind-

4 Fried Istvan: Szomjas Gusztdv hagyatéka. Elbeszélés, elbeszéld, téridé Krudy
Gyula miiveiben. Uj Palatinus Konyveshaz Kft. Budapest, 2006. 74-75.

5 1. m. 69-70.

6 L.m.78.

7 Lm.71-72.

8 Lm. 73-74. V0. ezzel 3. jegyzet 292-293.

9 2.jegyzet 457-458.

0 V0. ezzel 4. jegyzet 73.

11 Lm. 85.

-
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bad-regénnyel, a Purgatériummal vonja parhuzamba, elsGsor-
ban a metaforak hasznalatanak hasonl6sagai miatt,'2 mely ha-
sonlésagokat a Zold Asz kapcsan én inkabb a '10-es '20-as évek
forduléjan irt kisregényekben taldlom meg. A Purgatérium in-
fernalis naturalizmusa is kiilonvalaszthat6 a kisregény folyama-
tosan megidézett, de altaldban meg nem jelenitett latomasossa-
gatol. Czére cselekményszinten prébal hasonlésagokat, egyezé-
seket kimutatni a Purgatérium és Cholnoky regényei, elsésor-
ban a Prikk mennyei utja kozott,13 holott Krady ebben a regény-
ében is azokat az emlékezd aktusokkal atszétt mikroleirasokat
hasznalja, melyek oly szorosan hozzatartoznak {rasmiivészeté-
hez, mig Cholnoky aproélékos objektivitasa a személyt koriilve-
vo kiilvilag kozonyét tarja fel4 gy, ahogy az a magyar iroda-
lomban utdna talan csak Hajndczy Péter miveiben figyelhetd
meg Ujfont. Bori Imre szinte a kortdrs magyar irodalombdl ra-
gadja ki a Cholnoky életmfivet, mikor presziirreadlisnak nevezi
utols6 miveit, melyek valéban a sziirrealizmus viragkoraban
keletkeztek.1s Kés6bb igy ir:

,Kridy Gyula mellett Cholnoky Laszl6 alkotésai vetik fel tehat els6-
sorban a modern magyar prézaban annak a kérdését is, hogyan
kapcsolodik ez a miivészet a vilagirodalom hasonlé torekvéseket
hordoz6 aramlataihoz, s alapjat képezheti-e ez a préza elméleti
konzekvencidk levonisanak is.”16

Krudy és Cholnoky préozamiivészetének lehetséges kapcsolatain
tul latni kell tehat a két szerzé miivészetének vildgirodalmi tav-
latat is.17 Czére Galgoczi sorsardl irvan megemliti, hogy a fiatal-

12 3.jegyzet 293.

13 L.m. 295-296.

14 Grendel Lajos: Prikk és Pantheosz. Valdsdg, fantasztikum, mdgia. ELTE Ma-
gyar Irodalomtorténeti Intézet Fiizetei. Anonymus Kiadé Budapest, 1999.
22.

15 Bori Imre: Cholno’ky LdszI6 In. UG.: Fridolin és testvérei. Tanulmdnyok. Fo-
rum Konyvkiadé Ujvidék, 1976. 33.

16 L.m. 55.1asd ehhez még: .m. 64-65.

17 Krudy Gyula elbeszélései id6 kezelésének egyediségérél, esetlegesen a
bergsoni idéfilozéfidval valé kapcsolatarél tobben irtak mar. Ezuttal Ba-
ranszky J6b Laszlé Kridy és Proust cimii tanulmanyara utalok. (In: U6.:
Krudy és Proust. Hid 1965. 1423-1432.) A Cholnoky-fivérek viladgirodalmi
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ember szenvedélybetegségébdl kigyogyulvan sulyos neuraszté-
nidba esik, az idegnyugtaté mamor hijan,18 s ez a mozzanat le-
het talan a kisregény értelmezésének egyik kiindulépontja. Az
elbeszél6 ugyanis mindvégig partatlan marad a mamor vagy az
absztinencia jogossaganak kérdésében, Galgdczi sorsa pedig
nem a jozan élet dicsérete, hanem a kiuttalansag objektiv le-
irasa.

Grendel Lajos tovabbi irodalomtorténeti adalékokkal arny-
alja a szdzadfordul6 kismestereinek el6szor talan Krudy Gyula
altal megrajzolt portréjat. Prikk és Pantheosz cim{i esszéjében
ramutat a mamornak Cholnoky Viktor és Laszlé életmiivében
egyarant betoltott, de gyokeresen eltéré alkotas l1élektani hata-
sara,1? foként arra, hogy Laszlé legkedvesebb témdja a ziillés
mélyrehatd, naturalista és pszichologizald elbeszélése,2® mely
nem hagyomanyos, id6ben kibomlé narrativ szerkezet, hanem a
sériilt, illetve eleve beteges psziché mélyrétegeibe préobal ha-
tolni, a modern préza, s elsésorban a regény hatarvidékéig ha-
tol el.2! Bori Imre ezzel szemben a tarsadalmi 1ét kérdéskorét
latja foltarulni az alkoholistak portréi moégott.22 Cholnoky épp-
ugy folszamolja a klasszikus értelemben vehetd regényt, mint
Krudy a Zéld Asszal. ,Cholnoky Laszl6 ir6i temperamentumanak
alighanem a kisregénybe hajlé hosszu elbeszélés felelt meg a
legjobban.” - irja Grendel,23 s ez a kijelentése eztttal nemcsak
Cholnoky Laszl6 prézajarol allapithat meg valamely lényegest,
de talan kozelebb viheti a Zéld Asz olvaséjat is ahhoz, hogy pon-
tosabban meghatarozhassa Kriudy miivének miifajat, avagy ép-
pen ellenkezo6leg: meghagyja fololdatlan ellentéteit.

A Jegyzet Cholnoky Ldszléhoz cim( emlékezés a Taban meg-
idézésével kezdddik, mely mar ekkor 6sszekapcsolédik az on-

parhuzamaival kapcsolatban lasd Kelemen Zoltan: A kédlovagok tegnapjai.
Design Kiad6 Szeged, 2012.9-13,, 29., 37, 40.

18 3. jegyzet 294.

19 14.jegyzet 7-8.

20 Lm. 17, 19.

21 Lm. 20-22.

22 15.jegyzet 39.

23 14.jegyzet 22.
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gyilkossag kisérteties fenyegetésével.2* Ezzel kapcsolatban fi-
gyelemre méltd lehet, hogy Cholnoky szépirodalmi életmiivé-
ben, melyben szamtalan leirasat, felidézését olvashatjuk a bu-
dai kiskocsmaknak, a Tabant, mint helyszint megnevezve egyet-
len alkalommal talaltam meg, a Régi ismerds cim{i regényben, s
ott sem a kocsmak kapcsan, csupan semleges szovegkornyezet-
ben.25 Krudy a tabani nyitéképekbe beleszovi azt a Cholnoky
prézajaval, kozos motivumukat Majmuna-Majmunka alomtiin-
dérr6l Az Ezeregyéjszaka meséib6l, melynek magyar irodalmi
eredete Jokai Mér miiveiben kereshet6.26 Megjegyzem, az Ezer-
eqyéjszakdra egyéb utalas is torténik a Zéld Aszban Aladdin
lampaja kapcsan.2” Mar itt emliti Bitskey és Czako (akibdl a Zold
Aszban Bocskai lesz) szerencsétlen sorsat,2® mellyel immar
Cholnokyé is 6sszekapcsolédott, valamint Lucifert, aki tobb
Cholnoky-miiben is megjelenik, ha nem is mindig ezen a néven,
csakhogy Krudynal jelleme Cholnoky elszantsagaval, tagadasa-
val, bolcsességével és batorsagaval olvasédik egybe Madach Az
ember tragédidja kapcsan. Az egy évvel késdbbi Z6ld Asz szem-
pontjabodl figyelemre méltd, ahogy Krudy parhuzamot teremt
Cholnoky élete és a regény, pontosabban a ,vadregény” kozott:
,Cholnoky Laszlé6 meghalt éppen olyan vadregényességgel, ami-
lyen vadregényes volt az élete.”2° A ,vadregényesség” kdnnyen
azonosithat6 azzal a romanticizmussal, melyet Fried Istvan tett
kérdésessé, éppen ezért fontosnak tartom, hogy Krudy Chol-
noky élete és a regény egy tipusa kozott teremt parhuzamot,
nem pedig Cholnoky élete, haldla és miivészete kozott. Iréi mes-
terségét a rejtelem, a mamor, az emberf6lotti és a detektivtor-
ténet fogalmaival irja koriil a palyatars, mindezek a kategoridk
azonban nemcsak egyedi értelmezhet6ségiikben tavolitjak
Cholnokyt kortarsaitél, hanem arra az el6adasmoédra valé te-

24 2. jegyzet 615.

5 Cholnoky Laszld: Piroska. Hat regény. noran Kiad6 2000. 428.

26 Jokai Moér: A debreceni kastély; Egy hirhedett kalandor a XVII. szdzadbdl. Ke-
lemen Zoltan 17. jegyzetben i.m. 6-7.

7 Krudy Gyula: Delikdtesz. Szépirodalmi Kényvkiad6 Budapest, 1982. 633.

28 Bitskei (sic!) emlitését lasd Cholnoky Laszlé: Adds, fizess! In. UG.: Szokatlan

vendégség. Novelldk. noran Kiadé Budapest, 1998. 84.
29 2.jegyzet 616.
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kintettel is, mellyel mindezek megjelennek az életmiiben, ahogy
erre Krudy ugyanitt utal is: a belsé gondolatvilag kiméletlentil
Oszinte feltardsarol van sz6. A cikk befejezése a Régi ismerds
ciml Cholnoky regény zarojelenetét idézi, midén Szmolenszky
Miklés egykedviien fogadja Mefistopheles hivasat.30

A Z6ld Asz cim( Kridy miiben semmilyen kozvetlen utalas
nem talalhaté6 Cholnoky Laszldra, ha csak Bocskai és Bicskei
szerepét nem emlithetjiik. Krudy kedvelt borméré helyére, Pol-
di mélykocsmajara anndl inkabb utal a széveg.3! Van azonban
mélyebb 6sszefiiggés Krudy miive és Cholnoky életmiive k6zott,
ez azonban nem a kortars irodalmi kapcsoléddasi pontokkal, a
két szerzd irasmivészetének esetleges hasonldsagaival, az iro-
dalomban betdltott kilonleges szerepiikkel vagy némely moti-
vikus rokonsaggal kozelithet6 meg, hanem egy igen régi, a
tarsmiivészetekben is jelentkez6 archetipussal, pontosabban
annak egyéni médon atértelmezett valtozataval. Az égi és foldi
szerelemrdl, és a kett6 kozotti valasztds minemiiségérdl van
sz0. Az égi és foldi szerelem esetében mind az abrazolasok-
megjelenitések tobbségében, mind a rola folytatott elméleti-
filozéfiai gondolatmenetek tilnyomd részében egyszerd, vila-
gos képlet mentén halad az eszmefuttatas, de Kruady és Chol-
noky miivei kapcsan nem arrdél van szd, hogy az égi szerelem
mindségileg, erkolcsileg elérébbvald, magasabb renddi, mint a
foldi, hanem arrdl, hogy egyaltalan nem donthetd el konnyen,
hogy az adott példa illusztraci6jaban melyik melyik. Mind
Kridy, mind Cholnoky bizonyos miiveiben olyan osszefiiggés
rendszer teremtédik, melyben megjelenik a valasztas lehetdsé-
ge vagy sziikségszertisége kiilonbozd életmddok, illetve élet-
utak kozott, az azonban erdsen kétséges, hogy melyik valtozat
lehetne inkdbb koévetendd, vagy lidvos a szereplék szamara. A
tovabbiakban ezt a kérdéskort vizsgalom Kridy Zéld Asz cimii
miive, és Cholnoky Laszld némely alkotasa segitségével.

Az égi és foldi szerelem két gondolkodd két miive kapcsan
keriilhet ezuttal a figyelem kozéppontjaba. Az egyik Platon
Zvumdaotov-ja, annak is Marsilio Ficino-féle kommentarja, a ma-

30 Itt vagyok. Mar régen kereslek.” .m. 616. V6. 28. jegyzet 170.
31 27.jegyzet 620.
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sik az a mitosz, amely valéjaban fiktiv, igy nem szerepel példaul
Kerényi Karoly Gérég mitolégia cimii miivében sem, Prodikosz
szofista rétor nevéhez f{iz6dik, s legteljesebb valtozatban Xe-
nophoén Orizte meg. Xenophdn Emlékeim Szdékratészrél cimil
munkajanak masodik konyvében utal Prodikosz torténetére,
mely kés6bb a Héraklész a vdlasziiton cimmel valt ismertté. A
téma mara archetipikussa valt: a szépremény ifja hérosz két
sudar n6i alakkal taldlkozik azon az Gton, amely allegorikus ér-
telemben életének, sorsanak utja lesz, s mindkettd arra kéri: va-
lassza azt az (élet)utat, melyet 6 jelol ki a szamdara. Adott egy
konnyt, csabitd, és egy nehéz, lemondasokkal jar6 lehet6ség.
Héraklész, miutan foltarulnak el6tte valasztasanak késébbi ko-
vetkezményei, az utébbit valasztja, s ebbdl a szempontbdl Pro-
dikosz Héraklésze Homérosz Akhilleuszara is hasonlit. Meg-
jegyzésre érdemes, hogy 1901-ben késziil el Heged{is Laszl6
Herkules vdlasziiton cimi festménye, amely a klasszikus ikono-
l6gidhoz hiien jeleniti meg a mitikus eseményt, s ezt a miialko-
tast talan Krudy Gyula is ismerhette. Ami ezuttal figyelemre
mélté lehet Prodikosz torténetbdl az az egyértelmiisége. Xe-
nophdn Prodikosz idézésében percig sincs kétség a helyes va-
lasztas tekintetében, sem etikai, sem metafizikai, sem emblema-
tikus-ikonologikus szempontbdl.32 Ficino kommentdarja korant-
sem ilyen egyértelm(. Ugy véli: nemcsak a két féle szerelemre
van szlikség a kozmoszban, hanem az ezek kozti athalldsokra is,
fé6képpen pedig a koztiik 1évé fokozatokra, s Ficino az, aki belat-
ja a kétféle szerelem kozotti kiilonbségtevés kérdésességét:

,a régiek szerint az istenek éppugy szeretnek, mint az emberek.
(...) Az istenek pedig, vagy ahogy a mi korunk mondja, az angyalok
az isteni szépséget, az emberek a testek szépségét csodaljak és sze-
retik.”33

Egyik részrél egzakt, masik oldalrdl konkrét vonzédasrdl van
sz0. A szerelem az, amely 0sszekoti a formatlant a széppel, pon-
tosabban az anyagot a formaval. Itt Ficino Platon idea tanat ko-

32 Xenophon: Filozéfiai és egyéb irdsai. Osiris Kiad6 Budapest, 2003. 141-144.
33 Marsilio Ficino: A szerelemrél. Kommentdr Platén a Lakoma cimii miivéhez.
(ford. Imregh Moénika) Arcticus Kiad6 Budapest, 2001. 8.
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veti, annyiban is, amennyiben a fényt és a latas fenomenoldgiai
aktusat a bolcsességgel, illetve a 1étesiiléssel kapcsolja dssze.34
Diotima azért nevezi daiménnak a szerelmet Ficino szerint a
Lakomdban, mert a megformalatlansag és a forma kozotti alla-
potot testesiti meg, pontosabban 6sszekéti a formatlant a for-
maval3s Egi és foldi szerelem kozotti valasztas, de egyaltalan
minden ehhez hasonlé jellegli valasztas fontossagat a boldogsag
elérése adja. Ficino szerint Platén a Philébosban azt nevezi bol-
dognak, akinek semmi sem hianyzik, azaz egyszerre jo és
sz€ép.3® Tehat a két kritériumnak egyszerre kell megfelelni, jé-
sag és szépség nem lehet valasztas kérdése. Ficino szerint a két
platoni szerelmi daimén koézott nem lehet j6 és rossz szem-
pontbol kiilonbséget tenni, mivel mind az igazsag keresése,
mind az utédok nemzése sziikséges és tiszteletre mélt6.37 Ké-
s6bb arrol értekezik, hogy a szerelem 6sztonzése megfelel cél-
janak, mikor egyeseket a testi formdhoz, masokat az isteni
szépséghez vezet.38

A Z6ld Asz expozicibja elséként a helyet rogziti, leirasa meg-
személyesitésekkel él, melyek a targykultiran keresztiil a sze-
mélyeket idézik meg, eposzi, visszatéro retorikai fogassal: ,Ta-
ban! - itt tortént meg.”3° A kezdet eposzi, arra utal, hogy jelen-
tés események elbeszélésének lesz tanuja az olvasé. Ehhez ké-
pest a kisszer(i leirasok, és a Fried Istvan altal elemzett targy-
kultdra mikrovilaga keriilnek elétérbe. A sorozatosan ismétls-
d6 nyelvi szerkezetek koziil ugyanakkor kitlinik a ,Bortalan és
szdtalan” kettds el6forduldsa, mely bizonyos értelemben el6re
vetitheti a cselekmény végkifejletének megitélését:40 a miivé-
szi-nyelvi megformaltsag és megformalédas megkivanja, illetve
megkivannd Dioniiszosz Kkultuszdnak ébrentartisat. Ugyanak-
kor Krudy szovegvilaga mindvégig fenntartja a tobbféleképpen
értelmezhetGség jogat, s ezt mar a Mdsodik Fejezet alcimében

3 Lm.10-11, 27.

35 L.m. 66-67.

36 L.m. 45.

37 Lm. 76.

38 Lm. 104.

39 27, jegyzet 606-607.
40 .m. 607-608.
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bejelenti: Mit gondolnak azok a ldnyok, akik a holdvildg hidjdn
az ablakhoz mennek, ha kopognak az ablakon.*! Kik kopognak
az ablakon, s kik az emlitett lanyok? Az alcim igéretébdl még
ugy tlinik, hogy valaszt kapunk a kérdésre, kés6bb azonban be
kell, hogy lassa az olvasé: semmilyen kozlés nem egyértelmii a
tabani, egymasra diilongélé kis hazikok girbe-gurba utcacskai
kozott. A foldi szerelem nagyon is kézzel foghato jelei mar a md
elején megmutatkoznak, igy Dionliszosz és Erdsz 6sszefondda-
sa hamar és kdzvetleniil nyilvdnvaléva valik.42 A cselekmény
egyik kozponti tere foltehet6leg a Habfehéri korcsma lesz, s ta-
lan ennek a cégérében szerepel a zold 4sz is. Itt ismeri meg az
olvas6 Rimaszombati urat, akinek gondolataiban jelen és mult
folyamatosan 6sszemoso6dik, pontosabban az a képlékeny és a
jelen torténései irant igen fogékony mult képz6dik meg, mely a
Krudy elbeszélés sajatja. Az elbeszélés térbeli megjelenése szem-
pontjabél mindenképpen fontos, hogy a Zold Asz és a Brunszvik
haz valésziniileg egyarant a Fehér Sas téren talalhaté.#3 Igy,
amikor Bicskei és Bocskai sziirredlis temetési menetére sor ke-
riil, akkor gyakorlatilag a torténet minden fontosabb szerepléje
els6é kézbdl értestilhet az eseményekrdl. Ugyanitt folbukkan
Brunszvik Helén, akirdl kideriil, hogy habar érintett a férfiak
sorsaban, csoppet sem érzi magat felelésnek a kovetkezmények
tekintetében, vagyis a Prodikosz-féle besorolas szerint a kony-
nyen elért és konnyen elveszthetd értékek szerint hatarozodik
meg.** A Brunszvik-féle hazban Richard Wagner Lohengrinjé-
nek naszinduldjaval fogadjak a vendégeket,*> s ez jelzés arra
nézvést, hogy a kétféle értékrend koziil a kor Héraklészei me-

41 ILm. 608.

42 Némely kézre tan gy(r(t, karkot6t is hdztak, mas tenyérkébe konnyel,
borral, vérrel irott szerelmes levélkét csempésztek, vagy eleven névjegyet
dugott a lovag a kézbe, amelyet ugy fogott a ndi kéz, mint valami dlombéli
ostornyelet, amellyel majd a szenvedély taltosait hajtja a n6k bakjardl. Volt
olyan lovag, aki csékjaival boritotta el a tabani ablakokbdl éjszaka kinytil6
kezeket, anélkiil hogy meggondolta volna, hogy éjszaka, sotétben, mily tisz-
tatalan dolgot mtvel.” L. m. 610.

43 Lm. 609.; 614. Illyen névvel a Tabanban utca is volt, s ott volt Krausz Poldi
Mélypincéje.

44 Im. 615.

4 Lm. 616.
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lyiket valasszak. A tabani kiskocsmaban a wagneri tragédiaval
ellentétben lényegesen egyszeriibben fogalmazdédnak meg az
élet nagy kérdései: ,Meghalni, mint egy rosszkedvi{i napon ki-
menni a helybeli temet&be, s onnan vissza nem jonni.”4¢ A kocs-
maban Jolan Pet6fi megzenésitett versét, a Fiirdik a holdvildgot
énekli Rimaszombati kérésére,*” s a két tipusu zenemi kozott
Ficino Platén kommentarja segitségével vonva parhuzamot, to-
vabb bonyolodik égi és foldi, helyes és helytelen szerelem meg-
hatarozasa.

»A zenében kétfajta dallamroél beszélhetiink: van ugyanis kemény
és allhatatos, s van lagy és buja. Amazt hallgatdi szdmara hasznos-
nak, ezt karosnak itéli Platén az Allam és a Térvények cimii kényv-
ében. A Lakomdban annak Uraniat, ennek Polyhymniat allitjak mu-
zsajaul. Egyesek az elsd, masok a masodik fajtat szeretik. Az el6b-
biek szerelmének engedni kell, és meg kell szélaltatni szamukra a
zenét, amit kivannak; az utébbiak sévargasdnak ellen kell allni,
mert azoké égi, ezeké kozonséges szerelem.”48

Galgobczi szamara a halal, menekiilés a sajat maga altal 1étreho-
zott helyzetbdl, igy Meyerbeer Orddg Rébert operajanak idézése
a Cholnoky-féle proza elbeszéléstechnikdinak satani értelmezé-
se felé nyit.*® Rimaszombati a mamor irdnyaba prébalna vissza-
tériteni Galgoczit, raadasul a kovetkezd (hetedik) fejezet kezde-
te kétséget sem hagy a feldl, hogy ,Brunszvik kisasszony tartja
fogsagban az egykori Galgodczit,”s° s ebben az esetben az ,egy-
kori” fontos kifejezés. A fiatalember nem 6nmaga tobbé, mig a
referencia olyannyira folyamatos, mint egy rossz filléres re-
gényben.>! Habfehéri Jolan szoknyainak eposzi enumeracidjas?
okan Prodikosz Boldogsagaval von6dhatna parhuzamba: a kiil-

4 ILm.622.

47 Lm. 629.

48 33.jegyzet 32.

49 27.jegyzet 624.

50 L.m. 625.

51 A térrél néha felhangzott a dalfiizérarus éneklése, az ének egy j6 csaladbodl
vald lednyrol szdlott, aki méltatlanra pazarolta szerelmét. Lehet, hogy Ku-
vik éppen a jelenlegi esetrél koltotte a dalt, de ez nem volt egészen bizo-
nyos.” L.Lm. 626.

52 L.m. 627-628.
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s6 megjelenésre forditott figyelem miatt. Az Gt azonban, melyet
Jolan jelélne ki Galgéczinak nem bizonyosan sima, egyenes és
rovid. Ugyanitt az élet édessége és rovid volta kapcsolddik 6sz-
sze Rimaszombati Ur gondolataiban, valészintileg éppen Jolan
szépségével kapcsolatban. Az a tény, hogy a Galgdczihoz rande-
vura indulé Jolan és Rimaszombati mindig arnyékban, ponto-
sabban valamely szakralis épiilet vagy emlékm( arnyékaban
tartézkodik tovabb arnyalja égi és foldi szerelem szimbolikajat,
de tovabbra sem eldonthetd, hogy Brunszvik Helén és Habfehé-
ri Jolan melyik valasztasi lehet&séget testesiti meg, habar egy-
szeri, felliletes olvasas utan joggal hihetnénk, hogy a gréfné az
égi, mig a kocsmarosleany a foldi szerelmet képviseli. Rima-
szombati ar csokokrol és csdkoldzasrol folytatott - tanitd jelle-
gl - monoldgja soran hosszasan elidéz az Ggynevezett boszor-
kanycsok ismertetésénél.53 Ez a cs6k, amely valdjaban a csékha-
14l egy megnyilvanulasa masutt is el6fordul a Krudy-életmiben,
igy a Hogyan lehet megszabadulni a kisértetekt6l? cim( Szind-
bad novellaban,5* de legfontosabb szerepét a Napraforgéban tolti
be, midén Maszkeradi kisasszony csokkal fojtja meg Pistolit:

,Almaban szoktak toérténni olyan dolgok az emberrel, amelyeknek
most Pistoli ur részese lett. Maszkeradi raborult, mint egy hatty,
és olyan erdsen nyomta szajat szajara, hogy a j6 ur fuldokolni kez-
dett.

- Szeretlek - mondta a holgy, és egy fekete kutya arnyéka futott at
a szoban.”s5

Ez a csdkhaldl a reneszansz neoplatonizmusnak épp olyan fon-
tos kategoriaja volt, mint Platén Lakomdjanak értelmezése. Pal
Jozsef Csékhaldl - egy szinkretikus motivum a XV. szdzadi Firen-
zében - cimi tanulmanyaban jelentés parhuzamot mutat ki a
keresztény és a pogany mitoldgia kozott a csokhalal orokkévalo
tokéletességbe tartd értelmezésének tekintetében.5¢ Felhivja a

53 L.m. 634-635.

54 Krady Gyula: Szindbdd. Magyar Helikon Budapest, 1975. 463.

55 Krady Gyula: Napraforgd. In. U8.: Osszegyiijtétt miivei 12. Regények és na-
gyobb elbeszélések 7. Kalligram Konyvkiad6 Pozsony, 2008. 187.

6 Pal Jozsef: Csékhaldl - eqy szinkretikus motivum a XV. szdzadi Firenzében -
In. Tkonoldgia és Miiértelmezés 2. A reneszdnsz szimbolizmus - ikonogridfia,

o
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figyelmet a csokhaldl antik ikonolégidjaban Zeusz-Jupiter és
Léda naszanak abrazolasara, ahol az isten hattyi képében oleli
foldi kedvesét.57 Pal véleménye szerint egyértelmii a kapcsolat
csékhalal és neoplatonikus értelemben vett unio misztika ko-
zOtt. A csokhalal kapcsan Pico della Mirandolat idézi, aki szerint
ember és Isten e kapcsolata a szellemi elragadtatasban beko-
vetkezett halal, mely valdjaban az isteni teljességre val6 sziile-
tés, a ,legnagyobb 6rom.”>8 Ebben az értelemben olvashat6 Pis-
toli mellére tiizott halotti céduldja is: ,Itt nyugszik Pistoli Fals-
taff, aki boldogtalanul élt, de 6romok teljében meghalt. Adjatok
neki egy falevelet.”s? P4l J6zsef tanulmanyabdl ezuttal a legfon-
tosabb talan Erész és Psyché szerelmének és csékjanak szimbo-
likus-ikonologikus értelmezése. Ez a mitikus jelenet mintegy
egyesiti az antik gorog-romai és a zsidd-keresztény mitoldgia
hasonlé tipusu eseményeit. A foldi lelket nénem, mig az istenit
himnemii szeret6 testesiti meg, s a csok, valamint a hozza kap-
csolédo elragadtatas, melyben az erotikus és a thanatologikus
egybeforr az égi szerelemnek a cstcspontja, az a pillanat, mely-
rél Ficino elmélkedik.60

Ficino nem az égi és foldi szerelem kozott tesz kiillonbséget,
hanem szerelem és szenvedély kozott. Utobbit elitélvén, eldbbit
magasztalvan.t! A szerelmen keresztil az isteni szféra felé for-
dulvan és vagy6dvan a 1élek a foldi szerelem mintajan keresztiil
az égi szerelem bizonyossaga felé halad, ebben az értelemben
nem Galgéczi valaszt kétféle szerelem kozott, hanem Jolan az,
aki a miiben egyediili szerelmesként az égi szféra felé vonzo-
dik.62 Ficino két Venusrol értekezvén, mindkett6t fontosnak és
jogosultnak tartja: az értelem és a teremtd er6 Venusait tételezi.
Brunszvik Helén tetteit az értelem vezeti, mig Jolant ,a szép 1ét-

emblematika, Shakespeare - (Szerk. Fabinyi Tibor, Pal J6zsef, Szényi Gyorgy
Endre) Jézsef Attila Tudomanyegyetem Osszehasonlité Irodalomtudomanyi
Tanszék Szeged, 1987. 9.

57 L.m. 10.

58 Lm.11-12.

59 55.jegyzet 188.

60 56.jegyzet 14.

61 33.jegyzet 12-13.

62 Lm. 21.
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rehozasanak vagya.”63 Galgodczi lehetséges valasztasanak ko-
riilményei szorosan 6sszekapcsolédnak a Tabant hosszasan le-
ir6 jelenetekkel: a fiktiv terek megképzédésének, esetleges
szakralis vagy profan voltanak®* a kiilonféle erkolcsi nézetek,
vilagképek feleltethetSek meg. igy a tabani kiskocsmak szamta-
lan bens6séges abrazolasa konnyen megfeleltethet6 példaul
Cholnoky Bertalan éjszakdja cim( regényének egyik részletével:

»A kiskocsmak 6slakoi kivétel nélkiil mindnydajan meg vannak gy6-
z6dve, hogy ott, a kocsmaban élik az igazi, az almodozasoktdl meg
nem gyengitett, konnyektdl be nem maszatolt, bator életet.”65

Masrészt Galgoczi az éjszakai randevu alkalmaval - mely fordi-
tott erkélyjelentként (hiszen Joldn van alant), valamint kisér-
tethistoria parddiaként (amennyiben Galgéczi leped6be burko-
16zik, mivel Brunszvik kisasszony elzarta el6le ruhait) egyarant
értelmezhet6 - a lelki pokoljaras staciéirél hasonlé mdédon
szamol be, mint Cholnoky Flérusza a Piroska cimii regénybdl:

,0, ti irigyelt, boldog vandorai az életnek, akik egészségt6l, jokedv-
t6l hajtva ide-oda ropkodtok, szabadon, mint a madarak, gondtala-
nul, mint az emberek, akik el tudnak székni gondjaik és gondolata-
ik el6l, mig én itt a téboly, a rémségek, a ldtomanyok éjszakajaban a
halalt hivom negyedéranként, hogy szabaditana meg kinszenvedé-
seimtgl!”66

,Az élet belebujt az 6rdog maskarajaba, s a hatam mogé lopdzott,
és most mindennap Uj, gaz tréfakkal rémitget, és nekem nincsen
mar akaratom, hogy 1épésrél 1épésre, a szt makacssagaval kiizdjek
ellene, hogy visszajussak legalabb oda, ahol még nem mert a sze-
mem ko6zé vigyorogni!...”67

A valasztas, mint valaszut Cholnoky Laszlé Fiistcséva cimii no-
vellajaban konkretizalddik leginkabb, midén a f6hds a né sze-
relmes év6dése eldl a kocsma biztonsagaba menekiilne:

63 Lm. 23.

64 4. jegyzet 75-76.
65 25.jegyzet 23.
66 27.jegyzet 635.
67 25.jegyzet 194.
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,Hanem akkor mar szerencsére ott jartunk ahol az ut kettévalik,
onnét mar lathattuk a megszokott korcsmat és bizonyosra vettem,
hogy Aurélia nem hagyja megjegyzés nélkiil a dolgot. (...) - Ha na-

gyon vonzza a szive, csak menjen am, én majd hazataldlok magam
is!”68

Galgodczi monolégjaibél a tovabbiakban jol kiolvashaté az elvo-
nasi tlinetek szinte orvosi pontossagu leirdsa, mely ezuttal a
gonosz szerelmi varazslat rogziilt ideajaval kapcsolodik dssze,
pontosabban onnan eredezteti okait a beteg. Mintha egy bo-
szorkanyos szerelmi kényszer inditotta volna el Galgoczit azon
az uton, mely valaszut lehetne a szamara,®® ha tudna valasztani:
a Brunszvik Helén altal kinalt jé6zan élet kozott, és a Habfehéri
Jolan szerelmét jelentd 6slakos tabani életmdéd kozott. Utdbbi-
hoz taldn hozzatartozna a borozashoz valé bizonyos visszaté-
rés, el6bbihez viszont semmiképpen sem a szerelmi boldogsag,
Brunszvik kisasszony szamadara a karitativ jészolgalat a legma-
gasabb rendl viszony, mely az elesettekhez f{izi. Ha val6ban
ronté szerelmi varazslat miatt veszitette el j6zan eszét Galgdczi
- aminek Kicsi a valdszintisége —, akkor a Ficino-féle neoplato-
nikus elvek szerint pontosan a Brunszvik kisasszony altal al-
kalmazott kiranak az ellenkezdjére lenne sziiksége: szerelem
nélkiili élet helyett szeretkezésre, absztinencia helyett iddoga-
lasra, bezartsag és elszigeteltség helyett sétara.”®

Ugy tiinik, Galg6czi valaszt, ha nem is a két néalak altal meg-
testesitett 1étmédok koziil, de a Brunszvik kisasszony altal su-
gallt tarsadalmi erkélcsi rend irdnyaba mégis elkotelezi magat
Rottenbiller polgadrmester siremléke el6tt.”! A Rémed és Jilia
erkélyjelenetére tett nyilvanvalé utaldson kiviil Shakespeare
Hamletjére is utal Jolan és Galgdczi kettGse, ahol a hattérben
Rimaszombati Ur huzdédik meg, bar az elbeszélé kovetkezetle-
nil haszndlja a parhuzamot: nem Ofélia 6riill meg, hanem az
Oriilt Hamletet hagyja el Ofélia Galgoczi retorikdjdban, mely az
altal is nevetségessé valik, ahogy fogcsikorgatassal ,potolja” a

68 28.jegyzet 116.

69 27.jegyzet 638-639.
70 33.jegyzet 78-79.

71 27.jegyzet 642.
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kisértet (Hamlet atyjanak kisértete?) lancainak csorgését.”2
Megjegyzésre érdemes talan még az is, hogy Huszarik Zoltan,
akinek Szindbdd filmjébe igen sok olyan Krudy mfire valé utalas
kertilt, melyek nem Szindbad-torténetek részei, ebbdl a miibdl,
Galgéczi panaszabdl adja Szindbadja szajaba az Oriilettel és a
biinbanattal kapcsolatos hires szavakat a bordély jelenetben.”3
Tovabbi kovetkezetlenség a szerelmi banatba esett Jolan ,vi-
gasztaléan” (sic!) tett kijelentése: ,Még két évig jarok szalmako-
szoruval, aztan meghalok”7¢+ Nem vilagos, hogy kit vagy miért
vigasztal Jolan, ilyen ,vig” bejelentéssel, legf6képpen azonban
az olvasénak fogalma sem lehet arrél, hogy miért kellene Jolan-
nak szalmakoszoruval jarnia, mivel ez kozépkori, illetve kora-
ujkori biintetési mdd volt, s a parazna ndszemélyeket, illetve a
teherbe esett hajadonokat bélyegezték meg nyilvanosan ezen a
modon.”> A késébbiek folyaman sem talal az olvasé erre magya-
razatot, de az el6zményekb6l sem kovetkeztethet semmi értel-
mezhetére.

A Z61d Asz elbeszélGje latszolag egyszerii magyarazatot kinal
Galgoczi valasztasaval kapcsolatban: a borbdl kijézanodott fér-
fia egyuttal Jolanbdl, a kocsmarosleanybdl is kiszeretett.”6 Kii-
16nosen fontos lehet ebbdl a szempontbdl, hogy Galgéczi Jolant
Lfoldi életében” latta ,a legszebbnek, a legjobbnak, a legkivana-
tosabbnak”, tehat érzelmei a ,foldi” atmeneti létre vonatkoztak
volna. A kisregény belsd ideje egy rovid 6sz tartama. Kezdete
kozelebbrdl nem meghatarozott, a cselekmény kibomlasa mar
az 6sz képeit vetiti elénk, az utols6 nap azonban emlékezetes,
megjelolt id6pont, november 6. Szent Lénard napja.”” Az Gsz

72 L. m. 637.

3 L.m. 638. V6. ezzel: Kriidy Vildga (szerk. Tébias Aron) Osiris Kiadé Buda-
pest, 2003. 284-285., valamint Kelemen Zoltan: Haszontalan szévegek. Ta-
nulmdnyok az irodalomrdl. Universitas Szeged Kiadé Szeged, 2010. 189

74 27.jegyzet 641.

75 Boszorkdnyok, kuruzslék, szalmakoszorus pardzndk. (Valogatta, a bevezetd
tanulmanyt irta és a jegyzeteket Osszeallitotta Kiss Andras.) Kriterion

Konyvkiadé Bukarest - Kolozsvar 1998.

76 27.jegyzet 644.

77 Az taldn mar csak véletlen, hogy egy nappal késébb, november 7-én iinne-
pelték a neoplatonistak (igy Ficino is) Platdn sziiletésnapjat. 33. jegyzet 7.

~
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egyébként is ikonikus fontossagu a miiben, hiszen a svéjci (ma-
gyar) kartya lapjai koziil a zold 4sz neve kozonségesen az Osz, s
ez a lap emblematikusan is 6sszekapcsolédik a borkultdraval. A
z01dbdl sargaba fordulé levelek heraldikai kdrnyezetében talal-
hat6 alak, illetve alakok a boraszattal és a bor élvezetével koz-
vetlen kapcsolatban allnak. A feltehetdleg régebbi valtozat sze-
rinti abrazolason két alak lathatd, egyikdjiik puttonyabdl a kad-
ba emeli éppen a sz6l6t, mig a masik folyamatosan keveri azt.
Magyar kultirteriileten viszont inkabb a masik abrazolas ter-
jedt el, amelyen egyetlen alak lathat6, aki szinte modern kori
Dioniliszoszként az elegyit6 dézsa mellett iil, s a kever6 fa a keze
ligyében van ugyan, 6 azonban bal kezével a dézsara tamasz-
kodvan, jobbjaval egy kors6bdl az orok élet italat kortyolja.
Nem hiszem, hogy Krudy széban forgdé miivének elemzdi elte-
kinthetnének mindezen erételjes és széles korben ismert iko-
nologikus vonatkozasoktoél. Ugyanakkor nem Szent Lénardnak
szenteltetett a tabani plébania, hanem Alexandriai Katalinnak,
aki a templom bejaratanal probalta meggy6zni Maxentius csa-
szart az igazardl, 6 azonban hajthatatlan maradt, s ez hosszu ta-
von vesztét okozta.”® Szent Lénard a rabsagbdl szabadulék véd-
noke,”? tehat Galgdczi szamara kiilonosen fontos lehetne a ne-
vének szentelt napon talalkozni Jolannal. Rabsagbdl szabadulna
ezen a napon, az alkohol és a Jolanétdl eltéré nemté hatasa alol,
raadasul a kisregény zar6 jelenete a templom bejaratanal, a ké-
rus alatt jatszodik. Galgéczi szamara megadatik a lehetdség
életminGségének gyokeres megvaltoztatasara. Csakhogy ugyan-
itt kidertil, hogy a fiatalember egyszer mar éppugy folakasztotta
magat, mint baratai, Bicskei és Bocskai, tehat az 6ket hivo, iran-
tuk tudakoz6é megnyilatkozidsa semmiképpen sem tekinthet6
véletlennek,8 rdadasul életét Brunszvik kisasszonynak kdszon-
heti, aki az akasztdfarol levagta 6t.81 Ezzel egyiitt a bor varazsa-
nak elmultaval Jolan irant érzett szerelme is elmult, bar Gjon-

78 Jacobus de Voragine: Legenda Aurea. Helikon Kiadé Budapest, 1990. 297-
301. Unnepe november 25.

79 L.m. 268-270.

80 27.jegyzet 624.

81 L. m. 646.
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nan nyert lelkierejét az elbeszél6 ironikusan kommentalja.82 A
Tabanban a kisregény végére olyan csoda torténik, amirdl ter-
mészetével ellentétben nem szivesen emlékeznek meg: a jézan
utra tért Galgdczi megbiinh6dik, mégpedig a szakralis tér tekin-
tetében éppen ott, ahol Maxentius csaszarnak el6szor kellett
végzetével szembenéznie, a templom bejaratanal. Bline a sem-
legesség, ezért szamkivettetik, ,egész életére megjeldltetett.”s3
Ficino szerint a tiikorkép megpillantasa vezeti tévitra a lelket,
ahogy ezt Narkissos mitoszaval illusztralja,8* Galgdczit viszont
tiilkorképének megpillantasa dobbenti ra arra, hogy sorsa meg-
pecsételtetett. Viszont mind Narkissosra, mind Galgéczira béni-
téan hat a tiikorben szerzett tapasztalat. Narkissos nevébdl
nemcsak a narcisz elnevezése szarmazik, a narkozissal, a kabito
mamorral is kapcsolatban all.85

Galgdczi valaszutjan nem valasztott, vagy valasztasaban is
semleges préobalt maradni? Cholnoky hései a Satannal kotnek
alkut, mely inkdbb kétségbeesetten heroikus tett, mintsem
anyagi haszonszerzés altal befolyasolt szerz6dés, Galgoczit vi-
szont ,Az 6rdog se szerette.” Ahogy a bort elhagyja, ugy hagyja
el a szerelem is, végil: LEletben maradt, de ez nem ért tébbet,
mintha Bicskei és Bocskai sorsara jutott volna.”8¢ - ahogy a kis-
regény utolsé szavai hangzanak, abbdl az kovetkezik, hogy tel-
jesen mindegy: Galgéczi él-e, hal-e, az elbeszél6 talan még az
iréniatél is megfosztotta, de a tragikumt6él mindenképpen,
akarcsak Franz Kafka a ,h@seit.”87 Jolan, mint viszonzatlan sze-
relmes Ficino elmélete szerint szintén a halalhoz hasonlé alla-
potban van, ,Nem is tdmad fel soha, ha csak a méltatlankodas
fel nem éleszti”88 A méltatlankodashoz hasonlé rettenet ébresz-
ti-ébresztheti fel a kocsmaroslednyt, midén meghatral a csodas
atvaltozason keresztiilment Galgoczitdl. A szerelmet viszonozni

82 L.m. 647.

83 Jel. 3.15-16. 27. jegyzet 647-648.

8 33.jegyzet 96-97.

85 Kerényi Karoly: Gérég mitoldgia. Szukits Konyvkiado6 Szeged, 1997. 99.

86 27.jegyzet 648.

87 Milan Kundera: Eldrult testamentumok. Eurdépa Konyvkiadé Budapest,
1996. 243.

88 33.jegyzet 24.

250



GALGOCZI A VALASZUTON, AVAGY CHOLNOKY LASZLO A ZOLD ASZBAN

nem tudd, vagy nem akard fiatalember a ficinoi elvek szerint
blinds, blinhddése tehat egyrészt jogos, masrészt annak sulyos
mértéke is helyénval6.89 A csodas blinh6dés nemcsak a valasz-
tas lehet6ségét vonja meg Galgdczitdl, de él6k és holtak vilagai-
bél egyarant kizarja. Krady Gyula és Cholnoky Laszl6 héseinek
egy csoportja hasonlésdgokat mutat abban, ahogy a szerelem-
hez, mint sorsvalasztashoz viszonyulnak. Ennek a valasztasnak
a Cholnoky miivekben megjelen6 problémaja kap format a Zold
Aszban. Flérusz vagy Galgdczi nem képesek a szerelmet terem-
té erejében sem meglelni, sem elfogadni, i{gy nem térhetnek
vissza a kdoszbdl a kozmoszba. ,Az igaz szerelem ugyanis nem
mas, mint a testi szépség megpillantasa altal fellobbané eréfe-
szités az isteni szépséghez vald szarnyaldsra. A hamis szerelem
pedig a megpillantastdl a megérintésig torténd zuhanas.”?0

89 L.m. 26.
9% I.m. 120.
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Kridy Gyula és az elsd vilaghaboro

A 42-0S MOZSARAKROL

,Hat ellenség is van a vildgon?"

1914-ben, a vildghaborua kitorésekor allitdlag harom miivész
volt a Nyugat szerz6i kozott (de lehetséges, hogy egész Magyar-
orszagon), aki mar akkor tisztdban volt azzal, hogy a haboru
alapvetden rossz, elhibazott és tragikus kimenetelli lesz, Ady
Endre, Kaffka Margit és Krudy Gyula.2 Ady életmiivét - melybe
prézai munkai, illetve publicisztikaja is beletartozik - ismerve
ez egyértelmi. A Kaffka-életmi altalaban mentes a kozvetlen
politikai és torténelmi hivatkozasoktdl, még a Szinek és évek
esetében is. Kridy esete azonban sokkal inkdbb hasonlithato
Adyéhoz. Nemcsak a rendkiviil nagyszamu publicisztikara kell
gondolni (a Kalligram Kényvkiadé Krudy életmiisorozata 1900
janudrjandl tart jelenleg),® hanem arra is, hogy szépirodalmi
miveinek jelentds részét szintén atszovi a torténelmi-politikai
utalashalé. Kriady otthonrol hozott liberalis alapozottsaga poli-
tikai nézeteirdl tobben tobbszor irtak mar. Arrél, hogy 1. Ferenc
Jézsef halala és temetése és IV. Karoly koronazasa kapcsan szii-
letett viszonylag nagy mennyiségli, és késébb is atdolgozott
1916-o0s publicisztikaja igen mély értelmi és bonyolult torténe-
ti tavlatokba és aktualpolitikai 6sszefiiggésekhez vezet, szintén
sziilettek értelmezések.* Ugyancsak a figyelem homlokterében
alltak hosszabb-rovidebb ideig az ir6 szépirodalom és publi-
cisztika hataran értelmezhet6 miivei, melyekben 1918 és 1919
eseményeit dolgozta fel. Ez utébbi munkai nagyban hozzajarul-

-

Krady Gyula: Kisvdrosi bohémek és mds figurdk. Argumentum Kiadé Buda-
pest, 1993. 243.

[lia Mihaly sz6beli kozlése nyoman.

Krady Gyula Osszegytijtétt Miivei 11. Publicisztikai irdsok 2. Kalligram
Konyvkiadé Pozsony, 2008.

4+ V0. Kelemen Zoltan: Térténelmi emlékezet és mitikus térténet Krudy Gyula
miiveiben Argumentum Kiadé Budapest, 2005. 54-102.

)
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tak az életmii ellentmondasossaganak kialakuldsahoz,> koziiliik
néhany kozéleti szerepld portréja napvilagot latott A tegnapok
kédlovagjai cimii kotetben is.

Mindezek ismeretében Krudy életmiive konnyen elhelyez-
hetd lenne a haborut kovetkezetesen és atgondoltan ellenzék
kisszamu csoportjaban. Csakhogy létezik Krudynak egy 1914
utolsé harmadaban irt regénye is, A 42-6s mozsarak,® mely ugy
tlinik, atirja a Krudy haboruval kapcsolatos nézeteirdl alkotott
véleményeket. Kelecsényi Laszld a regény legtijabb kiadasahoz
frott Jegyzetekben roéviden, de alaposan koriiljarja a mii kapcsan
folmeriilé problémakat.” 1914. oktéber 4. és december 20 ko-
z6tt jelent meg az Uj Id6kben, majd 1915 januarjaban, konyv
formajaban a Singer és Wolfner Kiadénal. Kelecsényi ramutat,
hogy a miivet egyértelmlien haborus regényként kezelték, mind
az ismertet6-népszerisitd cikkek, mind a kevés kortars kritika
(a Jegyzetek irdja egyedill Erdély Jenének a Nyugat 1915. 5.
szamaban megjelent recenzidjat emliti utébbiak koziil.) Késébb
szinte visszhang nélkiil maradt. Kelecsényi - megjegyezve, hogy
kilencvenkét év utan a regény masodik kotetkiadasa a Kalli-
gramé - igy ir az okokrol:

,»A hallgatas f6 oka nem is elegyes nivéja, hanem a konyv Krudytdl
alapjaban idegen politikai irdnyregény jellege. Rajongdi jobbnak
lattak, ha hallgatnak fel6le. Késébb pedig haborupartisaga, vala-
mint erds nacionalizmusa miatt igyekeztek az életm{ib6l mintegy
torolni ezt a konyvet.”8

Mindezek mellett utal még Szoérényi Laszlé Bécs szimbolikus
szerepe Krudy miiveiben® cim{ tanulmanyara, melyben Szorényi
ugy véli Krudy kozvetlen ismeretek, tapasztalatok nélkiil, az al-
tala ismert szabadsagharcos motivumokat vetiti ra az Gj haboru

5 Lasd: Krady Gyula: Uj pesti utcanevek. In. Kriidy Vildga (szerk. Tébias Aron)
Osiris Kiad6 Budapest, 2003. 174-175.

6 Krady Gyula Osszegytjtitt Mivei 10. Regények és nagyobb elbeszélések 6.
Kalligram Konyvkiadé Pozsony, 2008. 7-114.

7 1. m. 545-546.

8 . m. 546.

9 Szorényi Laszlo: ,Multaddal valamit kezdeni”. Tanulmdnyok. Magvet6 Konyv-
kiad6 Budapest, 1989. 227.
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képiségére, valamint megemliti Karinthy Frigyes kivalé Krudy-
parodiajat, mely a kés6bbiek folyaman még fontos lesz az elem-
zés soran. A regény olvasasa kézben folmeriil a kérdés: valéban
elegyes niv6ju alkotasrol van sz6? Esetleg eleve elhibazott pro-
balkozasrdl, olyan miifajban, mely Kridynak soha nem volt sa-
jatja? Megtagadja-e ebben a miivében Krudy politikai nézeteit?
Valéban nacionalizmusrol van sz0, s nem arrdl a nemzeti érté-
keket-hagyomdanyokat 6rz6 hangrél, mely a késébbi években
oly gyakori lesz Krudy miiveiben? S végiil a legfontosabb kér-
dés: haboruparti a mf, illetve haborus regény-e abban az érte-
lemben, hogy kozponti hése a habori maga? Jelen elemzés
nagyrészt ezekre a kérdésekre keresi a valaszt.

A szerzdi El6sz6 nem a Krudytdl megszokott. Nem ironizal,
nem utal az angol realizmus altala kedvelt ir6ira vagy miiveire,
mintha valéban érzelmes-érzékeny hangot iitne meg, valamely
kozelebbrdl még meg nem hatarozott remény hangjat. Az azon-
ban, hogy mindez az ,0j, nagyszer, kiilonds menetii élet” mi-
lyen 6sszefiiggésben all a haboruaval, az olvasé nem kap biztos
informaciot, s6t ugy is olvashatdak ezek a sorok, mint amelyek
Osszefiiggésben vannak ugyan a hdboruval, de nem azt, hanem
az utana kovetkez6 0j békét, pontosabban annak emberibb er-
kolcseit tinnepelnék mar eldére. A gondolatmenetet a mulandé-
sag érzelgds felhangoktol sem mentes felidézésével zarja, s6t az
el6sz6 a ,Bocsanat.” egyszavas mondataval zarul, de mivel nem
érthet6 konnyen miért is akar az elbeszél6é mar az ElGszé végén
bocsanatot kérni az olvaso6tdl, a zaromondat nem oldja fel a
giccsbe hajlé hangfekvést, s6t kizengeti azt.10 Legalabb ennyire
zavarba ejt6 a folytatas, pontosabban az els6, Mdria Terézia le-
vele cimi fejezet kezdete, ahol a férfi f6szerepld, Janoshegyi Ja-
nos megtaldlja a széban forg6 levelet, mégpedig a H6s6k terén
akkor még all6 Maria Terézia szobor alatt. Természetesen a két
holgy névrokonsagarol van szo. Az ifju pesti lany, Maria Terézia
Janoshegyi ur szerelme, a miiben vele egyenrangu f6szerepld. A
nevekkel val6 jaték azonban egyaltalan nem véletlen. Altalaban
Maria Terézia és kiillonosen Maria neve, alakja szinte az egész

10 6. jegyzet 7-8.
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Krudy-életmii szempontjabdl fontos.!! Az elbeszél6 tovabb fo-
kozza a két Maria-Terézia kozti hasonldsagot: ,A finom iras,
amely szarmazhatott volna akar a régi kirdlyné valamelyik ud-
varholgyét6l”12 - félmondattal. Ugyanolyan dbrandos azonosi-
tasrol-behelyettesitésrdl van sz itt is, mint a Mdkvirdgok kertje
cim( regény egyik levitézlett kurta nemese kapcsan.!3 Raadasul
akarcsak az 1913-as regényben, itt sem kiforrott, nem kdvetke-
zetes a parhuzam az uralkodé és kései névrokona kozott, az ol-
vas6 nem szamithat olyan erételjes szovegszervezd szimbo-
lumra, mint amely majd a Kirdlyregények regénytrilogidjaban
lesz nyomon kovethetd. Az elsé fejezet a tovabbiakban felvazol-
ja ugyan a lehetséges parhuzamot az uralkodéné és a huszadik
szazadi leany kozott,4 ennek azonban a regény késo6bbi folya-
man nem lesznek kdvetkezményei, pedig mar itt is felbukkan a
hattérben az els6 Maria, a Nagyboldogasszony, az ,égbeszallott
gyonyord kiralyné”, aki a tulajdonképpeni elsédleges Maria
Kridy miveiben, s akinek a tobbi Maria megnyilvanulasa lehet.
fgy, amikor Maria Terézia voroskeresztes tisztként egy neve-
sincs palyaudvaron taldlkozik néhdany masodpercre Janoshe-
gyivel, a fiatalember még sokaig fut a tavolod6 vonat utdna, ar-
ra ,Amerre a bucsusok a szentképet vitték.”15 Janoshegyi szer-
elme metaforaban azonosul Sziiz Mariaval, pontosabban annak
képével, mig a voroskeresztes vonat a bucsujarékkal. Maria Te-
rézia egykori szobra esetében az eddigieken kiviil még a miile-
iras esetérdl is szd lehet, s ez parhuzamba allithaté egy masik

11 4, jegyzet 12-53,198-218.

12 6.jegyzet 8.

13 Krady Gyula: Mdkvirdgok kertje. In. Krady Gyula Osszegyiijtétt Miivei. 9. Re-
gények és nagyobb elbeszélések 5. Kalligram Koényvkiadé Pozsony, 2007.
111-112.

14 Maria Terézia szerelme nélkiil mar nem is élt volna Janoshegyi. A Varosli-
get bejaronal (...) juliusi délutan a kiilonds fiatalember messzirdl szemiigy-
re vette a hattyinyaku Maria Teréziat és zoldessziirkén lobogd b6 ruhaza-
tat, amely masvilagias, szentséges és romantikus hullamzasaban olyasfor-
man mutatkozott (...) mint az égbeszallott gyonyort kiralyné egyaltalaban
megjelenhet régi alattvaldi lednyai el6tt.” 6. jegyzet 9-10.

15 Lm.77.

@
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ekphrasisszal, Janoshegyi ismeretlen, idés holgy rokonanak
arcképéével.16

A spontan felvonulas (haboruparti tiintetés?), melybe Ja-
noshegyi keveredik, leirasaban egydltalan nem sorolhaté Krady
sikeriiletlenebb munkai k6zé. Az 6sszkép boldog és méltosag-
teljes, a tomeg spontan énekli a Himnuszt, a kép magasztos, s6t
fenséges, s ekkor Janoshegyi megszoélal: ,Istenem (...) mennyi
szegény ember van Pesten!” Ennek a kijelentésnek nincs helye
az el6z6 szovegrészletben, értelmetlennek, értelmezhetetlen-
nek tiinik, annal is inkdbb, mivel utdna folytatédik az el6zd le-
iras, mintha Janoshegyi kozbeszo6lasa el sem hangzott volna.
,Gyonyoriliséges majalis volt ez.” A mondat végén pont van, nem
egyéb irasjel, s ez Janoshegyi felkidltasaval szemben ténymegal-
lapitasként hangzik. Az elbeszélés tehat visszatér a megszokott
medrébe, a vonuld, linneplé tomeg patetikus leirasaba. Csak-
hogy kozvetleniil ez utdn a bekezdés zarémondata igy hangzik:

,Az utca népének, a szegény embereknek reményteljes estéje -
rosszabbra mar nem fordulhat a sors, hisz elkdvetkezett végre a
legfélelmetesebb valami is, a haborua.”17

Ezt a mondatot késziti el6 (érzelmileg?) Janoshegyi latszdlag
logikatlan kozbeszolasa, s mint a Krady prézaban oly sokszor,
ez a mondat az, amely teljesen 0j értelmet ad az el6zbleg leir-
taknak, gyakorlatilag ellentéteset. Raadasul a kovetkezdkben az
elbeszél6 hatat fordit a haboruas késziil6désnek, kedvelt, tobb-
szO0r megirt helyszinére, az Aranykéz utcaba vezeti az olvasét,
ahol a tiszta ablakokon (arany?) sarga fliggdny van, Maria Teré-
zia otthonaba, kinek édesapja gazdag aranymives, mely foglal-
kozas f6képp a Szindbad-torténetekben szerepel, mint a hajds
szeretbinek férjéé, raadasul Maria Terézia csaladneve is Ara-
nyosi.!® Janoshegyi gazdag kérnyezetben torténd elsé megjele-
nése és az utolsd, a regény végén keretet képezhet. Az elsé hii-
vosen udvarias hangulatt a hazigazdak részérdl és inkabb tar-
tozkodd, sét elutasitd, mig az utols6 érzelmektdl fiitott, a re-

16 Lm.11-12.
17 Lm. 13.
18 Im.14-15.
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ménykedés, féként pedig az el- és befogadas jellemzi. Nyilvan-
valova valik tehat az, amely a regény késébbi lapjain egyre in-
kabb megerdsitést nyer: Maria Terézia és Janoshegyi szerelme
all a regény kozéppontjaban, a vilaghaborud pedig komor diszlet
csupan, még akkor is, ha tragikussagarodl egy percre sem feled-
kezhet el sem az elbeszéls, sem az olvasé. Ezt az értelmezést
erdsitheti a palyaudvaron megtartott katonaeskiivé is, melyen
Pest polgarmestere adta 0ssze a fiatal hadnagyot és menyasz-
szonyat.1® Lehet, hogy Erdély Jend lelkesiilt recenziéjahoz ké-
pest Zoltvany Irén bencés szerzetes tanar tudomanyosnak nem
nevezhet6 kritikdja mégis jobban latta volna, hogy ezuttal is a
szerelemrdl van sz6 Kridynal?20

Aranyosiék szalonjaban talalkozik Janoshegyi a titokzatos
Kovacs urral, akinek legf6bb szerepe a regényben minden bi-
zonnyal az, hogy vezetésével a hés torténete végre valdéban a
haboru felé kanyarodjon, mégsem a nyilt hadszintérre, hivata-
sos katonaként, hanem film- és fotokészitokként, dokumentato-
rokként, s ez a foglalkozas nyilvanvaldan kozelebb allt Krudy-
hoz, mint a tiizérek munkaja a regény végén. Nem meglep6 hat,
hogy ezuttal az ifjd regényiré Kradytoél ismert kalandossaggal
bonyolédik a torténet,?! az ifjusagi kalandregények hangulata-
ban. A keleti hadszintér nyitéképében pedig minden bizonnyal
az a Podolin tlinik fel, amely oly sok Kridy-miinek helyszine
volt.22 Epizodszerepldk tlinnek fel a torténetben, kiknek késébb
nem lesz szerepiik, pusztan a déli vagy a keleti hadszintér meg-
jelenitése miatt volt rajuk sziiksége az elbeszélének. Egyikdjiik
szamtalan Kriady mi fontos mellékszerepl6je, Késé Fani, a
csardasné, kinek ,csardaja” ezuttal egy szélmalom lesz, mely
szintén jellegzetes helyszine Krudy egyéb miveinek.23 Latszd-
lag ,modern” eszk6zokkel probalja az elbeszélé megénekelni a

19 L.m.45-46.

20 Zoltvany Irén: Erotika és irodalom. Szent Istvan Tarsulat 1924. 160. idézi
Kelecsényi Laszl6 I.m. 546.

Lasd példaul Krady Gyula: Hat napig kerékpdron (1895) In. U8.: Osszegyiij-
tott Miivei 1. Regények és nagyobb elbeszélések 1. Kalligram Konyvkiadé Po-
zsony, 2005. 7-45.

2 6. jegyzet 46-47.

23 Lm. 25, 28.

™

257



I1. NEHEZ ELET AZ ENEK

,modern” haborut, mégis el6fordul, hogy a srapnel ,vas-kacsa”-
ként, bugva repiil a nddasba a Szava folott, az agyuk pedig sar-
kanyként orditoznak. Kridyra jellemzd iréi kovetkezetlenségek
is akadnak a sz6vegben, melyek nyilvanvaléan a folytatasos saj-
tomegjelenés miatt maradhattak benne. Néhany jellegzetes
példa: ,De valahol messze, egy tot faluban, kedves, nagy hegyek
kozott van egy falu,”24 vagy nyaron-6sszel hovirag virit a kato-
natiszt sapkajan.2s De nem val6szin, hogy az efféle aprésagok
miatt valasztotta Karinthy Frigyes masodik Krady parddiajanak
alapjaul a regényt, inkabb talan azért, amire Kelecsényi Laszl6
is felhivta a figyelmet: A 42-6s mozsarak témaja mar a kortars
olvasé szamara sem volt beilleszthet6 Krudy egyéb miiveinek
vilagaba. Karinthy egyrészt két évvel késGbbre keltez, masrészt
Szindbadot valasztja parddidja fészerepljéiil, s ennek oka talan
az lehet, hogy 6 az, aki olvassa a kdnyvet, amely feltehetéleg A
42-6s mozsarak, s nem érti.26 A szamara ismeretlen kifejezése-
ket, kozlésegységeket megpréobalja sajat ismeretei szerint ér-
telmezni, a komikum ebbdl is ered, valamint abbél, hogy a pa-
rodia szerepl6i Szindbaddal egyiitt (aki néha mégis Krudys je-
gyeket is mutat) nem egyszer(ien a multban élnek, hanem a je-
lent régebb multként képesek csak felfogni, mint azt a képze-
letben megélt multat, melyet sajat kiilon jeleniikké formaltak.
Ha az olvasé beletekint Kridy 1914 6szi publicisztikajaba,
illetve az év haborus novella termésébe hasonléan formalt cik-
keket-elbeszéléseket talal. A Szeptemberi alkonyat egy képze-
letbeli lovasrohamot rajzol azokkal a szabadsagharc nemzeti
narrativajabol ismert eszkdzokkel, melyekrdl Szorényi Laszlo
irt emlitett m{ivében.2” A 42-6s mozsarak szempontjabdl sokkal
fontosabb Az tj regény, mely mintha a ,haboruds” regény el6ta-
nulmanya lenne. Iréja gy véli, hogy a habort rettenete erkol-
csileg megnemesiti az embereket, megteremti a parhuzamot
1848-1849 és 1914 kozott, s mar fel is idézi Petéfit, ,istennek

24 I.m. 41.
25 L.m. 83.

26 Karinthy Frigyes: Igy frtok ti. Parédidk Els6 kétet. Szépirodalmi Kényvkiadd
Budapest, 1986. 644-647.

27 Krady Gyula: Magyar tiikor. Szépirodalmi Konyvkiad6é Budapest, 1984. 59-
63.
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foldre kiildott arkangyalat.”28 S a regényes események megfor-
malhatdsaga kapcsan Jokai irasmiivészetére hivatkozik. Koz-
ponti mondata lehet: ,,A hdbord mindannak az ellenkezdje, ami
a redlis vilagfelfogassal egyezik.” A haboru a kivétel, az abnor-
malis. A Nyugati palyaudvarrél az éjszakai Pesten vonuld-
énekl6 bakak jelenetét szinte valtoztatas nélkiil irta bele a re-
génybe, ahogy kicsivel késébb A virrasztéhoz cimi cikkébe is,2?
ugyanott a hdbords emlékezet megbérz6désének esélyeit latol-
gatja az ird. A felgyorsult vildg informaci6aradasa véleménye
szerint eltdvolitja a befogaddkat az dj haboru torténéseitd],
megakadalyozva, hogy a szenzaciobdl tartéds, foldolgozott emlé-
kezet valhasson. Ennek a gondolatnak mintegy illusztralasara
egyetlen hosszu bekezdésbe foglalja haborus regényének egész
harctéri cselekményét a szerb fronttél a maramarosi menekiil-
teken keresztiil egészen a 42-6s mozsarakig.30 Az Osszegzés
mar a regény maganéleti, intim részéhez hasonlithaté: az eddig
elképzelhetetlen tomegii informacié koziil csupan a kisember
személyes torténete, sorsa, tragédidja formalédhat majd em-
1ékké. Az 1ij regény A 42-Gs mozsarak alaphangulatatol eltéréen
végzodik. Az 1914 dsze is alkalmas lenne arra, hogy a Krudytol
megszokott elbeszélés kerekedjen beldle, de ennek lehet6ségét
foliilirta a vilaghaborua. Az dimok visszatérnek cimi cikk viszont
Torokorszag hadba 1épését linnepli, tehat november 12. utan
irédott, ekkor mar kozli az Uj Id6k a regény folytatasait, bar a
regénnyel nem mutat olyan rokonsagot, mint Az iij regény. Ro-
mantikus és nagyrészt torténelmileg tarthatatlan abrandok
jatsszak benne a fG6szerepet a k6zds magyar-torok torténelem
idilljérél, melynek kiegyezés korabeli részében Szemere Miklds
alakja is foltlinik.3® Eleinte nehezen eldonthetd a Téli bdl tarsa-
dalmi allasfoglalasa. Kridy nagyon finoman arnyalja Budapest
portréjat, s ebbe a portréba az erkolcstelen félvilagi alakok
éppugy beletartoznak, mint az értéket teremt6 dolgos polgarok.
Csakhogy miben fogalmazddik meg ez az érték? A haborts f6-

28 |.m. 66.

29 L.m. 66-67.,78-79. 6. jegyzet 44-45.
30 27.jegyzet 80-81.

31 Lm. 68-71.
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varosban, ahonnan a férfi munkaerd a frontokra ment, a szora-
koztatéipar allitja el az értéket, legalabbis a profitot, mely
fonntarthatja a nemzetet. Ezért els6 olvasasra kissé meglepd, de
val6jdban kovetkezetes a cikk konkluzidja: éppen a haborus
id6ben legyen intenziv a bali szezon és a mulatsag:

,Hogyha igazan életreval¢ (...) ez a varos, amilyennek szerette ma-
gat mutatni, a kavéhazi és utcai 1éhaskodas helyett: komolyan, ala-
posan, szakértelemmel belefog a téli szezon mulatsagaiba. J6jjenek
a balok, a kisasszonyok tancolni akarnak, ha nincs elég fiatalember,
1épjenek el az 6regurak; a mi mulatsagunk, koltekezésiink, pazar-
lasunk alapja annak, hogy télikabathoz, élelemhez, segitséghez jut-
nak azok, akik rongyos cip&ben, zsebre dugott kézzel mennek el a
kivilagitott ablakok alatt. Ne karositsuk meg a szegényeket.”32

Féképpen az 1918-1919-es évek publicisztikajaval 6sszehason-
litva tlinik gy, hogy Kruidy véleménye gyokeresen megvalto-
zott: babiloni erkoélcstelenséggel vadolja a hatorszagot, f6kép-
pen a févarost. Az irénia azonban a Téli bdlba is belelathaté:
komolyan hiszi a cikkird, hogy a szérakoztatdipar pdtolni tudja
a gazdasag egyéb agazatait? Alig hihetd.

A novellak kozil kiilondsen az Unghi estve tarthat figyelem-
re szamot. Egy dlmos nemesi kiridban, valahol az Ung mentén
az oroszok érkezését varja egy id6s hazaspar és fiatal unoka-
menyiik. P4l néni, a nagymama szavai nyitjak az elbeszélést:
,Nem Kkell félni tolik. Istenes, jambor nép. A bolcsémet valami-
kor ezeknek a kozakoknak a nagyapja ringatta, mikor utoljara
Magyarorszagon jartak, negyvenkilencben.”33 Az 6regek szama-
ra a tajtékpipa helyes kiszivasa fontosabb kérdés, mint a hatar-
ban nyargaldsz6 oroszokrdl szallongé hirek, vagy a gondjukra
bizott fiatalasszony. A novella az eddig megszokott médon, a ci-
vilek szemszogébdl mutatja a haborut. P4l néni magabiztosan
uralja az elbeszélést oroszbarat emlékeivel, melyek azonban
egyre inkabb idealisztikussa valnak és ellentmondasba keve-

32 Lm. 75-76.
33 1. jegyzet 230.
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rednek,3* majd kartyavetés utjan jésolja meg az ellenség érke-
zését.35 Az id6s asszony mindenképpen szoérakoztatni szeretné
az idegen katonakat, akik azonban nem biznak benne, s a fe-
szlltség a népfolkel6k érkezéséig né, midén az orosz tiszt lelovi
az oOregeket, majd elmenekiil. Jozefin, a fiatalasszony marad
csak életben, hogy az égdé hazba érkezd felment6 csapatot fo-
gadja. A Piros elsé utazdsa cimi novella szintén a hatorszag és a
front taldlkozasat mutatja be. Szielszky Livia lengyel nemes kis-
asszony mintha csak A 42-6s mozsarak Kovalszki kisasszonya-
nak el6képe lenne.3¢ Ebben a miiben is a hadszintér mogé beto-
ré orosz lovasokkal taldlkozhat az olvasd. A haldl, a pusztitas
értelmetlen, hirtelen és értelmezhetetlen, a szereplé holgyek
szamara felfoghatatlan iszonyat. A novella kdzpontja val6jaban
az a jelenet, mid6n a cimszerepld fiatal, egészséges 1élekjelenlé-
tli parasztlany szoval tartja, eteti-itatja az ellenséget a vonaton,
elaltatja figyelmiiket, mig a magyar csapatok megérkeznek.
Minden borzalom és realista 4brazolas dacara a habord pusztan
mellékszerepld a torténetben, akarcsak a Johanna esti vendége
cim elbeszélésben, melynek rovidke torténete egy magyar
tiszt futd latogatasa egy vendégszeretd lengyel falusi kuridban,
s a latogatas végén egy pillanatra fellobban6, narracids szem-
pontbdl indokolhatatlan szerelmi vagyddas. A habort minddsz-
sze Uriigy a hires lengyel-magyar baratsag romantikus-konven-
ciondlis felemlitésére.3”

Az elbeszélés konnyedségével A 42-Gs mozsarakban ellen-
tétben all a halal folyamatos jelenléte, f6képp Vordosvari Toni
embervadaszata kapcsan, vagy a hegyi roham jelenetében, az
azonban sokkal feltlin6bb, hogy a sok halal és szenvedés dacara
mindenki ,,viddman” katona akar lenni, mint példaul Kovacs ur,
a dokumentator.38 Minden bizonnyal itt jelenik meg el6szor az
A 42-6s mozsarak elbeszélésén voros fonalként végighizodo

3¢ Példaul az olvasé eldszor arrdl értesiil, hogy Pal néni bolcsében fekiidt
1849-ben, késébb azonban arrél mesél, hogy reggelig tancolt a tisztekkel.
L.m. 234.

35 Lom.232-233.

36 Lom.239.

37 Krady Gyula: Szerendd. Szépirodalmi Konyvkiad6 Budapest, 1979. 363.

38 6.jegyzet 32.
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utalas, mely tovabb tavolitja a regényt az eredeti (?) haborus
iranytdl, ez pedig a miialkotadsok emlitése, felidézése, néha ha-
sonlatként. Ha nem szamitjuk a pesti folvonulas Himnuszat, ak-
kor az 4gyudorgés kapcsan, a déli hadszintéren el6szor Az em-
ber tragédidja parizsi szine idézddik fel, raadasul vidéki mii-
kedvel6 eléadasként, ahol a hohért ,egy helybeli mészarosle-
gény” jatssza.3? A kés6bbiekben kideriil: nem pusztan a Krudy-
féle irénia Gjabb jelentkezésérdl van szé ezuttal. A mtialkotasok
- s észre kell venni, ezuttal féként a zenemiivek - a habora
rendkiviili élethelyzetével szemben a béke normalitasat és az iga-
zi 1éthez valé jogat jelképezik, illetve arra emlékeztetik a szerep-
16ket nosztalgikus almaikban, vagyakozasaikban, csakigy, mint
Krudy kedvelt szerepldinek, olvasmanyainak akarcsak emlitésnyi
beemelése a regénybe.*? A kovetkez6 alkotas Szép Erné Imddsd-
ga, melyrdl azt olvashatjuk, hogy ,Magyarorszag o0sszes dramai
szinészn6i”4! megtanultdk. Szép Ernd Krady barati koréhez tar-
tozott, szinte annak Pestre érkezése 6ta. Emlitett verse nem vé-
letleniil kertilhetett A 42-ds mozsarak hangsulyos helyén emlités-
re, mint amely a kort hiien mutatja be. az Est 1914. szeptember
17. szamaban jelent meg, s ahogy az Hatvany Lajostdl tudhaté, a
szerkeszt6 ,haborts vers” frasaval bizta meg Szépet. Nos, a ma-
gyar foldet dics6itd és az Isten segitségét a magyarokra kér6 kol-
temény, szandékoltan egyszerli formajaval-verselésével igen
nagy népszeriiséget vivott ki maganak, ennek ellenére - vagy ta-
lan éppen ezért? - még kevésbé volt haborus ,iranymi”, mint
Krudy regénye, sokkal inkabb Isten békéjét kérd szelid konyor-
gés. Ennek a kolteménynek az emlitésével irja le 1914 Gszét Bu-
dapesten Krudy, mig Janoshegyi a déli és a keleti front kozott fél-
uton, rovid idére labadozni megpihen.

A Kkeleti front torténései a déliéhez képest jobban bévelked-
nek a mialkotasok emlékeiben vagy emlitéseiben. ElsGként
Verdi Traviatdjanak nyitanya csendiil fel az elhagyott kolostor

s 7

harmoéniuman,*? kés6bb a kis felvidéki szerelmi fészekben is

39 Lm. 33.

40 Mint példaul Szemere Miklds, vagy Az Ezeregyéjszaka meséinek esetében.
I.m. 100, 103.

4 Lm. 42.

42 L.m.53.
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Verdi Aidajabdl jatszik a szinészn6 az oroszok betorése el6tt.43
A menekiiltek is szérakoznanak. Az urak séréznek, mig a hol-
gyek tancolni szeretnének. Hozzajuk kétédik a harménium hang-
jain kiviil Paul de Kock Cher amija, de a Hoffmann meséinek dal-
lama is.#* A haborus események is a menekiil6, vagy kivancsi
civil tekinteteknek megfelelGen jelennek meg a regényben, mint
a waterlooi csata W. M. Thackeray Hitisdg vdsdra cim{i regény-
ében,*> vagy ugy bolyong az események kézdott Janoshegyi, mint
Fabrizio del Dongo a mar emlitett titk6zetben Stendhal A pdr-
mai kolostoraban. Jellemz6en Felician az Isten hata mogotti fa-
lucska postamestere leginkdbb a helybeli regéket, népmeséket
gylijti és irja tovabb, s ez a tevékenység a hadi siirgényok to-
vabbitasanal is fontosabb szamara. Janoshegyiéket is mesével
varna vissza, ha addigra az oroszok nem foglaltdk volna el a fa-
lut.46 A postahivatal falan az id6s Kossuth Lajos és az ifju 1. Fe-
renc Jézsef arcképe egymas mellett fliigg, s ez a két portré egy-
szerre jelképezi az Osztradk-Magyar Monarchia 1ényegét és a
Krudy-életmii egyik legfontosabb politikai tapasztalatat, mely a
magyarok szamara a kiegyezés koraban a mindenkori kettds
hagyomanyrendszernek valé megfelelést jelentette. Majd’ min-
den szerepl6 ragaszkodik civil életéhez, illetve annak emléké-
hez, maradvanyaihoz. Feliciin almodoz6 postaskisasszonya
Marcel Prévost erotikus regényét olvassa francidul. A visszavo-
nulé katondk kozott szerelmi és sport vetélytarsaval hadnagy-
ként talalkozik Janoshegyi, kinek hosszu, de akadozé monolog-
jabol fatalista lemondas és a haboru el6tti élet szépsége egy-
szerre bontakozik Kki. Tobbek kozott Mozart operait idézi f6l Ba-
rany hadnagy, Tompa Mihdly és Ady Endre verseit, Lakatos
Laszl6 cikkeit, aki Krudy barati koréhez tartozott?’ (sét Ka-
rinthy emlitett par6diajaban is megjelenik Szindbad tarsasaga-
ban), érzelmes szobeli testamentumban idézi f6l Budapest jel-
legzetességeit, ugyanakkor életvagyat Puccini Toscdjahoz ha-

4 Lm. 103, 105.

4 Lom.54.

4 Lm.55-57.

4 L.m.59-62., 74-75.
47 1.m. 68, 72.

263



I1. NEHEZ ELET AZ ENEK

sonlitja. Egy meg nem nevezett Ung menti fiird6varoskaban az-
tan haboru és béke talan legkidolgozottabb 6sszecsapasanak
lehet tandja az olvasé. A galans kalandok és titokzatos erdei lo-
varn6k emlékezete mellett Heine kolteményei, Csajkovszkij
Anyeginje, Grieg romancai, a mozi, ifj. Johann Strauss A denevér-
jének keringdje, Mozart, Kiss Jozsef kolteményei és Goethe Fa-
ustja alkotjak a ,hatorszagot”, melyre a varoska menekiltjei
tdmaszkodnak, s melyhez ragaszkodnak.*8 A békés, civil élet
mindezen rekvizitumai az eddigieknél erésebben konfronta-
l6dnak a megvalésult habortval. Maria Terézia immar tiszt, s
egy civil férfi udvarol neki, de mintha folcserél6dnének a szere-
pek, és nemcsak azért, mert Maria Terézia az aktiv, cselekvd,
mig Janoshegyi a varakoz6, passziv:

»&jjel ismét temetiink egy oreg népfolkeldt: ezért késtem el, kedve-
sem, jom, mindenem - felelt a katonatiszt zengé hangon, mint a
mély fuvola hangja az operahaz zenekari mélyedésében. - Es mondd,
boldogsagom, szomort voltal, hogy dél 6ta nem lattal?”49

Jellegzetesen Krudys helyzetkomikum sziiletik a beszélgetés-
b6l, mely még kérdésesebbé teszi a haborus elbeszélés jogossa-
gat, hiszen az alaphelyzet ezuttal is egy szerelmes randevu.
A kérdés mar nem az, hogy elbeszélheté-e a habord, hanem az,
hogy az elbeszél6 el akarja-e beszélni, hiszen szemlatomast van
helyette egyéb mondanddja is.>° Janoshegyi ki is jelenti, hogy a
haborut sem veszi komolyan,5! hiszen mig szerelme a sebesiil-
teket apolja, 6 a fiird6hely alkalmi zenekaraban dobol. Egy
gyermekkori Rip van Winkle el6adasra emlékezteti kedvesét, az
irodalom és a zene igy Gjabb szallal kotddik a békéhez, valaszul
Maria Terézia Szigeti J6zsef a Csizmadia, mint kisértet és Csoko-
nai Vitéz Mihaly A reményhez cim(i miiveiknek szinhazi el6ada-

48 L.m.79-83.

49 L.m. 83-84.

50 Janoshegyi szavai: ,Mintha a haboru és milliényi katona harcba vonulasa,
orszaghatarok ropogasa és a reimsi székesegyhaz romba délése: mind csak
azért volna, hogy veled egyiitt, egyediil lehessek, kedvesem, a Karpatok ko-
z6tt egy erdei uton. (...) Es Gyorgy, angol kiraly csinaljon, amit akar, téliink
az 6szi estéket, e boldog 6rdkat 6 sem veheti el.” .Lm. 84.

51 L.m. 85.
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sait idézi fel.52 Ennek megfeleléen kdzos menekiilésiiket, mely
egyre nyomorusagosabb és életveszélyesebb helyzetekben zaj-
lik, naszutként élik meg,>3 s az elbeszélf is ezt a cimet adta en-
nek a regényfejezetnek. Még az allomasfénok is Franz Suppé
Pajkos didkok cim(i operettjébdl fiityorészik részletet a lengyel
grofkisasszony megnyugtatasara, mig az oroszok érkezése el6t-
ti utolsé vonatot varjak.s+

Az oroszok megjelenése és a szerelmesek elvalasa el6tti
helyszinre, egy felvidéki varoskaba érkezve J6sika Miklés regé-
nyeinek emlitése utan Pet6fi szobra fogadja a menekiiléket a f6-
téren. Pet6fi alakja, illetve hagyomanya ezuttal az orosz agresz-
szidval fonédik 6ssze halalanak tudomanyos elfogadott és al-
ternativ valtozatara egyarant vald tekintettel.>5 Janoshegyi ki-
abrandultsaga és Barany hadnagyhoz hasonlé fatalizmusa itt
éri el tet6pontjat,5¢ hogy aztan jelent6sen megvaltozva lassa
majd viszont az olvasé az utolsé fejezetben. Az Anyegin opera
valtozatanak emlitése mar egyértelmiien az orosz csapatok ko-
zeledését jelzi, ez azonban Pet6fi szobrahoz visszatérve érlel6-
dik csak val6sagga, sz6 szerint a szobrot koriilvevé kodbol me-
riilnek el6 a lovasok, mintha ugyanazok a landzsasok lennének,
akik a kolt6t valdszinisithetéen megolték.>? A kozakok megje-
lenését elbeszéld bekezdés a ,Céltalanul nyargaltak a kodben.”
mondattal zarul, mely a Kradyval j6 baratsagot 4polé Ady End-
re hires versére, Az eltévedt lovasra utalhat hangulataban és
nyelvi megformaltsagdban egyarant. A mondatban benne van
az a kimondatlan fenyegetettség, mely a vers jelentésétdl sem
idegen. Ady kolteménye a Nyugat 1914. november 16-i szama-
ban jelent meg, s nem kizarhato, hogy Krudy a vers ismereté-
ben formalhatta az idézett mondatot, mivel az az Uj Id6kben a
Nyugat kozlés utdn legalabb két héttel jelent meg. Az udvarias,
am keménykezli orosz tiszt megérkezése utan a menekiiltek

52 L.m. 86.
53 Lm. pl. 94.
54 L.m. 88.
55 L.m. 94.
5 L.m.97.
57 L.m. 99.
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koziil csak Maria Terézia és Janoshegyi az, aki nyiltan ellen 4ll, s
ellenallasuknak egy révid Puskin - Petéfi ellentét-parhuzam ad
hangsulyt, melyben ismét jelent6sége lesz a magyar kolt6 hala-
laval kapcsolatos orosz felel6sségnek.>8

A regény utolso fejezete ismét Budapesten, az Aranykéz ut-
cai hazban jatszodik, ahol Maria Terézia betegen fekszik, és az
orosz fogsagba esett Janoshegyirdl var hireket. Ide érkezik meg
Janoshegyi, mint kaplar, a 42-6s mozsaraktdl. Az aranymives
hazaban ezuttal tisztelettel fogadjak. Az elbeszélé nem vilago-
sitja fel olvasojat arrdl, hogy ez a tisztelet a katonai tisztesség-
nek szél-e, és igy a haborut dicséri, vagy a lanyuk sorsaért ag-
gddo sziil6k varjak a szerelmes ifjutol Maria Terézia gyogyula-
sat. Janoshegyi beszamol kedvesének sorsa alakulasarol, és
amikor magyar katonava valasat beszéli el, a térténetmondas
atvaltozik a hadsereg és a habort, a katonaélet dics6itésébe,
mely az utols6 mondatokban éri el tet6pontjat:

»,Most majd mélto leszek a szerelmedre én egyetlenem, kedvesem.
Katona vagyok. Kaplar vagyok. Es gy6zni fogunk.”>9

Emlitést érdemel, hogy Maria Terézia a regényben tobbszor
megvallja: azt szereti Janoshegyiben, hogy vigyazhat ra, gon-
doskodhat réla. A torténetnek ez a szala ,naszatjukban” éri el
csucspontjat. Janoshegyi eredend6en a Krudy-hdsoknek a ked-
ves, élhetetlen, szeretnival6 fiatalemberek alkotta csoportjaba
tartozik, akiknek a gyakorlati életben semmi sem sikeril. Az,
hogy a regény végkicsengésében egy ilyen ifju taldlja meg he-
lyét és céljat a haboruban, talan az elbeszél6nek a haborut illetd
kritikajat fogalmazza meg, bar kérdéses, hogy képes-e tompita-
ni az utolsé mondatokat, melyek a habora apotedzisat fogal-
mazzak meg. Valdszintiileg megvalaszolatlanul marad a kérdés:
Krudy azért nem irt (j6? igazi?) haboruds regényt, mert nem tu-
dott, vagy, mert nem akart irni? A 42-0s mozsarakban f6lmeriilé
elbeszélés technikai problémak a regény hidnyossagainak réha-
toak fol, vagy a szerz6 békevagya probal altaluk folszinre jutni?

58 L.m.107-108.
59 Lm. 114.
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A Kriody-portré valtozdasai
Marai Sandor irasmiveészetében

»mindenkinek jol érezni magdt
az kételesség”
(Pajor Tamas)

1933. majus 11-ének reggelén Krudy Gyula magyar iré elindult
templom utcai hazabél, ahol az utolsé id6kben ,beethoveni”
egyszerliségben és - ahogy Gyula fia mondta - maganyban élt.
Ezuttal azonban nem gyalogosan bandukolt, konflisra sem
szallt, sem a gyilolt és félt villamosra. Ha hinni lehet egy baratja
kozlésének, akkor vorés postakocsin hagyta el Obudat, majd a
hatvani vamot. A dolog annal is kiilldnosebb, mivel ez a jobarat
- Marai Sandor - nem volt jelen az esetnél, az iréval pedig, aki
hajds volt és uriember tobbé senki nem taldlkozott az életben.
Krady Gyula magyar ir6 1933-ban eltavozott az él6k sorabol.
A Kkoltészet, az irodalom hatalma azonban nagy. Egyik legked-
veltebb regényhdsérol-alteregdjarol nevezett Szindbad haza-
ment. Ezzel a gesztussal, a pszeudo-szemtand Marai vallomasa-
val valt teljessé a lirikus prézairé élete, mely olyannyira egybe-
szovédott alkotasaival.

Marai Sandor 1940-ben, hét évvel a mester halala utan re-
génnyel allitott emléket Kradynak, a Szindbdd hazamegy cimii-
vel.l A regényt Marai eredetileg novelldnak tervezte, aztan valt
csak a nagy magyar ir6 egyetlen - utols6 - fiktiv napjat elmesé-
16 regénykévé. A kisérlet, egy napban egy élet, a mikrokozmosz-
ban az univerzum, kozvetlen példaja valészintileg James Joyce
Ulyssese volt, (itt mondok koszonetet Fried Istvannak, aki a
»Sindbad the Sailor” sz6szerkezetre felfigyelt Joyce mivében, és
aki hozzajarult, hogy erre vonatkozo otletét, mely [ré, irodalom
Mdrai Sdndor Szindbdd hazamegy cimii regényében cimi tanul-

1 Marai Sandor: Szindbdd hazamegy. Akadémiai Kiadd - Helikon Kiad6 Buda-
pest, 1992.
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manyaban talalhatd,? felhasznaljam), hiszen nemcsak a toérténet
Lfoldi” ideje egyezik a két miiben, Joyce regényében megtalalha-
t6 egy bels6 monoldg vilagleltarozasaban a ,Sindbad the Sailor”
szoszerkezet is, a ml utolso el6tti fejezetében.3 S6tér Istvan az
eurdpai kulturkoér masik mérfoldkovénél, Proust Az eltiint id6
nyomdban cimi regényénél jeloli ki a mi helyét, mikor igy ir:
Legy gozfiirddi latogatas, délel6tti munka a kavéhazi asztalndl, s
csendes borozgatas a London étteremben, a tokaszalonna s a
f6tt marhahus felett azonban a prousti tedscsésze varazslata
ismétlodik: izek és emlékezések f6lé egy csodalatos, mesés Ma-
gyarorszag latomasa épiil..."*

Lehet mondani: Marai egész életében késziilt Krudyrol sz6l6
miivére, bar azt hiszem, az alkotd élete minden percében min-
den eljovendd mivére késziil, és minden ,kész” milivét mindig
Ujra atgondolja, gyurja, sziili. Elhunytakor a kozel félszaz nekro-
16g mellé a kassai polgar is lerakta a sajatjat, kés6bb Napléja ta-
nusaga szerint valsagos idészakainak és hétkoznapjainak egy-
arant fontos tarsava valt az egykori nyirségi hétszilvafas; emlé-
ke, életmiive, szelleme az emigracioba is elkisérte a miivészt.
Induljunk hat el Marai voros postakocsijanak nyomaban, de mi-
el6tt a hatvani vamon tul is kévetnénk a jarmiivet, melyben
Kronprintz Irma és Rezeda Kazmér is utazik, keressiik meg
azokat az allomdasokat is, melyeket azel6tt érintettek, miel6tt a
Kiskorona utcabdl a Templom utcdba kanyarodva megalltak a
nagy magyar ir6 egyszer( foldszintes haza el6tt.

Krudy és Marai viszonya nem egyszeriien barati volt. Ahogy
Krudy Jokai Mort tekintette kozvetlen el6djének, tigy tartotta
sajat el6djének Marai a Szindbad-torténetek almodéjat, és
ahogy - megsziintetve - vitte tovabb Jokai 6rokségét Krudy, ugy
formalédott Marai frasmiivészete Kriady nyoman. Erre mar az
idézett Sotér Istvan is folfigyelt, mikor a Szindbdd hazamegyet

2 Fried Istvan: ... egyszer mindenkinek el kell menni Canudosba” (Tanulmd-
nyok az ismeretlen Mdrai Sdndorrél.) Enciklopédia Kiadé Budapest, 1998.
57-74.

3 James Joyce: Ulysses. The 1922 text. Edited with an Introduction and Notes
by Jeri Johnson. Oxford University Press Oxford 2008. 689.

4 SOtér Istvan: Tisztuld tiikrok. A magyar irodalom a két vildghdboru kézétt.
Gondolat Kényvkiad6 Budapest, 1966.307-309.
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igy méltatta: ,agy latszik, nemcsak az anyaf6ld érintése ad 1j
er6t, hanem az 6sé, az el6dé is: izgalmas latvany ezért az atha-
sonulds, mely Marai stilusat j és friss izekkel teliti a példakép
nyoman, melyhez oly gyengéden igyekszik simulni. Ez a keresz-
tezés valoban nemes gyiimolcsot termett; az utéd mondatai fel-
szivtak Krudy nyelvének Gszies édességét, a Marai féle tajban
feldereng a Hajds almainak aranyos nosztalgiaja.”s

Ahhoz, hogy Marai Krudy-portréja a maga teljességében Kki-
rajzolodhasson el6ttiink, tekintsiink két olyan magyar irét, akik
irodalmunknak két, egymastél legalabbis idében eléggé tavoli
pontjan allnak, mégis fontos lehet szamunkra az, amit Kradyrol,
illetve Marairdl mondanak. Kosztolanyi Dezsé Kradyval kapcso-
latos korabeli publikacio6it idézziik fel, valamint Garaczi Laszlo
Ldthatatlan szobor cim( cikkét.6 Garaczi Marai Szindbad-regé-
nye kapcsan ir Kradyrol, de abban a szellemben, amely kisérte-
tiesen emlékeztet Marainak A tegnap kddlovagjai cimi szovegé-
re,” amennyiben mindketten az {rott sz6 iranti felelGsséget és a
felelGsségteljes, megalkuvast nem ismeré munkat, iréi feladat-
vallalast valasztottak irasuk témajaul.

Kosztolanyi irja A Hét 1907. december 22-i szamaban, hogy:
,mi nem szeretjiik az anekdotaz6 irodalmat, (...) Krady Gyula
azonban sohasem anekdotdz, hanem mesél (...) a multat mindig
a jelenen keresztiil érzi at.”8 Majd 1910-ben, az Elet oktéber 2-i
szamaban igy ir: Kridy ,Nem megfigyeld. Inkabb visszadlmodé.
(...) Neki csak egy torténete van, de az 6sszekapcsolodik az élet-
tel, az 6 életével, az 6rok regénnyel, és Gsi, kedves és meleg,
mint az emlék, a mult és az dlom.”® Kriudy magyarsagképérol
Kosztolanyi itt teszi talan a legfontosabb kijelentéseket. Ramu-
tat arra, hogy - Adyhoz hasonléan - a nyirségi meséld is a ma-
gyarsag legfontosabb, legmélyebb l1ényegérdl ir, elmélkedik mii-
veiben, de nagy alazattal, szeméremmel és szerénységgel. Kosz-

5 Uo.
Garaczi Laszl6 Ldthatatlan szobor Nappali hdz 1993. 3. 128-129.

Kodlovagok. Iréi arcképek. (Szerk. Thurzé Gabor) Budapest, 1941, Szent Ist-
van-Tarsulat. 5-8.

Kosztolanyi Dezsd: Kriidy Gyula. In. UG.: Egy ég alatt Szépirodalmi Konyvki-
ado6 Budapest, 1977. 242.

9 L. m. 244-246.
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tolanyi észreveszi azt, hogy Krudynal a csalad az a misztikus,
szakralis kozosség, ,amely a kedély és a titkok melegagya, szii-
letések és halalok szemléldje, bemutatéja a fiatalok kezd6 csok-
jainak s az aggok utols¢ pillantasanak.”19 Kosztolanyi szerint
Krudynal a csalad ,hordozéja az életnek, minden édes és mély
emberi misztériumnak.” Ez az a pont, amely Marai egész mun-
kassagaban is meghatarozo jellegiivé valik. A csaladhoz képest
kerek egész vagy széthullott darab a kozmosz, a vilag, vagy épp
ellenkezdéleg: a vilag valtozasa, a 1étrontds mutatkozik meg en-
nek a koteléknek a széthulladsdban. Megint A Hétben, ezuttal
1912. januar 14-i ddtummal irja a ,draga Dide”, ahogy Marai
nevezi Kosztolanyit Krady-regényében, a Szindbad koéltéjérd],
hogy ,kisebb historikus, de nagyobb lirikus.”1! M{ivei lirai han-
gulatfestéseikkel, vissza-visszatérd félmondataikkal, szészerke-
zeteikkel val6jaban kozelebb allnak a gondolati, lirai epikdhoz,
mint Mikszathoz, kinek epigonjaként konyvelték el kezdetben
bizonyos kritikusok. Julius 21-én, szintén A Hétben igy folytatja
elmélkedését Kosztolanyi: Krudy ,Kolt6: azaz valaszto; a sza-
vakban, a targyakban valogatés; mindent valami kiilonos szem-
szdgbdl nézd, amely csak az 6vé; (...) A haldoklé polgari és pat-
riarchalis élet misztériumat és ceremoniajat siratja.”12 Ezek a
szavak akar Marai miiveivel, m{ivészetével kapcsolatban is el-
hangozhattak volna, igaz valamivel késébb és immar nem Kosz-
tolanyi tollabdl. Marainak jutott az a keser(i kivaltsag, hogy
1944-1945. utan a polgari létforma ezuttal torvényekkel és dik-
tatorikus eszkozokkel-modszerekkel tortént lerombolasanak és
szétziillesztésének szemtanujava és kronikasava valhatott. A
Pesti Napléban 1916. oktober 8-an Kosztolanyi raérez Krudy
keleti vonatkozasaira, s6t nem annyira a buddhista jellegre
(melyek féleg a vords postakocsi-regények Rezeda Kazmér-
abrazolasahoz kapcsolhatok), sokkal inkabb valami dsibbre, va-
lami primitivebbre, melyet lehet, hogy még azok a bizonyos -
Marai Szindbad-regényében is emlegetett - keleti lovasok cipel-
tek magukkal a Karpat-medencébe, hatuk mogott a nyeregben.

10 [, m. 245.
11 I.m. 247.
12 1. m. 249.
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Kosztolanyi észreveszi, hogy a szavak ,Krudy Gyula kezében
régdta ugy forognak, mint apré kis balvanyok. Fétisnek tekinti,
és frasmiivészete majdnem fétisizmus mar.”13 Mindezek az apré
jellemvonasok follelhet6k Marai regényében, a Szindbdd haza-
megyben is, olyan egykord mozzanatokkal egyiitt, melyek az
1933-as év aktualitasaihoz tartoztak, no meg olyanokkal, ame-
lyek 1940. koriil foglalkoztattak az embereket. Garaczi Laszlo
emlitett cikkét idézem:

,1933. majus 11. Gombds, Nemzeti Munkaterv, kaszaskeresztesek,
Hitler, Reichstag - mindebbdl az 6reg Krudy mar nem sokat érzé-
kel. A vilag ismeretlenné, megbizhatatlanna, félelmetessé valtozott.
(...) Marai regénye 1940-ben sziiletik. Bécsi dontések, Lengyelor-
szag felosztasa, 'furcsa habord’. Mintha az oreg Krudy 1933-ban
jobban érzékelné Marai korat, mint a sajatjat. (...) Valészint, hogy
1940-ben, a tertileti visszacsatolasok euféridjaban Marai érzéke-
nyebb a nemzeti problémara, mint az id6és Krudy hét évvel azel6tt,
(...) Marai és Krudy 'misztikus uni6ja’: imitacio és kivetiilés zsenia-
lis keveréke. (...) Mdrai irja Napldjaban - igaz, 30 évvel késébb -,
hogy a haza komolyabb dolog anndl, hogy hazafiakra lehetne bizni.
A hazdhoz vagy etnikumhoz tartozds mint miivészi téma (...) két-
séges iroi vallalkozas. Az 6nmeghatarozas legaltaldnosabb korei,
Isten, haza, erkolcs, megfoghatatlanokka valtak. Nincs érvényes be-
széd e targyakrdl, csak a ’kimondhatatlan eréfeszitése’ vagy a dilet-
tans és pragmatikus kéklerkedés.”

A két tavlat, ahonnan szemlélheté a Krudy- és a Marai-életmi
kolcsonhatasa, tehat adott. Természetesen barmelyik tetszdle-
ges pontot kijel6lhettiik volna a magyar irodalmi palettan, a va-
lasztds mégsem volt teljesen dnkényes. Kosztolanyi esetében
tudjuk, hogy 6 volt az, aki odaitélte a Rothermere-dijat Méricz-
nak és Krudynak, s aki ezzel intrikak céltablajava valt és végiil
lemondott PEN-klubbeli eln6kségérdl. Garaczi Laszlo cikkét pe-
dig az a hangvétel tette szamomra érdekessé, mellyel az Gjabb
magyar irodalom a mult szazad végének és a szazadel6nek az
irodalmahoz fordul. E helyt minddssze Karatson Gaborra sze-
retnék utalni, aki ugyan nem tartozik Garaczival egy generacié-
ba, de a tavolkeleti miivészek mellett egy masik nagy magyar

13 Uo.
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prézairdt, a mar emlitett Mikszath Kalmant jeloli meg egyik
szellemi el6djeként. Garaczi irasaval kapcsolatban még egy,
pusztan filolégiai pontatlansagra szeretném folhivni a figyelmet
a Szindbdd hazamegy kapcsan. Nem a segédszerkesztd rémiilt
meg az lnnepi tarca tartalmatél a regényben, hanem a ,nyom-
dasz, mikor felvitte a Magyar Szabadsdg szerkeszt6jének a piin-
kosdi tarca nedves kefelevonatat,” (idézet a miibdl), valamint a
rémiilt ember szavainak pontos idézete a kovetkezd: ,Kiadjuk
ezt a tarcat, szerkeszt6é ar?... Tudniillik négy hasabon at nem
torténik benne semmi, csak az, hogy egy ember megeszik egy
halat!...”14

Marai Kriady-nekrolégjabdl vilagosan lathat6 annak a barat-
sagnak a természete, mely a két irét osszeflizte, valamint az,
hogy - kevés kortarsaval egyiitt - Marai tisztdban van Krudy-
nak a magyar irodalomban elfoglalt helyével. Azt hiszem, itt kell
megemlitenem azt a torténetet is, miszerint Krady egy beszél-
getésiik, ,hallgatasuk” alkalmaval megkérte Marait: irja majd
meg élettorténetét. Marai megigérte és allta a szavat, addig
azonban még tortént egy s mas, ami elé6tanulmanyként is fel-
foghat6. 1938-ban, A négy évszakban, mely apr6 képek gytjte-
ményének is tekinthet6, Marai mar-mar azt a legendas szellem-
idézést kezdi, mely a Szindbdd hazamegy ,London”-beli hallga-
tasaval rokon.1s

1939-ben Illés Endre mellett!® Marai is megemlékezett
Szindbad-cikkében Krudyrdl a Pesti Hirlapban. Itt mar érezhetd
az a kesertiiség, mely nem egyszeriien a nagy magyar iré utolsé
éveinek nyomora miatti banatot jelzi, hanem arra az értetlen-
ségre is utal, melyben Kradynak élete legnagyobb részében osz-
toznia kellett tobb prézair6 tarsaval, akiket Marai az el6szor
1941-ben publikalt, majd az Ihlet és nemzedék kotetben 1946-
ban kiadott A tegnap kddlovagjai cim cikkében fel is sorol, ne-
kik allit emléket az egy évvel korabbi, 1940-es regény, a Szind-
bdd hazamegy tobb részlete is. 1939-es cikkében igy ir: ,Féltek

14 1.jegyzet 88.

15 Marai Sandor: A négy évszak. Helikon Kiadé Budapest, 2002. 77.

16 [llés Endre: Kriidy Gyula In. Uj Magyarorszag, T(iné arcok rovat 1939. 143.
junius 25. 10
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téle, nem szerették, eltlirték, s kelletleniil megbecsiilték, mert
kivesz6 6slény volt, nagyon ritka és tiineményszer(.”1” Kozocsa
Sandor szerint ez a Mdrai-szoveg valamiképpen a regény el6-
hangjanak tekinthetd. Kétségtelen tény, hogy Marai Kradyval
kapcsolatos irasait gyakran djra felhasznalta, korabbi szovege-
ket szedett szét és szétszabdalt testiik részeit 1j szovegbe emel-
te at, nem ritkan, mint példaul 1943-as Kriidy Gyula cimi irasa-
ban, melyet abbdl az alkalombdl irt, hogy megjelent a Szindbdd
ifjisdga és megtérése cimii posztumusz Krudy-mi, megfigyelhe-
t6, hogy szovegét sajat, 1940-es kisregénye inspiralta.l8 A szo-
vegtestek Ujrafelhasznalasara pedig talan a Féld, Fold!... cim{,
1972-ben kiadott emlékezéskotet a legjobb példa. Mégis, a Nap-
16 egyes részeinek a vizsgalataval azt kell mondanunk, hogy
Marai Krudy-képe, valésziniileg szandékoltan, nem volt egysé-
ges, inkabb az ellentmondas jegyeit hordozta (példaul egyszer
azt irja, hogy Krudyt mindenki ismerte és szerette, masszor:
csak kevesen ismerték, elfordultak t6le; irokbodl és szerkesztok-
bél all6 ,,udvartartasa” volt, akik értették és szerették, ugyanak-
kor maganyos volt és meg nem értett). A barat, a tanitvany nem
egyszerlien azt igérte meg Krudynak, hogy egyszeri alkalommal
megirja, leirja élettdrténetét, hanem arra vallalkozott, hogy ré-
szese és egyik fészerepldje legyen annak a munkanak, mellyel
Krudy-Szindbad legendajat épitették és épitik ma is. Nem egy-
szerlien el6hangrol van sz6, hanem olyan feladatrél, mely tud-
va-tudatlanul az élet részévé valt, akarcsak az iras.

Az 1940-ben megjelent Marai-regény, a Szindbdd hazamegy
kritikai megitéltetése, visszhangja vegyes volt. Féja Géza a Hid-
ban irt cikkében elveti, mint szerencsétlen regénykisérletet,1?
pedig mar a negyvenes évek elején is lathato volt, hogy a Garac-
zi Laszlé altal jelzett valtozasok mind a tdrsadalmi-politikai
életben, mind a narracidban ezt a ,regénykisérletet” latszanak

P

igazolni. Herceg Janos joindulaty, dicsérd irasa a Kalangydban a

17 Marai Sandor: Szindbdd. In. Pesti Hirlap, 1939/110. méajus 14. 5.

18 UG.: Ihlet és nemzedék Akadémiai Kiadé - Helikon Kiadé Budapest 1992.
80-82.

19 Féja Géza: Szindbdd hazatér. In. Hid 1941. januar 17. Lasd még: U6.: Lelkek
pdrbeszéde. Irék, Miivek, Vitdk Mundus Magyar Egyetem Kiadé Budapest,
2002.175-176.
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nagyszer( stilusbravur el6tt tiszteleg, de ugy tiinik, nem ismeri
fol azokat a vonasokat, melyek tulmutatnak Krudy irasmiivé-
szetén, e helyett igy ir: ,Mdrai konyvében Szindbad - mint oly
sokszor - Ujra feltimad és oly hangon, amely a megtévesztésig
hasonlit Kridyéhoz elmond, még egyszer és most mar utoljara
egy torténetet a kalandos életli hajésrol.”2® A probléma mind-
0ssze az, hogy Marai miive nem egyszeriien - s6t néhol egyalta-
1an nem Krudyroél sz6l, inkdbb Marai Sandorrdél. Az iré tényleges
élettorténetét6l merdben eltéré moédon irja le, legendasitja az
ifjabb pdlyatars el6djének torténetét. Az elsd olvasasra krudys-
nak tlin6 hompolygé leirasok, melyek a '10-es-"20-as évek mii-
veit: a postakocsi-regényeket, a Napraforgét vagy az N. N.-t
idézhetnék, nagyon maraisak és minden bizonnyal a Vendégjd-
ték Bolzanoban, a Vdlds Buddn, a Gyertydk csonkig égnek vagy a
Béke Ithakdban cimi miivek nagymonoldgjaival tartjak a koz-
vetlen rokonsagot. Marais példaul a regény elején talalhato el-
mélkedés az jmaddi varosi forgalomrol, a gépkocsikrél. Az ore-
gedd Szindbad gyanakvasa és borulatasa sem az egykori nyir-
ségi nemesi sarjé, a keleti emberé, aki Almosyval tart kapcsola-
tot, hanem az Egy polgdr vallomdsainak gyermekifjujaé és a ké-
sObbi irdé, a cipszer szarmazasu lelkiismeretes, de zarkézott,
sért6dott és keserli emberé. Természetesen Marai borulatasa-
nak ennél jéval prézaibb okai is vannak, ezekre mutatott ra Ga-
raczi figyelemre mélt6 {rasdban: a politikai helyzet, melyben
Marai irja mivét, és nem kis mértékben koranak a trianoni
rendezéshez, majd annak revizi6jahoz valé viszonya az, ami
reanyomja a bélyegét a regényre.

Van itt azonban egy fontosabb probléma is, egy jelentésebb
eltérés a két ir6 irasmiivészete kozott. Krady vilagat atitatja a
megbocsatas aktusa, a blinok, a sorsok tudatos vagy tudattalan
at- és felvallalasaé. Itt gondolom elegendd, a Szindbdd iitja a ha-
ldIndl és az Utolsé szivar az Arabs sziirkénél cimii novellakra
utalni, ott is a virdgarusleany halalara,?! valamint arra a szerep-
és ezaltal sorsfelvallalé folyamatra, mely valdszintileg a szilvo-

20 Herceg Janos: Szindbdd. In. Kalangya XI. évf. 1940. 12. 556-558.
21 Krudy Gyula: Szindbdd Magyar Helikon Budapest, 1975. 61.
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riumivasi jelenettel éri el csicspontjat.22 Megbocsatani a hamis
néknek és boroknak, a rossz lovaknak és az tigyetlen, vagy ko-
misz zsokéknak - ez megint csak Szindbad erénye. O az, aki
megbocsat a n6knek, mert tudja, hogy

»A nék gyongédségére nagyobb sziikség van, mint valaha, mert
minden nd, még a legkdzonségesebb is, rokonsagban van a holddal,
a talvilaggal, a babonaval. Csak a nék javithatjak meg az allati sorba
jutott férfiakat és minden alkalmat meg kell adni a né6knek, hogy a
javitds munkajat elvégezhessék a férfiakon.”23

Masutt igy ir Krady:

,»a ndk nagyon jdl sejtik, hogy a kocsmakban mily fortelmességeket
beszélnek roéluk a szivtelen és elesett férfiak, a mar tehetetlen vé-
nek, az erejiiket veszitett korhelyek, az életiik felett 6rjongve zoko-
gok és a nyeritve rohogdk, férfiak, akik mar elveszitették hitiiket a
legszentebben, a nében és ezért tébolyodottan korbacsoljak a ma-
guk és masok lelkét gyotrelmes szavakkal...”24

Madrai és Kridy egyarant latjak a vilag hibait és mosolyognak
rajta, de amig Marai mosolya cinikus és sért6dott, addig Krudyé
der(is és megbocsat6. Marai addig megy, hogy igy ir: ,A hajds
mindent tudott a varos szobainak titkair6l, mindent megértett,
és semmit sem bocsatott meg.”2> Pedig allitélag megérteni csak
az tud, aki megbocsat, masrészrol éppen az el6z6ekbdl lathat-
tuk, hogy Szindbad nem volt hijaval a megbocsatasnak. Vagy itt
van a kovetkezd szovegrész, szintén a Szindbdd hazamegybdl:
,Mert az élet aljan az unalom volt, a kihilt érzések pernyéje és
hamuja, mint a tlizhanydk tovében a megalvadt lava.”26 Ezek a
sorok Babits Mihaly Fekete orszdgat idézik: ,fekete az anyag rej-

tett lelke”,27 vagy Ady hitetlen hiv6 Isten-latomasat Az Isten bal-
jdn cim versbdl:

22 U6.: Delikatesz Vdlogatott elbeszélések 1926-1930. Szépirodalmi Konyvki-
ad6 Budapest, 1982. 286-287.

23 UG.: Az 6budai szépségkirdlynd In. i. m. 533.

24 U6.: N. N. - Egy szerelem-gyermek. In. UG.: Osszegyjtétt miivei 15. Regények
és nagyobb elbeszélések 8. Kalligram Konyvkiadé Pozsony, 2009. 268.

25 1. jegyzet 66.

26 [. m. 64.

27 Babits Mihaly: Osszegyiijtétt versei. Szazadvég Kiadé Budapest, 1993. 52.
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,Az Isten van valamiként:
Minden Gondolatnak aljan.
Mindig neki harangozunk

S 6h, jaj, én ott il6k a baljan.”28

Krudyra inkabb a bolcs rezignacid, a csendes figyelem és dlma-
tag fegyelem volt jellemzd, ezekkel azonban nem fér 6ssze az a
fajta eurdpai egzisztencializmus, mely elég sokrétii ahhoz, hogy
a pesszimista vilagfelfogast is tartalmazza.

Marai Szindbadja nem Krudy Szindbadja. Kora sem legen-
das. Nem tobb szaz év, mint némely Krudy novellaban. A Szind-
bad torténetek f6hdse és egyszemélyben irdja, ezuttal meztele-
niil all el6ttiink (a fiird6 jelenetben szinte sz6 szerint), legenda-
ja pedig a magyar szazadel6 egyik legellentmonddasosabb sorsu
irdjanak torténete. A megbocsatas hianya valdsziniileg Marai
egy versének tiikrében értheté meg, melyet fia halalara irt, s
mely az Ujjgyakorlat cim alatt a 3. szdmot viseli A delfin vissza-
nézett cimii kotet 1994-es kiadasaban (az 1942-es Eg és fold ko-
tet még Egy kisgyermek haldldra cimmel tartalmazza, 6sszevet-
het6 még az Ajdnlds cimii verssel2® A delfin visszanézett-kotet-
bol):

,Mi is maradt belGle? A neve.

Hajanak illata a hajkefén.

Egy micimackd, halottlevele.

Egy véres rongy és ez a koltemény.

A vilag hatalom és értelem.

Nem értem, miért tették ezt velem?
Nem porolok. Elek és hallgatok.

Most angyal 6 ha vannak angyalok -
De itt lenn minden unt és ostoba.

Nem bocsdtom meg. Senkinek, soha.”30

A versbdl nem egyszertien egy apa fajdalma szdl, hanem egy
polgar értetlensége és daca a sorssal. De miel6tt téves és meg-

28 Ady Endre: Osszes versei I-1l. Osiris - Szazadvég Budapest, 1994. 1. 159~
160.

29 Mérai Sandor: A delfin visszanézett Vdilogatott versek (1919-1977.) Akadé-
miai Kiad6 - Helikon Kiad6 Budapest, 1994. 13.
30 I.m. 207.
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gondolatlan kijelentéseket tennénk, térjiink vissza a széveghez
és el6z6 kijelentéseinket a Szindbdd hazamegy kovetkezd két
epizddjanak fényében vizsgaljuk djra. Amikor Szindbad felszall
a konflisra, a taxamérd mar tizenhat pengét mutat, mely 6sszeg
a mulatoz6 tollkereskedgket terheli, de Szindbad atveszi azt t6-
liik. Ez a tett igencsak emlékeztet a sorsfelvallalas, a halalatval-
lalas Krudyra olyannyira jellemz6 motivumara, melyet éppen a
megbocsatas, a blinoktdl valé6 megszabaditas példajaként hoz-
tunk fel az imént. A masik eset még kiilondsebb. A fiird6ben
Szindbad nagyon jél tudja, hogy Gyulaval, a megtermett masz-
szOrrel letisztathatna a Papai névre hallgat6 ostoba szerkeszt6t
a Dundn, hisz az tobbszor tiszteletlen volt vele, de nem teszi,
mert tudja, hogy az az erdsebb és hatalmasabb, aki nem él az
erejével, mert nincs ra sziiksége. A megbocsatas Marai szamara
nem azt jelenti, mint Krady szdmara, ennek ellenére Marai
Szindbadja is megbocsat, bar ehhez a vildghoz ,nincs mar igazi”
koze. Gesztusa hiivos és nyugodt, azé az aré, aki ir6 is egyben.
Ennek a kett6sségnek a hangsilyozasaval Marai mintegy meg-
teremti Magyarorszagon a brahmani, szellemi kasztot. Az irdk
és a kritikusok a ,Csikdgoban”, mely név alatt valészintileg a
New York kavéhaz rejtezik, olyanok, mint a pogany papok, mint
a keleti szerzetesek, aszkétak, akik testiikkel nem torédve (nem
sielnek, nem usznak) meditalnak, szellemi tevékenységet foly-
tatnak, mely mindennél el6bbre valoé.

Az irodalom egyébként is uralja a szoveget. A ,Szindbad, a
hajos,” kezdet a fentebb emlitett Joyce Ulyssesén kiviil leginkabb
az Ezeregyéjszakdt idézi, amely Krady Gyulanak kora ifjasagatol
a legkedveltebb olvasmanyai kdzé tartozott. Maga a f6szerepld
is kénytelen-kelletlen irodalmasulni kényszertil, irodalmi tettre
kell, hogy szanja magat: ,Nem segit semmi - gondolta komoran
Szindbad -, végiil mégiscsak irni kell valamit.”3?

Balzacrdl jegyezték fel, hogy haldlos agyan regényfolyama-
nak kedvelt orvos alakjat, Bianchont szoélitotta, mivel irodalom
és valdsag frigyre lépett egymassal elméjében. Nos, az oreg
Szindbad, mikozben kéhogve és cigarettazgatva késziil a napra,
azon kapja magat, hogy mint valés esemény diihiti fel az egyik

31 1. jegyzet 8.

277



I1. NEHEZ ELET AZ ENEK

regényhdsének partfogasidban é16 lednyka hiitlensége és csalfa-
saga, holott sem a partfogd, sem a lednyka, sem a térténet nem
létezik masutt, csupan Szindbad agyaban. A hajos és ir6 kezd
felold6dni az irodalomban. Ez az irodalom aztan a Hazatéréssel,
a masik kulcsfogalommal egyiitt a Halal jegyében oldodik fel. A
vilagban szerte kis ,hazak” létestiltek a hajés szamara, de ezek
koziil egyik sem az igazi otthon. Szindbad akkor tér igazan haza,
amikor visszatér a robotos hétkdznapokbdl az irodalomba,
ahonnan az els6 oldalon, mint az Ezeregyéjszaka hajésa és Joyce
Ulyssese, Leopold Bloom kilépett. Az irodalomba pedig a hala-
lon keresztiil vezet az t, maga a halal Marainal utazassa mind-
stl, ezzel is Krudy szamtalan halalértelmezésének egyikére
utal. Utazas a voros postakocsin. A hajos kulcsokkal almodik,
ezt feleségének ugy fejti meg, mint ami rossz id6t jelent.32
Krady Almoskényve szerint azonban a jelentés mads: ,megsza-
badulsz egy szorongatott helyzetb6l.”33 Talan abbdl a vilagbdl
szabadul a hajés, amely immar végérvényesen megvaltozott.

Az irodalom is idomul a megvaltozott vilaghoz. A regényben
kitiintetett szerepe van a mesének, a mesélésnek. Arturnak, a
mesélének és azoknak a torténeteknek, melyek a szereplok
eszébe jutnak. Ezek a torténetek azonban nem allnak &ssze
egyetlen egésszé, hanem el6bb esszékké valnak és ezeknek az
esszéknek a fiizére, mint egy emlékezetlanc alkotja a miivet. Ezt
a szOvegtestet tartja egyetlen nap eseménytorténete, cselekmé-
nye. A Lukacsfiirdé-esszé, a piac-esszé, a Csikago-esszé és a
London-esszé, mind valami Szindbadon talmutatd célt szolgal.
Elképzelhet6 egy olyan magyarazata is a szévegnek, miszerint
Szindbad utazasa Pesten csupdn iiriigy. Mi akkor a cél? Vagy mi
a célja Szindbadnak? ,Jelet kell hagynom (...), hogy volt egy ma-
sik Magyarorszag.”3* Ezek az esszék adjak ki a jelet arrol, hogy
volt egy masik Magyarorszag. Az ir6 szerepe és feleldssége te-
hat nagy. Egy kozosségért felelds. Maraira jellemz6 ez a felelGs-
ség, legtobb irasabdl kiolvashatd. S ez az egyik leglényegesebb

32 I.m. 16.

33 Kridy Gyula: Osszegyiijtott miivei 14. Almoskényv Kalligram Konyvkiadé
Pozsony 2008. 161.

34 1. jegyzet 26.
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pont, ahol talan mester, altereg6 és ir6 hasonlatos egymashoz.
Ez a csendes felel6sség a csészé, aki a dobravert birtokon jar,
immar kérés nélkiil teljesitve feladatat, mely a vildg szemében
mar régen elavult.

Ez teszi a maga nemében egyedivé a regény részleteit alkotd
esszéket, kozilik is talan az egyik legfontosabbat, az iras-
esszét. A szazhuszonot oldalas regény huszonnyolc oldalan ke-
resztiil nem toérténik mas, minthogy a f6hés ir egy torténetet,
amiben nem torténik mas, minthogy egy ember megeszik egy
halat, mégis megelevenedik az a masik Magyarorszag. (Marai
minden bizonnyal A pénteki vendég cim{, roviddel Krudy halala
el6tt keletkezett novellat hasznalja Szindbad ,piinkosdi tarca-
janak” el6szovegéiil.)35 Marai a legegyszeriibb emberi dolgokrol
ir. A foldmiivesek munkajarol, az udvarhazakroél, a kuriakrol,
szivarszalagokrdl, néi fliz6krdl, balrdl, sziiretrdl és kdasztalrol.
Es egyszerre elérkezik Mohacshoz, Rakéczi Ferenchez és a
volgyben a kerti virdgok nem valami titokzatos természeti tor-
vénynek engedelmeskedve nyilnak még, hanem mert Pet6fi
halhatatlanna és hervadhatatlanna tette ¢ket, ahogy a regény
végén Szindbad is a halhatatlansagba utazik az irodalom vords
postakocsijan.

Szinte azt lehet mondani, hogy a '40-es években Marai
Krudy-portréja nem ment at 1ényeges valtozasokon. A tegnap
kddlovagjaival tulajdonképpen csak udjra beemelte Brodyt,
Ambrust, Kaffkat, Lovikot, Torokot vagy Szinit abba az irodalmi
panteonba, amit Csikdgé - (New York) - esszéjével mar meg-
épitett a Szindbdd hazamegyben, melyet nem pusztan K.Gy. em-
1ékének ajanlott, hanem ,Kéhliéknek, a kis Brédynak, a voros-
bajszu fépincérnek, az ir6knak, s mind a n6knek, zsokéknak, ha-
josoknak és uriembereknek, akik ismerték 6t, s szerették, és
gyaszoljak a vilagot, mely utanahalt.” A tegnap kodlovagjaiban
helyezi el ezeket az irdkat és koztiik Krudyt a magyar iroda-
lomban, Ugy mint ,csak ir6k”-at, mint Szentirasos embereket,
akiknek szent az iras és inkabb azzal foglalkoznak, mint az ak-
tudlis pletykakkal vagy politikai divatokkal.

35 Krady Gyula: Vdci utcai hélgytisztelet. Szépirodalmi Konyvkiadé Budapest,
1982.394-404.
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Kriidy hdza cimi rovid cikke, mely 1942-ben jelent meg a
mar emlitett Eg és fold kotetben,3¢ szinte szentimentalis és ro-
mantikus hangvételd a - valdészinlileg tilzd - oOnéletrajzi és
személyes vonatkozasok miatt. Mégis fontosnak tartom ebbdl a
szempontbdl, hogy Marai itt ismét a mindenaron vallalt szigoru,
aszkétikus, megvesztegethetetlen irdi magatartas mellett foglal
allast. Hamvas Béla szellemiségével rokonitja, hogy annak az
embernek, aki ,csak ird”, elkeriilhetetleniil a Kridyéhoz hason-
16 sors jut osztalyrésziil. Kiilondsen figyelemremélt6 ez az ész-
revétel, ha belegondolunk abba: Hamvas szintén a '40-es évek
els6 felében jut el gondolati munkassagaban a személyes sors
tudatositasanak és felvallaldsanak megfogalmazasahoz.

Marai 1943-ban publikalt Kriidy esszéje minden tekintetben
folytatasa az el6zményeknek, néhol sz6 szerinti idézetekkel a
kisregénybdl. Ami ezutén jott, az mar annak a bizonyitéka, hogy
egykori baratja, mestere Mdarai életének részévé valt. Ugyanugy,
mint Jokai, vagy Kosztolanyi, vagy minden, amihez hozzanyult
és amirdl irt. 1943-ban egy djabb Krudy kiadasrdl emlékezik
meg Napléjaban. Apré rajzokat, karcolatokat adtak ki egy fiizet-
ben a Szindbad ir6jatél. Gondolatai arra vezetik: mit csindlna
Krudy, ha ma élne, majd az orszag jelenének keserli valosaga-
ra.37 "45-ben az N. N. avagy egy szerelemgyermek regénye olva-
sasa kapcsan szamol be arrdl a jelenségrol, melyet el6szor vald-
szinlileg sajat magan tapasztalt és amit késébb a Féld, Féld!...-
ben meg is irt. Budapest ostroma utan az orosz megszallas ide-
jén — ahogy Marai nevezi — kriidyzmus lobbant fel és ,Ugy ter-
jedt, mint egy divatos kabitdszer.”38 Az emberek keziikbe vették
Krudy miiveit és ezekben az id6kben az olvasas az elmult vilag-
ra valé emlékezést, a reménykedd nosztalgiat jelentette. Ebbdl
az eseménybdl bontakozik ki egy olyan iras Krudyrol, amelyik
jelent6s mértékben kiilonbozik Marai eddigi Krudy-képétol.
Latszélag egy jelenség, egy tarsadalmi megnyilvanulas leirasa-
nak indul, de észrevétleniil atsiklik egy Maraitdl eddig szokat-

36 Marai Sandor: Eg és fold. Révai Kiad6 Budapest 1942. 156-157.

37 U6.: Naplo 1942-1944. Akadémiai Kiad6é - Helikon Kiad6é Budapest, 1990.
110.

38 U6.: Fold, féld!... Akadémiai Kiad6 - Helikon Kiadé Budapest, 1994. 163.
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lan Krady-elemzésbe. Eppen azok az iréi eszkozok, az elbeszé-
lésnek azok a mddszerei, melyek eddigi, Kradyrdél sz416 irasait
felépitették, éppen ezek alkotjdk az dtmenetet a szociografikus
pontossagu leiras és az elemzés kozott. Marai Krady {frasmiivé-
szetérdl ir ezuttal. A realista, a sziirrealista, a mesélg, a groteszk
Krudyrdl. Furcsa, hogy itt, mint gydgyithatatlan alkoholista je-
lenik meg Szindbad sziiléatyja, aki szinte mindig alkoholma-
morban diiléngélt és alkotott. Miiveit Turner, Monet, Hogarth
miiveihez, tehat festményekhez, grafikdkhoz hasonlitja. Egy, a
Krudy fidval folytatott beszélgetéssel indit, majd egy szomoru
torténettel zarja le mondandéjat. Elbeszéli, hogyan hurcoltak el
Krausz Poldit, Kriady kedvenc mélypincéjének tulajdonosat a
németek, hogyan semmisiilt meg a - t6bbi kozott Krudy jelleg-
zetes keze {rasat tartalmazo6 - vendégkonyv, az ,album”, Poldi
legféltettebb kincse, valamint Maraiék budai haza. A Krady altal
abrazolt vilag halotta, kisértetté valt szamara. Ezt le is irja Nap-
16jaban 1951-ben, A vérds postakocsi olvasasa kapcsan.3® 1958-
ban Krudy arcképeirdl ir Napléjaba,*® '60-ban naturalisztikus
torténelmi Kirdlyregényeir6l,*! '67-ben egy német Krady-fordi-
tas liriigyén arrol, hogy a nagy magyar iré parodisztikus stilusa
elvész a német forditasban, de valdsziniileg minden forditas-
ban, mivel Krady tobbrétegli irdsmiivészete mélyen a magyar
nyelv egyediségében gyokerezik.42

Az emigracidban Marai éppen Uigy bevezet6t irt Krady Az dl-
Petdfi cimli regényéhez,*®> mint a Szindbdd hazamegy német
nyelvii, Vaduzban megjelent kiadasahoz.#* Mindkét utdszo azt a
Magyarorszagot gyaszolja, amelynek elmultara Kridy és Marai
Krudyja emlékeztet. Ezek a szovegek mar mind azt a valtozast
tiikrozik, amely Marai Krudy-portréjaban beallt. Nem egyszeri-
en masként latta azt a portrét, amit 1940-ben rajzolt a Szindbdd

39 UG.: Naplo 1945-1957. Akadémiai Kiaddé - Helikon Kiad6é Budapest, 1990.
163.

40 UG.: Naplo 1958-1967. Akadémiai Kiad6 - Helikon Kiad6 Budapest, 1992. 9.

4 [.m.77-78.

42 1.m.295-296.

43 Krady Gyula: Al-Petéfi. Bevezetd: Mdrai Sandor. Miinchen. 1978. Griff

44 Sandor Marai: Sindbad geht heim. (Ubersetz. Markus Bieler) Vaduz, Nova
Verlag, 1978.
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hazameggyel, hanem egy Uj, 6regkori portré megrajzolasahoz
fogott. A kisregény esszészerii részletei utan nem pusztan iro-
dalmi, de altaldnos miivészeti — helyenként tarsadalomelméleti,
filozofikus - irdnyultsagi esszékkel kisérletezett Krudy kap-
csan. Ezek a szovegrészletek eredeti kontextusukbol, a Naplo-
bdl, a visszaemlékezésekbdl kiemelve is megalljak a helyiiket,
velik egylitt gazdagabb, talan teljesebb Kridy Gyula portréja,
melyet Marai Sandor egy alapos és lelkiismeretes miivész te-
hetségével rajzolt.
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Dramai hos, vagy regényes jellem?
MARAI SANDOR CASANOVA-PORTREI

Giacomo Casanova, a félelmetes hiri kalandor és szélhamos fi-
gurdja valoszinilileg mar foldi életében és irodalmi sziiletése 6ta
egyként foglalkoztatta és foglalkoztatja az {rastudékat Voltaire-
t6l Arthur Schnitzlerig, az inkvizici6toél a pszichoanalitikusokig,
hogy Frederico Fellini filmjét ne is emlitsilk. Nem meglepd,
hogy Mdrai Sandort is megihlette az alak, a téma, s az ihletbdl
nemcsak egy regényre,! hanem - emigraciéban - még egy ver-
ses jatékra? is futotta. A két miivet nem pusztan - néhol sz sze-
rint - egyez6 cselekménye koti 6ssze, hanem az a tény is, hogy
alkotéjuk mindkét esetben felrigja a préza és a verses drama
kozkeletli konvencioit. Mig a Vendégjaték Bolzanéban cimii re-
gény epikai és lirai leiras, hangulatkép, az epika és a dramai
monoldg, a szinpadias gesztusok és az érzékivé tett gesztus-
nyelv hataran mozog, addig az Egy tr Velencébdl alig vagy csak
igen nehezen fliggetlenithetd a regénytdl. A Vendégjdték 1940-
ben, a verses jaték a szerzd allitdsa szerint 1960-ban keletke-
zett. (Marai azonban mar az 1938-ban megjelent A négy évszak
cimi gylijteményében is megemlékezik Casanovarol.)? Ennek
az adatnak ellentmondani latszik az az 1942-ben, a Magyar
Nemzet hasabjain napvilagot latott, feltehet6leg magatél az iré-
tol szarmazoé cafolat, miszerint Marai akkor még nem irt dramat
a regénybdl, bar felroppentek erre vonatkozé hiresztelések; va-
lamint a kovetkez6 bejegyzés, melyet Marai az Ami a Naplébdl
kimaradt cim( kotetben tett 1947-ben : ,Talan megirom a »Via-
dal«-t, s a »Vendégjaték Bolzandban« verses, szinpadi valtoza-

1 Marai Sandor: Vendégjaték Bolzandban. Akadémiai Kiadé - Helikon Kiadd
Budapest, 1991.

2 Marai Sandor: Egy tr Velencébdl. Verses jaték két felvondsban. In. UG.: A del-
fin visszanézett Vdlogatott versek (1919-1977.) Akadémiai Kiadé - Helikon
Kiadé Budapest, 1994. 101-203.

3 Marai Sandor: A négy évszak. Helikon Kiadé Budapest, 2002. 84.

283



I1. NEHEZ ELET AZ ENEK

tat, egyféle dallamtalan operat.”* Fried Istvan kozlése szerint a
Maraihoz kozel all6 iréi korokben, példaul Szanté Gyorgy tarsa-
sagaban, az 1950-es évek kdzepén is beszéltek egy Casanovarol
sz6l6 verses dramarél, melyet Marai ir, vagy mar megirt. Valé-
szinlileg eldontetlen marad ez a kérdés, hacsak a hagyatékbdl, a
legendas hajokofferbdl el6 nem Kkeriil valamely perddntd bizo-
nyiték.

A drdma ugynevezett pongyolasagairdl irva Fried Istvan
megjegyzi Mdrai Sdndor titkai nyomdban cimi konyvében, hogy
amui

,pusztan jaték [...] A versek viszonylag egyszeriiek, a rimek ritkdn
csattannak, a poénok nem kihegyezettek. S valdjaban mintha a sze-
repek sem lennének eléggé megirva. [...] A masutt jol, gordiiléke-
nyen versel§ Marai mintha nem forditana elég gondot arra, hogy a
»nagy« dialégus akusztikailag is felemelkedjék a regény monoldg-
jainak zeneiségéhez. S most a kérdés: nem forditott gondot erre
Madrai, vagy nem akart gondot forditani? Vajon nem egy szegénye-
sebb, kevésbé kolt6i mesejaték megirasaval kisérletezett?”>

Fried végiil felteszi a kérdést: ,Kudarc tehat a mii? Eppen nem!”6
Némely kontar elmosédottabb a szinpadi valtozatban (a parbaj
motivum, a pénzszerzd akcidk stb.) mas jelenet viszont élesebb,
erGteljesebb, vilagosabb (tobbek kozott az tilddzés-motivum;
nyilvanvalébb, hogy Parma grofja kiildte lomkamraba Casano-
vat). JelentGsebb valtozas a regényhez képest, hogy Teréz csok-
ja elmarad, kés6bb azonban nem csak egy csékot kap a kalan-
dortdl. Teréz, a cseléd egy korabbi Marai-karcolatnak is f6sze-
repldje, csakhogy itt Marai a csalad takaritonéjét jeleniti meg.
A névadasnak Maraindl fontos szerep jut, ezuttal valdsziniileg
abbdl indult ki, ami kozel volt kdzvetlen tapasztalataihoz. A ne-
mek cseréje itt nem torténik meg Franciska nagymonolégjaban,
Mensch az uzsoras (Mensch: az ,ember” beszél6 név lehetne, de
nem az, Casanova Emlékirataibél tudjuk, hogy midén menekii-

4 Marai Sandor: Ami a Naplobél kimaradt Vorosvary Publishing Co. Ltd. (To-
ronto) 1993. 59.

5 Fried Istvan: Mdrai Sdndor titkai nyomdban. Mikszath Kiadé Salgétarjan,
1993.22-23.

6 Uo.
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lése kozben valéban megszallt Bolzanéban, egy Mensch nevi
uzsoras volt segitségére szolgalataival, s még szobat is 6 keri-
tett neki)? figurdja egybemosodik az éreg pékével. A Casanova
képzeletében é16 régi n6k megjelennek, valamint a toscanai n6
és a kalandor kozott bonyolult szerepcsere megy végbe. A ja-
tékban a né éppen azt olvassa Casanova fejére, amit az a re-
gényben ,orvossagként” ajanl neki; a szinpadi valtozat dialogi-
zal, olykor vitazik a regénnyel. A szerepvaltds azonban mégsem
egyértelmi, mert végiil Giacomo is boldogtalannak festi le a
not, és megbocsatja sértéseit, igy valnak el.

Ezen a néhany apro, de fontos eltérésen kiviil a két m{ cse-
lekménye megegyezik. Giacomo Casanova, aki Chevalier de Se-
ingalt néven kezdte payafutasat 1725. Aprilis 2-an sziiletett Ve-
lencében, és 1789. junius 4-én tlint el rejtélyes kortilmények
kozott a Wallenstein gréfok csehorszagi Dux varkastélyabol,
némelyek szerint elvitte az 6rd6g, mikézben hirhedt Emlékira-
tait irta. 1756. oktober 31-én éjfélkor szokott meg a velencei
6lomkamrakboél, ahonnan még senki sem szokott meg. Miin-
chen felé menekiiltében - allitélag - egy rovid ideig Bolzandban
tartézkodott. A szdmtalan Casanova-torténet és ezek feldolgo-
zasai altalaban abban megegyeznek, hogy nemcsak az nem biz-
tos, hogy igy torténtek-e az események, hanem még megtortén-
tilk ténye is teljességgel bizonytalan. Marai Sandor regénye
mindenesetre arrél a néhany naprol szél, amikor a szélhadmos
és szoknyavadasz elGszor érezhette magat biztonsagban a ké-
nyes és bizonytalan ,nemzetkozi jog” értelmében. Ezt a néhany
napot stiriti egyetlen nap, egyetlen éjszaka eseményévé a dra-
ma, a verses jaték.

Sok miivész innen, Casanova legendas szokésétdl szamitja a
nagy csabitoé torténetét, ezt tartja kezd6pontnak. Marai szamara
mintha éppen itt fejezédne be a torténet. Mintha egy elszegé-
nyedett vidéki csalad szurtos lanyabol avanzsalt grofné sosem
volt szerelme 6rokre elkisérné Casanovat kanyargos utjain, be-
teljesitetlentil és immar beteljesithetetleniil. Egyes értelmezdék
szerint Casanova itt ébred ra arra, hogy mostantél pusztan ba-

7 Giacomo Casanova: Emlékiratai II. Atlantisz Konyvkiadé 2000. 199-200.
Lasd a 129. jegyzetet ugyanott.
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bu, alarc, figura, tétel egy szerzddés listajan, miifaj. Franciska
lenne tehat az igazi? Mdrai, akit6l a kesert irénia sohasem allt
tavol, hasoncim(i mlivében mar kifejtette véleményét Az igazi-
rol, 1étezésének lehetdségeirdl; masrészt mindarrél, amit elbe-
sz€él nekiink, Vendégjdtékahoz irt jegyzetében kijelenti: ,amit az
olvasé e regényben talal, mese és kitalalas.” Itt hangzik el az is,
hogy az irét nem a regényes torténet, hanem a regényes jellem
érdekelte.® Innen érthetd, hogy a regény miért sziikolkodik cse-
lekményben, kalandban, fordulatban, miért jellemzi inkabb a
rezignalt vagy éppen a visszafojtott indulata elmélkedés, gon-
dolataram, lirizalt kérnyezet- és jellemrajz. A szokés torténete
Marainal érzelmes, s6t érzelgés utazas dokumentuma. A télbe
hajl6 havas hegyi varos borult napjait Casanova borongos, ttra
késziil6, emlékez6é kedvét mar-mar a szabadversek gondolat-
ritmusaval és a prozaversek magikusan teremtd szavainak ere-
jével allitja elénk az ird, ,ir6va” 1épteti el6 a kalandort, aki elsé
bolzanéi ,héditasaval” (Teréz csdkja) majdnem felsiil. Mintha
Marai szamara csak az ir6k, zeneszerzok, szobraszok, nyelvuji-
tok, dramaturgok lehetnének igazan regényes jellemek, vagy az
olyan emberek, akiknek kozvetleniil koziik van valamilyen m-
vészi tevékenységhez, esetleg kifejezetten az irott, vagy kimon-
dott sz6hoz, a beszédhez, mintha csak 6k lennének méltok arra,
hogy miiveiben szerepet kapjanak, éppen a sz6 megtagadasa,
tévesztése vagy élesztése, az értelem- és jelentésadas, olykor a
megnevezés révén. Mintha maga a vilag is kizarélag az ilyen ér-
telemben vett miivészlét nézépontjabol értelmezédne. Mensch
ur és Giacomo, parbeszédét, mely minddssze alkudozas, huza-
vona, magasroptl filozéfiai beszélgetéshez hasonlitja. Az 6nnén
megcsalatasat kéré Parma grofja is kolt6ként aposztrofalja fele-
ségét, valdszinfileg azért, hogy gunyt (izzon Casanovabdl, aki
addigra mar varosszerte elhiresztelte szdcsovével, Balbival,
(aki Casanova ,szaja”, amennyiben Giuseppe, a szép sz6ke bor-
bély, a ,figaro”, a fiile; szerepiik rendkiviil arnyalt a regényben,
mig a darabban a commedia dell’arte figurai csupan), hogy 6 va-
16jaban és igazabdl: iré.

8 1.jegyzet 5.
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Kétségtelen torténeti tény, hogy Giacomo Casanova hirhedt-
té valt Emlékiratain kiviil is {rt szépirodalmi alkotdsokat, mint
ahogy erre torténik is utalds a regényben. Itt azonban masrd],
tobbrdl van sz6. Egyrészt Casanova szamadra irénak lenni 1ét-
forma, misztifikalja az ir6i munkat, masrészt a torténet elbeszé-
16je - biiszkeséggel, de ir6niaval - mutatja be hogy a tisztes
(bolzanoéi) polgarok szinte mind mivészek a maguk modjan.
Még az oreg, és Shakespeare-t csak feliiletesen ismerd grof is,
aki a Szentivdnéji dlom Zubolyanak maszkjaban szeretne életé-
nek fészerepldje lenni, vagyis sajat sorsat, ha csak egy éjszakara
is, irdnyitani, megvenni a sorsot vagy legalabb az iranyitas jogat.
Elfelejti azonban, hogy Zuboly mind6ssze mellékszerepld - bar
annak fontos - aki szamarként (amelyhez szexualis szimbélu-
mot szokott kapcsolni az értelmez6 képzelet) hddithatja csak
meg Titdniat, a tiindérkiralynét, egy varazzsal teli alcas éjsza-
kan. Ebben az esetben a jelmez rejtett, szorongast old6 vagy ki-
vetitése is lehet. Mensch ur, az uzsoras is ir! - igaz, hitellevelet
és valtot. A fodrasz szintén tobbre tartja magat, mint egyszer(
mesterember, céhtag. Shakespeare-nek az emlitett Szentivdnéji
dlombdl és a Sok hiihé semmiért cim(i dramabol egyarant isme-
rés ,kontarkodo” mesteremberei koszonnek vissza ezekben a
figurdkban. Am az a két ember, aki a legbiztosabb a maga mii-
vészi képességében és szénoki tehetségében, éppen a grofi par.
Talan az 6 monolégjaik teszik ki szazalékos ardnyban a regény
legnagyobb részét, szonoklataik retorikailag éppugy mester-
miivek, mint Casanova Velencét dics6its, aldo és atkozo tirada-
ja, vagy egy masik Marai-hds, aki szintén ir6, Szindbad-Krudy
Gyula latomasos frasai, belsé monolégjai.® Ugy tiinik, Franciska
és Parma grofja olyan miivészek, akik Casanova folé kereked-
nek. A két monolégban, melyek vele folytatott parbeszédek len-
nének, Casanova olyan helyzetben keriil, mint Platon dialégusa-
iban Szoékratész partnerei: ahogy nekik minddssze néhany igen-
re, nemre, dehogyra vagy perszére futja, igy Casanovanak is
pusztan némi ,kevés”, ,sok”, ,elég” jut, am végiil kideriil: mind-
eddig az tortént, hogy Casanova passziv szemlél6je volt csupan

9 Maérai Sandor: Szindbdd hazamegy. Akadémiai Kiadé - Helikon Kiad6 Buda-
pest, 1992.
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a jatéknak. A bolzandi vendégjatékot ugy is tekinthetjiik, mint a
bolzandiak jdtékdt a vendégnek. Amikor megtudjak a hirt, hogy
a félelmetes hiri n6csabasz és kartyas varosukban idézik, ugy
kezdenek viselkedni, ahogy szerintiik ez a furcsa 0j helyzet
megkoveteli toliik. Egyszerre hokkentek és alazatosak, félénkek
és sunyik, orvendeznek és rettegnek, segitik a kalandort és bu-
kasat kivanjak. Kényszeredetten vagy 6rvendezve, de tobzdd-
nak a maszkokban. Fried Istvdn emlitett kdnyvében ugy vél,
hogy egy darabokra hull6 vildgot mutat Marai e regényével.10
Egy vilag szilankjaitol és cserepeitdl bucsuzik Giacomo. Nos, azt
hiszem, a toredékes vilag valsadghelyzetére igen jellemzd a
maszkok hasznalata, ahogy err6l Hamvas Béla is irt tobb miivé-
ben (a teljesség igénye nélkiil: Karnevdl, Scientia Sacra I.). Ezt a
karnevali tomeget bamulja Giacomo Casanova, a vendég, a nézé.
Elképzelhet6 olyan értelmezés is, mely szerint Casanova csupan
bab, maszk, alca. Pontosabban szélva: 6 a tokéletes alca, aki, il-
let6leg amely immar semmit és senkit nem takar, mert a szerep
felszivta a személyt, az alakitét, aki szerepet alakit, vagyis jat-
szik és alakitja a szerepet, vagyis formalja, teremti. Ennek el-
lentmondani latszik egyrészt Marai jegyzetében Kkifejtett véle-
ménye, masrészt a széthulld vilagot szemlélé ember figuraja,
aki a Szindbdd hazamegybdl éppugy ismerds, mint Marai Napld-
ib6l. Méarai, mint 6nnén Napldinak hése is ilyen, gondoljunk
csak a magyarorszagi polgarsag, polgari vilag széthullasat be-
mutaté 1943-1944-es, majd az 1945-1957-es Napldkra. Har-
madrészt maga a mii cselekménye és végkicsengése - még a
szinpadi valtozatban is, ahol, pedig valéban babfigurara emlé-
keztet Casanova jatékaval (vagy éppen tohonya babokkal - pél-
daul Balbi, Mensch vagy a Kapitany alakja - val6 harcra?).

Nem Casanova jatszott a polgaroknak és a groéfi csaladnak,
hanem veliik jatszott. Szemlélte a jatékukat, figyelte, és néha be-
folyasolta igyekezetiiket. A tulajdonképpeni vendégjaték, mely-
re a regény és a verses jaték végén keriil sor, éppen ugy irodal-
mi tett, ahogy mas Marai h6sok cselekvése is gyakran az (Ka-
zinczyé A feladatbdl, vagy Szindbadé Marai Szindbad-regényé-
bél). Ez a tett az irds, mégpedig abban a miifajban, melyrdl a re-

10 5. jegyzet 22.
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gényben kideriilt, hogy igazi Casanova-miifaj: a levélmiifajban.
Ebben a miifajban kézzelfoghaté eredményt ért el Giacomo, a
sz6 szoros értelmében. Levele hatdsara tetézve kapja meg a j6-
sagos Bragadintdl a kért dsszeget. A koltészet (miivészet), az
iras hatalma igen nagy, f6leg, ha valaki banni is tud vele. Mar-
pedig Marai Casanovaja ilyen ember. Maga a levéliras a verses
jatékban konkrét tettben éri el tet6pontjat (csattanéjat?): Casa-
nova agyaba viszi Terézt, a szobalanyt, és a levél végsé szavai
mar a kis cseléd bajos fiilébe csengenek, akarcsak a regényben:
,Csak Téged és orokké.”11

A babok és maszkok karnevali forgatagdban visszafelé ér-
telmez6dik a Marai altal sugallt ,mindenki {r6, mindenki mii-
vész”-definicié a tényleges, valésagos miivészi tevékenységhez
képest. Alkotd tevékenység ez, amely el6tt nemcsak a rajtaka-
pott leselked6 nészemélyek alldogalnak gorbiilt, alazatos hattal,
felfelé pislogva, hokkenten, hanem valdsziniileg az dsszes tobbi
szerepld is. A Casanovat és miivészetét kiglinyol6 grof megkap-
ja azt, amit vaksi szemével betlizgetve, hunyorogva, kipellengé-
rezett, nevetségessé probalt tenni. A levelet, az irodalmat. Ez a
levél nem pusztan: ,Latnom kell téged.”'2 Annal tdbb is, keve-
sebb is. Nem az ,0sztonds miivész” rovid és szikarsagaban is
kusza, lecsupaszitott l1atomasa, hanem egy nagyvonalu és miifa-
janak birtokaban 1évé alkot6 gesztusa, irodalmi tett.

Ironikussa valik Marai sugallata, és bizonyossa a regényes
jellem, Casanova kijelentése. Ebbdl a tavlatbdl szemlélve ugy
tlinik: egyesiti magaban mindazokat az irdkat, akikrél Balbinak
beszélt, mégpedig azért képes erre, mert egyikkel sem azonos.
Mindezek csupdan alarcai, azé a nagy miivészéi, akinek mindegy,
hogy szép ndi test, éles velencei tér vagy ludtoll a fegyver, az
eszkoz, esetleg cinkelt kartyapakli, 6 minden teriileten miivész,
és minden hangszeren, illatos nyoszolyan éppen tgy, mint haj-
nalban a bajvivd helyen. Valamiképpen az antik auktorok poli-
hisztorait idézi, akik a tudas és az életmdd rengeteg fajtajat
egyesitették magukban, valészintileg azért, amiért Casanova is
hasonlithatd hozzajuk, vagyis az élet teljességének megélése

11 1. jegyzet 206.; 2. jegyzet 202.
12 1. jegyzet 133.
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miatt. Azért tudtak ezek az emberek az élet szamtalan teriiletét
magukban egyesiteni, mert valamiképpen magat az életet kép-
viselték, jelképezték életiikkel, teljességiikkel. Es amikor a re-
gényben is elhangzik - Franciska szajabol - a kijelentés: ,En va-
gyok az élet”,13 akkor a szamtalan élet csap egymassal dssze egy
dramai monolég dialégusdban.

Giacomo hallgatva beszél. Azt, hogy 6 miért élet, az egész
miibél lehet csak megérteni. O a szabadsag a félelem, a priid er-
kolcsok, a korrupcio, a gyavasag a korlatoltsag, az iratlan tor-
vénnyé rogzilt ostoba szokdsok ellenében; a bizonyiték arra,
hogy nem sziilettlink tengni, mint az allat. Odlisszeusz, minden
id6k Szindbadja, a vandoréletben létre leld, a Férfi. Franciska
(nevének jelentése: ‘francia lany’, de szarmaztathat6 a ,Ferenc”
névbol is, esetiinkben talan Dante Isteni szinjatéka Poklanak
karhozott szerelmesére is utalhat, Paolo parjara) masként ér-
telmezi az életet. Mar az is szembe6tld kiillonbség kettejik ko-
zott, hogy Franciska kijelenti: 6 az élet, mig Giacomo ezt soha
sem teszi. Neki nincs erre sziiksége, mert tudja, hogy 6 az élet.
Franciska deklaral és szonokol, oldalakon keresztiul beszél és
beszél, de mindaz, amit elmond az életrdl, f6képp Casanovaval
kozos, jovendd életiikrdl, egyszeriien és szépen osszefoglalhatd
az akkor mar harom éve halott J6zsef Attila soraival harmoniza-
16 mondatdban: ,Ahol én alszom, ott a hazad.”'* Valdsziniileg
mindkettd az élet: Giacomo is, Franciska is. Hogyan is érthetnék
meg egymast, hiszen - Karinthy szavaival - ,mindkett6 mast
akar. A férfi a n6t, a n6 a férfit.”!> Mindezeken tdl 6nmagunk
behelyettesitése az élettel krisztusi parhuzam, hiszen 6 mondta
magarol, hogy JEn vagyok az Ut az igazsag és az élet.”16

Ugy tiinik azonban, hogy ez a két ember nem tudja egymast
megvaltani, még az sem biztos, hogy dnmagukat képesek len-
nének. Nem egyszer(ien arrdl van sz6, hogy mindegyik mast
akar, hanem arrdl, hogy Franciska szonoklataval ezt a mds aka-

13 Lm.174-175.,194.

14 Jézsef Attila: Oda, 6 (Mellékdal) In. Osszes versei Szazadvég Kiadé Budapest
1993. 374.

15 Karinthy Frigyes: Capilldria Atheneum Kiadasa Budapest, 1925. ii.
16 Jn 14: 6
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ratat kényszeritené Casanovara, szelid er6szakkal, mig Casano-
va csupan hallgat. Természetesen ez a talalkozas is iinnep a
szamdara. Bar csak egy éjszakdra sz6l6, a bels6 idében mégis
hosszy, szertartasos iinnep, melynek végén a magara maradt
Casanova lakomaja kultikus aktus.l7 Olyan evés és ivas, mely
szakralitdsdban Marai Szindbadjanak evéséhez hasonlit, bar azt
éppen ellenpontozza (mig ott koriilményesen, lassan és keveset
eszik a f6hos,1® addig itt gyorsan zabal és mindent felfal). Koz-
vetlen példai talan éppen Krudy Kirdlyregényei lehettek, me-
lyekrdl (Mohdcs, Festett kirdly, Az elsé Habsburg) az emigracié-
ban Napléjaban irt, és éppen azt a vonast emelte ki beldliik,
hogy Krudy torténelmi-politikai hései hatalmas étvaggyal esz-
nek, Szapolyai végigzabalja a trénviszalyt.1? Végiil még egy eld-
képre szeretném felhivni a figyelmet, Vorosmarty Mihaly A két
szomszédvdr cimi Kiseposzara, ahol Tihamér - a kortarsak altal
kannibalinak bélyegzett — szakralis étkezést végez.20 Természe-
tesen létezhet Casanova zabaldsanak egy ennél sokkal egysze-
riibb, fiziol6giai magyarazata is: a Franciska keltette fesziiltsé-
get vezeti le a mértéktelen és hirtelen evés-ivassal. Ez utobbi
magyarazat belefér az ironikusan 4brazolé Marai felfogasaba,
de a regényes jellem igéretével nem fér dssze, hacsak annyiban
nem, hogy feltételezziik: Marai magat a regényformat is ironi-
kusan értelmezi. Ez a regény, amely a verses jatékhoz hasonlé-
an végsd soron karnevali jellegli, ahol semmi sem biztos, kinal
egy Ujabb értelmezési lehetdséget is. Mivel itt minden jaték, al-
arc, alca és latszat, nem lehetséges-e az, hogy Franciska szerel-
me is csak latszat, veszélyes jaték egy ember érzéseivel, vagyis
,miifajaival”, hiszen Casanova legf6bb miifaja mégis a szerelem.
A regénybdl nem deriil ki, hogy Franciska szerette-e Casanovat
valaha, s6t, mivel alarc van rajta taldlkozasukkor, még az sem
biztos, hogy valéban Franciskaval talalkozik Giacomo. Mi a biz-
tos? Az, hogy a tizenot éves leanyka éjjeli ruhacskaban nézte

17 1. jegyzet 198-199.

18 9. jegyzet. 100-106.

19 Mérai Sandor: Naplé 1958-1967. Akadémiai Kiad6 - Helikon Kiadé Buda-
pest, 1992.77-78.

20 Vorosmarty Mihaly: K6ltéi miivei II. Szépirodalmi Konyvkiadé Budapest,
1987.353-355.
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végig az egykor érte folytatott parbajt. Az természetesen kony-
nyen meglehet, hogy a szemben all6 bajvivé felek koziil nem a
nalandl joval id6sebb férfi volt szamara a rokonszenvesebb, ha-
nem a korban hozza kozelebb 4allé. Erre azonban semmi utalas
nem torténik a miiben. Mivel Franciska, vagy aki ugy beszél az
alarc mogiil, mintha Franciska lenne, nagymonoloégjan beliil is -
szerelmes? - ellentmondasok sordba keveredik, igy ezt a nyi-
latkozatot sem lehet bizonyiték értékiiként kezelni. Marad tehat
a ,val6sag”: Parma ura meglatogatja Casanovat, oktatélag szé-
nokol neki megprébalja megszégyeniteni és kifigurdzni, utdna
pedig ,megveszi”. Ezutan megjelenik valaki alarcban, aki taldn
Franciska, de ebben nem lehetiink biztosak, legalabbis mi, olva-
sok nem; és szénokolni kezd, pontosabban folytatja férje sz6-
noklatat, s ezzel megvigasztalja, aztdn megbantja Casanovat, de
taldn nem tulsdgosan. A nagy hddité ezen az éjszakan hoppon
marad. Hidba a virag, a havon a vaj, a draga veronai 6bor, a
»mifaj” varazsa. Kisért a gyani: nem lehet, hogy Parma groéfi
parja Osszefogott ezen a karnevali éjszakan, hogy megleckéz-
tesse a nécsabasz kalandort, rugjon egyet a borténbdl frissen
szokott, még beteg és faradt oroszlanba? Hiszen Casanova ki
van szolgaltatva Parma groéfjanak, lehet, hogy az 6lomkamraba
is 6 juttatta, konnyen visszavitetheti oda Bolzan6bdl. Hiszen
Franciska a parbaj utan elfogadta a mar akkor sem ifju grof ke-
zét. Eppen ez a rengeteg ,ha” és ,talan” ad esélyt a feltételezés-
re, hogy moralis csapdat allitottak Bolzandban az erkolcstelen-
ség fenevadjanak. Marai regényei is ,nyitottak” az értelmezések
szamara. Vissza-visszatérd szavai, fogalmai (,kaland”, ,titok”,
Legyfajta”) az események atlathatatlansagat, a torténetek tobb-
féleképpen értelmezhetdségét sugalljak. A groéfi par a szinjaték
utan ugy 1ép le a szinrdl, mint akik jol végezték a dolgukat. Ca-
sanova mesteri levele is csak az olvasd szamara bizonyitja folé-
nyét (valdszintileg a regény és nem a levél kozvetlen olvasdinak
a szamara), no meg kozvetlen ,tarsasaganak”, Teréznek és Bal-
binak. Egy cseléddel vigasztal6dik a csabit6?

Giacomo szemében Teréz igazi n6, mint ahogy minden né
igazi. Ezért Casanova Giacomo. Létének értelmezése lehet az is,
hogy senkit nem szeret, talAin még sajat magat sem, de az is,
hogy mindenkit és mindent szeret. Az életet szereti és ezzel ki-
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mondva-kimondatlanul elsésorban énmagat. Minden és min-
denki az igazi minden pillanatban. T6bbszoros gorbe tikor és
bonyolultan attételes irdnia hirdeti ebben a regényben az iras, a
koltészet, az irodalom hatalmat. Casanova jellemével 6sszefér,
hogy végiil az irassal kerekedik feliil az intrikakon, és kertili ki a
csapdakat. Regényes jellem, tehat nagyszeri jellem. De éppen
ezt a jellemet nehéz dramai fogasok alkalmazasanak gyanuja
nélkiil lefesteni. A Vendégjdték Bolzandban leirasai néhol mar a
verses jaték szinpadi mozdulatait idézik, vagy egy soha el nem
késziilt, barokkosan gazdag, tilzéan burjanzé szindarab rende-
z01 utasitasait. Marai Casanovajanak gesztusai szinpadiasak,
gyakran tulzok, beallitottak. Ahogy Casanova kezébe veszi a
ludtollat, és irashoz késziil, ahogy Terézt atolelve bal kezében
tort szorongat, vagy, ahogy egy elkényeztetett és hisztérikus
sztarrendez6 alllirjeivel berendezteti lakosztalyat Franciska la-
togatasa el6tt. A regény pazar, szinte barokkos burjanzasa és
diszei mellett igen visszafogottan hat az a karnevali forgatag,
amely az Egy tr Velencébdl cimi verses jatékban gomolyog. A
mellékszerepldk itt nem formalédnak 6nallé karakterekké. Még
Franciska alakja is ugy jelenik meg, és tigy van jelen a szinen,
hogy bizonyos vonasaiban nem valaszthat6 el a harom alarcos-
n6 latomasatol. Egyaltalan: az alakok, a szerepl6k pusztan Ca-
sanova holdudvaraként 1éteznek, feléje mutatva értelmez6dnek
és értelmezhet6k, minden koriilotte kavarog, mintha a szinda-
rabban pusztan sajat szamtalan alarcaba pillantana bele a szin-
pad, mint driasi tiikor segitségével. Azzal azonban, hogy Marai a
két kis tancos - Pierrette és Pierrot - bajos figurajaval keretbe
foglalja a torténetet, mint egy vasari komédiat, tulajdonképpen
arra utal: ez csak jaték, térténet, mese.

Jaték vagy torténet? Drama vagy epika? A Vendégjdték Bol-
zanoban az epikan innen mutat a szinpad(iassag) felé, az Egy tir
Velencébdl szerepl6i (figurai? babjai?) pedig mintha pusztan
rosszul kivagott papirbabok lennének a regény lapjairol. Talan
helytall6 Fried Istvan véleménye, amikor egy pusztulé vilag
groteszk karnevaljaként értelmezi a félbehagyott, nehezen
ért(elemez)hetd gesztusokkal operalé darabot, melybdl késébb
Farkas Ferenc révén opera is késziilt. Mintha Marai maga is
érezte volna, hogy regényével mar-mar tullépi a hagyomanyos
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epika hatarait. Persze lirai leirasokban is gazdag a Vendégjdték,
mégis az a szamtalan apré vagy éppen nagyon is szembeszoko
jel, melyekrdl az imént szé volt, inkdbb a drdmaval, a szinpadi
formaval rokonitja Marai regényét, aki azt irja egészen ponto-
san a Jegyzetben, hogy ,hésom élettorténetébdl engem nem a
regényes torténet érdekelt hanem a regényes jellem.” Amikor
Marai a regényes jellem kifejezést hasznalja, gy tiinik: két
miinemet csusztat 0ssze: a drdmat és az epikat. A drama a jel-
lemek harca, 6sszeiitk6zése, nem is mindig ,j6” és ,rossz” jelle-
meké, gyakran csak az eltéro felfogasuaké. A hésoket pedig ta-
lan az eposztdl 6rokolte a regény. Természetesen senkinek sem
szokatlan a fogalmaknak a cimben szerepl6 dsszetétele, de ki-
nalja magat a feltételezés: lehetséges-e, hogy Marai felismerve
regényének szinpadias vonasait, ,mentségiil” hivatkozik a re-
gényes jellemre? A Jegyzet kozvetleniil arra a tényre vonatko-
zik, hogy Casanova vezetékneve sohasem fordul el a regény-
ben. Nevét nem merik kimondani valamely elkorcsosult név-
magia vagy személyétdl vald félelem miatt, maga pedig nem
tartja sziikségesnek kiejteni a nevét, mely velencei tére mellet
poggyasza masik felét teszi ki. Marai talan azt sugallja ezzel,
hogy hése ,barki”, akarki, aki kalandor, kartyas, szoknyavadasz
volt Casanova epochéjaban. Az otlet altal tavlatot, ,leveg6t” ka-
pott a figura, és élesebben kirajzolédnak azok a vonasai, me-
lyekrdl Marai irni szertett volna, hiszen Milan Kundera szerint a

,REGENY. Az a prézai nagyforma, amelyben az iré kisérleti egékon
(a hésokén) keresztiil vizsgalja a 1étezés néhany nagy témajat.”21

Marai masik indoka az, hogy amit irt, ,mese és kitalalas”. Mind-
ezek miatt azonban nem kellett volna mentegetéznie, hiszen
mindkettdére szép szammal taldlhatunk példat az irodalomban -
és nem pusztan Giacomo Casanova esetében. Raadasul mese és
fikci6 alighanem az irodalom legfontosabb épitékovei kozé tar-
toz6 fogalmak. Maga a mentség, a regényes jellem szorul itt
mentségre. Kundera irja emlitett miivében A Iét elviselhetetlen

21 Milan Kundera: A regény miivészete, Eurépa Konyvkiadé Budapest, 2000.
153. (Kiemelések télem: K. Z.)
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kénnytisége cimii regénye kapcsan, hogy kiilonbséget tesz lirai
és epikus szoknyavadasz kozott.

»A 1ét elviselhetetlen konnytiségé«-ben kétféle szoknyavadaszrol
esik sz6: a lirai szoknyavadaszrol (aki minden nében a maga esz-
ményét keresi) és az epikus szoknyavaddaszrél (aki minden nében a
néi vildg végtelen valtozatossagat keresi). Ez megfelel a lirai, epi-
kus (és dramai) klasszikus megkiilonboztetésének, mely csak a
XVIII. szazad végén jelent meg Németorszagban, s melyet Hegel fej-
tett ki oly nagyszeriien Esztétikdjaban: a lirai a vallomasos szubjek-
tivitas kifejezése, az epikus annak szenvedélyes vagyabdl sziiletik,
hogy meghdditsuk a vilag objektiv val6sagat. Nézetem szerint a li-
rai és az epikus tdlcsap az esztétikan: az a két lehetséges magatar-
tas, amit az ember 6nmagaval, a vilaggal, a tobbi emberrel szemben
elfoglalhat (lirai kor - ifju kor)”.22

A Vendégjdték Bolzanoban cimi regény tulajdonképpen ar-
rél szol, hogy a kiilvildg kunderai értelemben lirai szoknyava-
désznak tekinti Giacomot, aki val6jaban epikus szoknyavadasz.
Ot a 16t teljessége érdekli, neki mindenbél az egész kell, minden
n6bdl a mindenkori né. Hamvas Béla sz6hasznalataval élve: bo-
lond lenne, ha nem az o6roklétre rendezkedne be. Csakhogy
szamara az 6roklét nem a transzcendentalis 1ét megélését jelen-
ti, hanem a mindenkori most 6rokké élését, ugy, ahogy a Fran-
ciskaval toltott éjszaka tagul kozmikus éjjé, talan a meg nem ér-
tés éjévé. A meg nem értésévé, hiszen a grofi par - és féleg
Franciska - sem esztétikailag, sem etikailag nem érti Casanovat
és ,mifajat”, vagyis milivészetét. Marai regényében Ugy szolal
meg Franciska, mint az 6rok nd, mintha az ir6 nem egyszertien
olyan nét akart volna rajzolni miivében, aki ugy érzi: 6 volt az
igazi Casanova életében, vagyis a férfi életében, hanem az 6rok
nét szerette volna megszolaltatni a nagymonolégban. Az 6rok
n6 valdsziniileg természeténél fogva szisztematikusan és 6rok-
ké el fogja téveszteni a kétféle szoknyavadaszt, és soha nem
fogja megérteni, hogy az epikus szoknyavadaszok nem lirai
szoknyavadaszok, mert szamara csak olyan csapodar férfi léte-
zik, aki, ha 6t csalja meg, akkor az egész ndi nemet csalja, vagyis
- Kunderat idézve - ,minden nében a maga eszményét keresi”.

22 I.m. 144.
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Innen aztan mar csak egy 1épés a rezignalt észrevétel: Casanova
pusztdn 6nmaga arnya, bab, mint ahogy Fellini filmjének végén
is egy babu lejt végtelen, végeérhetetlen tancot. Casanova azon-
ban Marainal alkoté ember, iréember, ezaltal értékes ember,
olyan értelemben, hogy értéke van, és olyan értelemben is, hogy
léteznek szamara értékek. Csakhogy ezek az értékek olyan mér-
tékben eltéréek a koznapi, ,polgari” értékrendtdl, hogy mar-
mar az értékvesztés vagy minden érték atértékelésnek gyanu-
jaba keveredik hiviik. Ezen a szinten Casanova rokonithat6é de
Sade-dal, aki az emberben 1év§ (szerinte) igazi értékek felsza-
baditasanak érdekében kategorikusan elutasitotta az eurépai,
klasszikus értékrendszert, amely talan Mézes kdtablaival egy-
id6s. Természetesen nem tekintem Casanovat sade-i értelem-
ben libertinusnak. A regény Casanovajat még kevésbé, csak arra
szeretném felhivni a figyelmet, hogy Casanova éppugy a ha-
gyomanyos erkolcsiség ellenében helyez 11j értékrendszert az
emberi (egyéni, szubjektiv) teljesség és az élet szentségének
nevében, mint de Sade.

Casanova dramai hés, dramai jellem. Tette, a szokés az
6lomkamrakbél egy kozosség, az eurdpai polgari kozosség
szamara példaértékd, jelkép. A szabadsag, az emberben val6 to-
retlen hit jelképe. Dramaisaga azon a ponton valik ironikussa
(regényessé?), amikor raébred 6nnon fontossagara, arra, hogy
eleven jel, jelent valamit, és ennek a jelentésnek megfelel6en
kezd viselkedni. Marai azonban nem egyszeriien az ezzel a fel-
ismeréssel jaro felel6sséget mutatja be. Ironizal is, groteszk
helyzeteket teremt, hogy az olvasé atérezhesse annak paradox
voltat, amikor egy ember raébred arra, hogy kiildetése van, a
sorsnak terve van vele, és ezentul ennek megfelelen viselke-
dik. Gesztusai, mozdulatai hossziakka és kifejez6kké valnak,
mivel mdr tudja, hogy nemcsak maganak, magaért €él, hogy kép-
visel valamit az emberek szemében, hogy meglehet: figyelik,
kovetik. Az ilyen sors, hogyha Casanovaé, a szemlélg szamara
regényes és kalandos, Casanova szamara azonban inkabb szin-
padias. Ezt a kett6sséget Marai Sdndor nem akarta feloldani.
Miifajahoz amugy is jobban hozzatartozott az irénia és a kesert
jaték. Ezért allithatom, hogy ironikussa valnak a burjanzé ba-
rokkos jelenetek és gondolataramok a regényben, és esetlenné
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a mozdulatok, kifejezéstelenné a rigmusok és az alarcok a ver-
ses jatékban. Nem Casanova szeret6i, nem Franciska vagy Par-
ma groéfja képtelenek felismerni a kalandorban az epikus szok-
nyavadaszt és szeretdt, az élet-szeret6t, hanem Marai ébred ra
arra, hogy kora képtelen felismerni azt a filozofikus problémat,
a ,létezés nagy témajat”, melyet Giacomo Kisérleti egojan ke-
resztll probal vizsgalni. Az egy és a sok problémajat. Az eurdpai
kultirdban mar a Szdékratész el6tti gondolkoddkat is foglalkoz-
tatta ez a probléma, Parmenidészt, Herakleitoszt. Platén bizo-
nyitotta aztan, hogy lényeges lételméleti és mindennapi egzisz-
tencialis problémak hizédnak meg e mogott a kérdés mogott.
Parmenidészében23 Zéno6n és Parmenidész baratsagabol indul-
nak ki a vitapartnerek, s innen jutnak el az egy és a sok, a konk-
rét és az altalanos problémajahoz. Franciska az, akiben esszen-
cidlissa valik az egy és a sok fogalmanak tévesztése, ezért nem
érti, nem értheti meg az epikus szoknyavadaszt, akinek tevé-
kenysége a megismerés egy formdja lehet. Tapasztalas talan
csak akkor valésulhat meg a sz6 igazi értelmében, ha az egyes-
ben, a tapasztalat tirgyaban mar a tapasztalas pillanataban le-
képez6dik szamunkra az altalanos, amely aztan egy lesz, azaz
gondolati, idealis konkrét, amikor az egyesek sok-javal szembe-
stuliink. Ennek az ismeretelméleti aktusnak a sziikségességét
nem ismeri fel és érti félre Franciska. Ez az aktus Casanova
szamadra létforma, a gondolati 1ét pillanatrél pillanatra torténd
igazolasa a tapasztalas altal. Abban az esetben, amikor 6nmaga
a gondolkodé lény, 1étezd, akkor Casanova annyiban létezik,
amennyiben tapasztal, vagyis vilaga jeleit fogja gondolata sza-
mara, feltéve, ha elfogadjuk, hogy ezeknek a gondolatoknak
csak annyiban van jogosultsaguk és lehetdségiik a létezésre,
amennyiben mindig valamihez vagy inkabb valakihez viszo-
nyulva vannak. Casanovanak Balbira vagy Giuseppére, a fod-
raszra éppen ugy nagy sziiksége van, mint minden embertarsa-
ra, hiszen 6k azok a masok, akik miatt a tapasztalas aktusa meg-
torténik, akikhez képest él a regény dramai jellemi hése, min-
den regény mindenkori dramai jellemt hése. Ok a szinhaz, a

23 St.126a-166¢

297



I1. NEHEZ ELET AZ ENEK

szinpad melyen az én megjelenik, s ezt az ént Marai ebben a két
miivében Casanova alarcaba rejti.

A hés mindig maganyos, legalabbis Marainal. Ebbdl adédik
(tehat ismét visszafelé értelmezddik, mint Kazinczy meg nem
értettsége A feladatban, de Szindbad furcsa, ellentmondasos
,maganya” is a Szindbdd hazamegyben), hogy a h6s nem pusz-
tan valamely - pozitiv vagy negativ - etikai magatartas miatt all
egyediil, hanem egészen egyszerlien azért, mert 6 a kunderai
értelemben vett (kisérleti) eg6, s6t az ir6, mint gondolkod6 1é-
tez6 egbja. Nem arrol van sz6, hogy az irék onéletrajzot irnak
regényeikben, hanem, hogy az eg6, melyen keresztiil Kundera
szerint a lét fontos problémaival foglakoznak, sziikségszertien
altereg6, mivel 6k gondolkoznak regényeik lapjain, akkor is, ha
héseiket gondolkodtatjak, beszéltetik. Ez lenne a nyitja a ,regé-
nyes jellem” kifejezésnek? Marait a regényes jellem érdekelte,
melyet regényében megjelenithet. Csakhogy korara nem pusz-
tan a klasszikus eposzok ideje jart le, hanem a klasszikus regé-
nyeké is. Uj iranyokba fordult az epika, s ezeket az iranyokat
tobbek kozott Joyce, Proust, Powys mutattdk. A Vendégjdték
Bolzanéban nem pusztan abban az értelemben 6nironikus, hogy
Marait, a Fiiveskényv latin patriciushoz hasonlatos, sztoikus eti-
kat kovetd szerzbjét parodizalja, vagy Casanovat, a folsiilt szok-
nyavadaszt, hanem magat a regényformat. Kifelé mutogat, nem
pusztan a regénybdl, hanem magabo6l a prézabdl, az epikabdl,
de ugy, hogy kozben keretei kozott marad, és erre kinosan
tigyel. Nem egyszerlien masik mlinemben tett kirandulas, ha-
nem torekvés a mlinemek kozti atjarhatdsagra, egy tjabb poé-
tikai univerzalitds megteremtésére. Ahogy hdse, Casanova az
életben, erkolcsben, etikdban, Ugy teremt Gj rendet Marai az
esztétikaban, a regényirasban. Az Egy tir Velencébdl cim verses
jaték valéjaban csak véglegesiti és megerdsiti ezt a szandékot.
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Hatdr Gyozo koltészete
a kilencvenes években

,Fel ne kattantsd olvas6lampadat a pesszimizmus éjszakajan.
Depresszids szkepszised kiralyvizének aldozataul esnek sorra-
rendre legkedvesebb Kklasszikusaid, taldlomra nyulsz értiik a
félsotétben, randomizalod, sz6vegprdobat veszel emebbdl-amab-
bol - és elered az orrod vére (...) mi marad? ki marad? Csokonai
- és Weoéres. Ok igen. Maradnak. Kiragyognak. (...) de senkivel
nem olyan gyilkos-maximalista a pesszimizmus olvasélampaja,
mint 6nmagaddal szemben, les6pdr az asztalrdl; kisemmiz on-
magadbdl, a tomegmészarlas csak hagyjan, azt magad végezted;
am a hekatomba legaljan mdr eleve ott heversz, mdr ott hevertél
levdgva, amikor még el se kezdted - azon veszed észre magad.”!
A fonti idézet nem mott6. Mar amikor elészor olvastam Hatar
Gy06z6 A fiilem mégdétt cimi konyvét, ahol erre a szovegrészre
bukkantam, tudtam: ha valaha irok valamit a wimbledoni mes-
ter lirajarol, akkor csakis ezekkel a szavakkal kezdhetem. A tisz-
teletet parancsol6 szigor miatt? (A nem idézett részletek kimé-
letlentll - és sajnos cafolhatatlan pontossaggal - bannak el a
mar klasszikussa valt magyar lirai panteonnal.) Az dnmagat
sem kiméld szigor miatt? (Hatar Gy6z6 - nemcsak ebben a mii-
vében - példatlan szigorral és kovetkezetességgel hatarozza
meg helyét a magyar irodalomban.) Kétségteleniill mindkét
megkozelités elmélkedésre csabit, ami azonban minden alka-
lommal Gjra és Gjra gondolkodasra késztet, valahanyszor olva-
som e sorokat, az a maradék. A kikezdhetetlen életmii. Weoresé
és Csokonaié. Nem olyan szerz6krol van sz6, akiknek életmiive
magyarazhatna egymast a nagy olvas6i megmeérettetésen, ezért
aztan Csokonaival kapcsolatban egészen maig csak a talalgatas,
a vélekedés, a do&a allaspontjan vagyok. Rokokd remekmiivei
vagy Halotti versei mellett ott a szamtalan jaték, vazlat, zsenge.
Weoéres Sandor koltészete viszont mar indulasakor teljes fegy-

1 Hatar Gy6z6: A fiillem mogétt. London, 1994. 20.
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verzetében all el6ttiink, mint Pallasz Athéné. O az a magyar kol-
t6, akinek valéban nincs egyetlen rossz hangja, irasjele sem.
Gligyogése is szimfonia, legonfeledtebb gyermeki versjatékai is
Borges halhatatlanjainak tragikus sorsat idézik A halhatatlan
ember cim(i novellabél. O az a kolt6 a mult szazadbdl, akinek
zsenialitasat senki nem vonna kétségbe, megnyilatkozni rola,
életm{ivét elemezni azonban szinte senki sem akarja, legalabbis
nem a megérdemelt mértékben. Tanulni sem mertek-akartak
téle fajjdalmasan sokaig. Talan egészen az erdélyi Kovacs And-
ras Ferenc, Sz6cs Géza vagy Orban Janos Dénes koltdi jelentke-
zéséig. Az azonban, hogy Hatar Gy6z6 érzelmes poétikai meg-
nyilatkozasaban éppen rdla emlékezik meg, egyaltalan nem vé-
letlen. Nem olvasva - nem olvashatva (tiltva) az emigraciéban
sokaig 6 volt az egyetlen, aki nem kévetdje, hanem folytatdja
volt Webres manapsag mar szokatlan gazdagsagu és szellemi
erejl-igényességli poétikai vallalkozasnak, amely nagyrészt
ugyanabbdl a bolcseleti hagyomdanyszintézisbdl taplalkozott,
mint Hatar Gy6z6, de mig el6bbi Varkonyi Nandor és Hamvas
Béla nyoman haladva az archaikusnak nevezheté emberi ha-
gyomany tovabborokitésében, megdrizve tovabbgondolasaban
jeleskedett, addig utobbi eddigi életmiive minden pillanataban,
minden soraval vitara, dialégusra hivja ki az emberi gondolko-
das torténete legnemesebb hagyomdanyainak letéteményeseit
képvisel6 szovegeket — gondolati rendszereket.

Hatar Gy6z6 lirdjanak nyelvteremtd ereje is f6képp Wedrest
idézheti emlékezetlinkbe. (Mint ahogy Hatar egyedi lirajanak
kritikai visszhangtalansaga is parhuzamba allithat6 a Weores-
rél fontebb leirtakkal.) A wimbledoni ko6lté6 gondolatmenetét
kovetve: néha valdban szinte lehetetlen eldonteni: 6 birtokol-
ja-e ilyen folfoghatatlan mértékben a nyelvet, vagy a nyelv bir-
tokolja-e ilyen megdobbentéen magabiztosan 6t? Terjedelmi
okokbdl sem tekinthetem ezuttal az egész eddigi koltoi életmii-
vet, ezért az 1997-ben Bay Agota szerkesztésében a budapesti
Széphalom Koényvmiihelynél megjelent Medaillon Madonna ci-
mi ,kélteményes kényv”'-rél (a szerzé meghatarozasa) tennék
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néhany észrevételt.2 A tizenegy ciklusban 0sszesen szaznegy-
venkilenc kolteményt tartalmazoé kotet valogatast, attekintést
ad a kilencvenes évek derekanak verstermésébél. Almok, dlom-
leirdsok, poétikai-filozofiai témaju koltemények helyzetdalok-
kal, verses polémiakkal, groteszk vazlatokkal, otletekkel vegye-
sen talalhatéak a gylijteményben. A ciklusok ennek megfelelGen
szervezddnek olyan témakorok koré, mint a kdszontdk, a kaba-
ré, a parddia, a lirai igényességli dehonesztacio, a parabola, tor-
ténelem-politika, szerelem-erotika, vallas-hit-egyhazak, halal,
oregedés, elmulas, magany, filozéfia. Hatar Gy6z6 az esetek
tobbségében megalmodja a verseket (altaldban proézaverseit),
rémalmok, sziirredlis almok, magyarazat nélkili almok ezek,
amelyeknek értelmet csupan az adhat, hogy lirai format nyer-
nek, esztétikai létet kapnak alkot6juktol-almodéjuktol.

A porceldnfestd cimi vers, mely a kotetben a masodik, ars
poeticaként is olvashaté.3 A miivészet apro6 csodait, a zsenialitas
mulhatatlan pillanatait a kisszerli mulandésagnak félmutatni
probalo alkotdi igyekezet ismét Borges egyik alkotasat idézheti
fol az olvas6 szamadra, A titkos csoddt, mégpedig nem az alkotas
folyamatanak tragikuma tekintetében, hanem abban az érte-
lemben, hogy egy apokaliptikus vilagban a miivészet csodéja ti-
tokban marad, mert erre itéltetik. Rdadasul a kordivatok tom-
bolasa kovetkeztében a mlivésznek még igy is el kell végeznie
az Onatértékelés ironizalasra bdven alkalmat ad6 foladatat.
Nemcsak a nyelvi teremtd lelemény jellemzi Hatar Gy6z6 pro-
zajat, hanem legaldbb annyira a tématalal6-lelemény, az in-
ventio is. Erre j6 példa a Cstilleng-nota,* amelynek - habar ,ma-
gyar” nyelven irédik - hangulata, poétikai ,értelme” van inkabb,
mintsem a szdé szigoru értelmében vett nyelvtani. Komolyan
alig vehet6 jaték, amely azonban kolt6i nyelvet teremt. Oka, cél-
ja, értelme a ,realitds” szdmara nincs. Csak kéltemény. Hatar
Gy6z6 Ozén kézény cimii bélcseleti munkajaban’ a filozéfia leg-

2 Hatér Gy6z6: Medaillon Madonna. Kélteményes Kényv Széphalom Kényvmi-
hely Budapest, 1997.

3 L. m.8.

4 L.m. 10.

5 Hatar Gy6z6: 0zén kézony. Tevan Kiadd Békéscsaba 1997. (elsé magyaror-
szagi kiadas)
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fontosabb tulajdonsaganak, s6t lételemének nevezte azt a ,sza-
bad szellemi lengést”, amely nem kotelezi el magat semmilyen
irdnyzatnak, de a gondolkodé személyes testi-lelki kondiciéit6l
is megprébal fliggetlenedni, célja, oka sincs, 6nmagaért van.
Ugy tiinik a kéltészetnek is azt a szabadsagot kell elérnie, ame-
lyet a filozo6fia szamara tart kivanatosnak a wimbledoni mester.
A Nyelv-kardm cimi hatsoros rovidsége ellenére a kotet egyik
legdsszetettebb verse. A kolté anyanyelve iranti f6hajtasa ta-
lalkozik benne a legrégebbi fonnmaradt magyar kolteményre
val6 utalassal (,Vilag vilaga, viragnak viraga”) és Wittgenstein
hires megallapitasaval a személyes vildg és a személy altal
hasznalt nyelv hatarainak egybeesésérol. Hatar szamara kolt6-
ként és bolcsel6ként egyarant a lehet6 legjobb és ugyanakkor a
legrosszabb az, amit ez az alkot6 személyiséget korlatai kozé
szoritd nyelv adni képes. Szamunkra, nyelvhasznalék vagy
nyelv altal hasznaltak szdmara ez a mindenség; szerinte kiviile
semmi sincs, pontosabban: sohasem tudhatjuk meg, hogy mi van
kiviile, hiszen tudasunkat jobbara csak altala szerezhetjiik. Ha
azonban mégis képesek lennénk a nyelvtdl elvonatkoztatott ta-
pasztalatokat szerezni (véleményem szerint erre megvan a le-
het6ség), hogyan kozoljik, dsszegezziik, altalanositjuk, hogyan
prébaljuk meg hasznalni - elvonatkoztatni a (nyelvi) jelek nél-
kiil?

Kabarészerd darabok, rimjatékok nemcsak a Rimkabaré cik-
lusban talalhatdk.” Az els6, Tizfal ég cim@ verscsoport Tél,
Kardtdnc és Haldoklando cimii versei is kozéjiik sorolhatéak
[utébbinak még miifaji meghatarozasa is: ,(kabarészam)”].8
El6bbiben a koltd 6szovetségi profétak neveivel jatszik rimjaté-
kot, ahogy példaul Weores vagy Kovacs Andras Ferenc szamara
helységnevek adnak okot a rimelésre. Zsanerképként tokéletes
A madsik London cim vers.® Annyira infernalis és lirai, mégis re-
alisztikus, hogy kozlésérték és -erd, valamint aktualitas tekinte-
tében messze maga mogott hagyja a tévéhiradok kozvetitéseit.

2.jegyzet 12.
L.m. 49-79.
L.m. 15-19.
L.m. 20-21.

© ® N o
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Valészintileg igaza volt Hamvas Bélanak, amikor egyik miivében
arra tett javaslatot: napilapok és hirek helyett olvassunk inkabb
kolteményeket. London csak iirtigy. Hatar Gy6z6 a nagyvaros és
a blin6zés riaszté 6sszefonddasat verseli meg: a félig-meddig
kényszertiségb6l bevandorolt egykori gyarmati népcsoportok
puszta létiikkel vetnek véget az altalunk tobbezer éve ismert
Eurépanak. A konnyednek t(in6, kabarészer(i hangvétel Hatar
Gy6z6 lirdjanak egyik jellegzetessége. Keserédes ginnyal szem-
1éli és lattatja altalaban az egész emberi mindenséget, azt a
biiszke hangya-igyekezetet, ahogy létlinket szkarabeuszként
gorgetjiik. BAermennyire hissziik is: nem eldre, csupan valamer-
re, aztan onnan megint valahova. Ebben a hangnemben szdlal-
nak meg a patriotizmus hangjai is. Sziil6helyének, Gyomanak
(ma Gyomaendrd6d) tobb verssel tiszteleg, ez a tisztelgés azon-
ban megint csak ginyoros, még akkor is, ha f6ként énmagat
gunyolja ki a miivész. A gyomai gyom egyetlen roppant széjaték
a ,gyom”, ,nyom” - ,Gyoma”, ,nyoma” szavakkal, rdadasul a li-
rai alany is csupan ,Gy. bacsi”-ként van jelen.!® Ehhez mérten a
koltemény ,fiives-versként” is olvashato; fdlsoroltatik benne
mindaz a diszes flora, amely hazank kies arokpartjain bontja vi-
ragat. A fiivek nevei a vers létesiilésének iriigyét adjak. A ko-
szonték soraba tartoznak azok a kdltemények is, amelyekkel a
miivész Kabdeb6 Tamast, Gomori Gyorgyot vagy Takats Gyulat
koszonti sziiletésnapjukon. Hangvételiik éppolyan frivol és ke-
resetlen, mint a sziil6foldet koszontd verseké.
Ironizal6an-gunyorosan kapcsolddik 6ssze a kotet verseiben
a kortars posztmodern és a modernség avantgardizmusanak
biralata az elmulés tipikusan koltdi folfogasaval: az irodalombdl
valé kifrodassal. Az Elddglés cim( verset!! idézhetném ehelyiitt,
osszekapcsolva rogton azzal az elszomorité irodalomtorténeti
ténnyel, amelyet maga a kolt6 fogalmazott meg igy egyik miivé-
ben: ,a legnagyobb nemolvasé tabort mondhatom magamé-
nak”,12 és amely a Medaillon Madonna kotetben az Opera Omnia

10 ILm.30-31.

11 Lm.41.

12 5. jegyzet 19.; Hatar Gy6z6: Hatdr-brevidrium. Hatar Gy6z6 munkaibdl 6sz-
szedllitotta Szente Imre 2005. 103.
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versben fogalmazd6dik meg. A verssel kapcsolatban el kell mon-
danom, hogy els6 kidolgozasa az 1996-ban Londonban, az Au-
rora-ezoteridk sorozatban (10) megjelent Alomjdré emberiség
ciml kényvben olvashatd, a 78. oldalon. Tébb kisebb-nagyobb
eltérés figyelhet6 meg a két kozlés kozott:

Opera Omnia (1996.) Opera Omnia (1997.)
Jkonyvtarlétratol a »€ konyvhalomtdl a
jambor visszaretten jambor visszaretten
s igy fulladok onnat s igy fulladok bele
olyan még nem tamadt nincs olyan teremtett
sotétre itéltek”13 setétre itéltek”14

Az életmii tudomasul nem vétele nem akadalyozhatja meg 1étét,
a kérdés csak az, hogy létezik-e a hasznalaton kiviili - nem olva-
sott - irodalom?

A Medaillon Madonna kdtetben szamos olyan vers talalhato,
amely az emlitett 1996-o0s miiben is napvilagot latott mar. Ezek
egy részét valtoztatas nélkiil kozli a kotet, vagy csak a tordelés-
technikat valtoztatta meg a szerzd. (Illyen a Csigamdszds,'> a
Theodicea,'® a braviros Zsoltdr két nyelvre,!” a mélyen pesszi-
mista Elébesirato!8 és végil A siindiszno,'® ahol csak a cim hata-
rozott névelGjét hagyta el a kolt6.) Komolyabb valtoztatas to-
vabbi harom vers esetében tértént csupan. Ezek az Osszeeskii-
vés, a Golgheldghi szdl és a Vildglira:

13 Hatar Gy6z6: Alomjdré emberiség. Auréra- ezotériak 10. London, 1996. 78.
14 2. jegyzet 42.

15 L.m. 44.

16 L.m.199.

17 L.m. 258.

18 I.m. 182.

19 I.m. 248.
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Osszeeskiivés (1996.)

»aldas hogy még szabad rajta
mosolyognom - elviccel6dném
de vénnek azért e mai napon

én vagyok a legvénebb a Foldon

Mikor a gerince 6sszemegy
aszott tagjai fajnak

nem ellenkezik nem mond nemet
a bele-kitipré muszajnak

mar teste-lelke belerandul
végigbicsaklik megmuszajlik
uti végére ér a vandor:
falsarokba - vetetlen agyig

az 6 utolsé felfekiivése!
porca se - pilldja se rebben:"20

Golgheldghi szél (1996.)

,Tulajdon Monétadm verettem”22

Vildglira (1996.)

,mi larma hogy oly ut-
széli-goromba?

mi szent remény hull-
rogy itt halomba?”24

Osszeeskiivés (1997.)

,sovany vigasz hogy szabad rajta
humorizalnom elviccel6dném
de vénnek ezen a mai napon

én vagyok a legvénebb a Foldon

mikor mar a gerince 6sszemegy

s tovabbszolgald tagjai fajnak

ki vén nem szabddik nem mond nemet
a belét kitipré muszajnak

barha teste-lelke belerandul
elcsuklik-elbicsaklik megmuszajlik
csak uti végére ér a vandor:

a falsarokba - vetetlen agyig

az 6 utolsé felfekiivése!
el6hivja - pillaja se rebben:"21

Golgheldéghi szol (1997.)

,Tulajdon Pénzemet verettem”23

Vildglira (1997.)

,mi larma ez hogy oly ut-
széli goromba?

mi szent remény hull-
rottyan halomba?”25

A valtoztatasok véleményem szerint egyetlen alkalommal sem
érintették a miivek értelmezését, csupan arnyaltak azt. Idézé-
stiket azért tartom mégis fontosnak, mivel igy egyrészt bepil-
lanthatunk az alkot6é miihelyébe, masrészt vilagossa valik, hogy
Hatar Gy6z6 viszonylag sok igét gyart névszavakbol, mellékne-

20 13.jegyzet 93.
21 2.jegyzet 205.
22 13.jegyzet 152.
3 2.jegyzet 43.

24 13.jegyzet 139.
25 2.jegyzet 107.
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veket gyakran f6névi értelemben szerepeltet, és barokkos reto-
rikdjanak megfelel6en sok jelz6t hasznal. Mas kdlteményeibdl
az is kitetszik, hogy hatottak ra Shakespeare jelentéstani-nyelvi
jatékai, amelyeket nem egyszer kormonfontan udvarias, ugyan-
akkor mégis lényegretoro retorika jellemez. Ez utdbbi hatas f6-
ként a sziiletésnapi kdszontékben és a Proldgusban figyelhet6
meg. Az angol metafizikus kolték csufondaros-bizarr, olykor
morbid koltészetével is mutat rokonsagot a Hatar-lira. A tudo-
manyoskodast kiginyolé tudéskodé nyelvhasznalaton kiviil a
szerelmi-erotikus versek némelyike engedi meg ezt a kovetkez-
tetést orvosi-szexual-bioldégiai kifejezéseivel, melyek ugyanak-
kor egyaltalan nem takarjak és nem is akarjak takarni a leple-
zetlen erotikat, a frivolitast, de mindvégig sikeresen egyensu-
lyoznak a kdzonséges obszcenitas és az erotika apotedzisanak
hataran. A ,legmetafizikusabb” vers azonban minden bizonnyal
a Szerencsepatkd, érdekes modon a Metafizika cimi vers kéve-
ti.26 A patkd sorsaban a kolté nem egyszerilien az emberi sors
kallédasanak kozmikus torvényét latja. A kallédds nem mas,
mint a kozmosz, Hatar Gy6z6 szavaval a ,multiverzum” legalap-
vet6bb torvényszerliségeinek egyike. A Songs of Innocencet és a
Songs of Experiencet ir6 Blake hatasa?’ is megfigyelhetd olyan
versekben, mint a mar emlitett Elébesiratd, de Blake-atkoltést is
olvashatunk a kotetben, a Sdtdntdl Jézusig cimiit.28 A wimble-
doni mester ugy fordit (mas forditasa is taladlhaté a kotetben,
ugy mint a Nem fekszem itt vagy a Korakézépkori legenddri-
um),?? hogy sajat lirdjahoz igazitja a miiveket, de az eredetivel
osszehasonlitva lathaté, hogy a forditott szovegvilaghoz is hi
marad az alkotas. Hatar Gy6z6 koltészetének jellemzése szem-
pontjabol nagyon fontos versnek tartom tovabba A nyest és a
nyuszt cimfit, amelynek teljes cselekménye, s6t puszta vers-léte
is kizarélag a cim otletében rejlé nyelvi jatékbdl eredeztethetd,

26 [.m. 259-261.

27 William Blake: The Selected Poems of Wordsworth Editions Limited Ware,
1994. 56-60., 74.

28 2.jegyzet 183.

29 L.m. 189-192.,208.
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bar jatékos civodasa mintha a Sdrkdnylakodalom nasztancat
idézné.30

A Csufonddré cimi ciklust a kortars miivészeknek ajanlhatna
a szerzd. Stilusa olyan vitriolos, hogy Karinthy parédiagyfijte-
ménye cimének atnevezésével lehetne meghatarozni: [gy irtok
ti helyett Igy irtok én. A Kulturkulimdsz cim(i vers az elszellem-
telenedett kulturat veszi célba, de emlithetnénk Az ezerkettedi-
ket vagy a Hurtalan kéltét is.31 Utobbi az emigranslét, hazafias
koltészet és az 6ntudatos, biiszke tehetségtelenség viszonylatait
vizsgalja a hidnyzé életmivek ,legendainak” tiikrében. Ezek a
koltemények-par6didk is azt az iranyvonalat folytatjak, amit
Hatar Gy6z6 bolcseleti munkaiban (A fillem mégott, Alomjdré
emberiség, Intra muros) mar megismerhetett az olvas6. A wimb-
ledoni mester kiméletlen kovetkezetességgel és éleselméjliség-
gel a nyugati kultira kifulladasarol, esetleges végérdl elmélke-
dik; a Gutenberg-galaxis folrobbanasardl, a nyugati ember eltii-
nésérdl, a tulnépesedett harmadik vildgban torténd fololdoda-
sarél. Vildglira cim( versében a lirat temeti.3? Ugy tiinik, az
egyik baj az lehet, hogy tul sok a kolto, egyaltalan: tal sok az in-
formacio, és éppen ez az, ami megneheziti vagy ellehetetleniti
az informacié folvételt, a tajékozodast (a Talmi holmik tombold-
sa is ezt a gondolatmenetet tdmasztja ala).33 Nemcsak az infor-
macié mennyisége valtozott meg azonban, hanem a mindsége
is, pontosabban az informaciéhordozdék mindségének valtozasa
gyokeresen 0j befogadoi helyzet elé allitotta az emberiséget, és
ez az Uj helyzet nagy valdsziniiséggel valoban véget vet a Gu-
tenberg-galaxisnak. Masik probléma, hogy a vers elvesztette ar-
tatlansagat, kozéleti lett (lehet, hogy a XVIII-XIX. szazadtél, de
az is lehet, hogy mar a rémai koztarsasag kora 6ta), ahogy arrol
Betolakodo cimi versében ir,3* s ha ki is vonul a kozéletbdl,
vagy kizsuppoljak onnan, most mar akkor is csak veszthet vele.
De a rimkényszer is inkabb kifogasolhatd, semmint tidvozlendd.

30 IL.m.78-79.,169-172.
31 L.m. 83., 86-89.

32 Lm. 107.

33 IL.m. 109.

34 ILm.116.
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Hatar onkritikajara jellemz6, hogy ezt éppen 6 veti f6l, akinek
koltészetére a rim és a ritmus, a mives versszerkesztés annyira
jellemzd. Az ezredvalté és talan globalis-kultiravalté hangulat
olyan rezignalt 1ét- és miivészetosszegzd verseket ihlet a Me-
daillon Madonna kotetben, amelyek a magyar irodalomban mar
a kései Arany-liraban is megtalalhatéak voltak. Ilyen az Utolsé
vacsora vagy A bdnatos fenekii pdvidn.35 Nem utasitja el azon-
ban az ezredvégi kultira pop-termékeit sem minden esetben.
Hisvét cim verse igazi stilusbravir: rap-formaban {rédott ver-
sike. Mellesleg a versforma valasztasa nem egyértelmiien on-
magaért vald tett, tekintetbe véve Hatdr Gy6z6 antiklerikaliz-
musat.

Hatar Gy6z6 versei rétegzettségiiket és tobbértelmiiségiiket
nem valamely lirai utalasrendszernek koszonhetik, mivel ez
nem jellemzé a szerzére. Ebb6l a szempontbdl 1ényegesen kii-
16nbozik példaul Kovacs Andras Ferenc vendégszovegekre,
tarsszovegekre utalé poétikajatél és ez kozeliti még jobban
Weodres Sandor archaikus ihletettséglinek és ugyanakkor pro-
fannak, hétkdznapinak is nevezhetd lirdjahoz. Bolcseleti-
torténeti utaladsrendszerrdl beszélhetiink Hatar Gy6zdé liraja
kapcsan, ami esszéiben is megfigyelhetd. Ez teszi szinte egye-
diilalléva a mai magyar lira képvisel6i kozott. Kiilonosen figye-
lemremélté a Haldl cimi ciklus. Talan tulzas nélkiil allithatom,
hogy Fekete cim( verse a magyar lira egyik legsikertiiltebb ha-
lalverse,3¢ a személyes sors és az elvont altalanos torvénysze-
rliség egységbe foglalasa miatt. Ez az egység és a megfogalma-
zas megdobbent6 egyszertlisége fenséges hangulatot ad a kol-
teménynek, és megteremti annak tragikumat. Megrendiiléssel
olvastam a tragikusan koran elhunyt szegedi kolt6tars halélara
irt Sztélék obeliszkek cimii kolteményt,37 anndl is inkabb, mivel
Farkas Pal szekszardi szobraszmiivész, aki Baka Istvan sirem-
1ékét készitette, mintha éppen Hatar Gy6z6 elképzelését valosi-
totta volna meg akkor, amikor granitobeliszkre emelte alkota-
sat. Alkotoi leleménye ismeretleniil is talalkozott a kolt6 inven-

35 Lm. 114, 121-122.
36 L.m. 210.
37 Lm. 215.
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tidjaval. Mr. Funeral director cim{ versével Hatar a halaltanc
miifajat fogalmazta Gjra az ezredfordulon.?® Minden népréteg
kozott arat a haldl, csakigy mint a kozépkorban, de igazsaga-
val6saga tobbé nem kecsegtet egyenléséggel, sem tarsadalmi,
sem egzisztencialis tekintetben, hiszen ,a hullabdl is élni kell”
refrén Mr. Funeral directort hivja, az 6 nyerészkedését igazolja.
A Selejt cimi nihilista alkotas Miiller Péter Szidmi hasonlé kol-
teményeivel mutat rokonsagot a teljes reményvesztettségben
és kiabrandultsagban.3 Ugyanakkor folytatva a Mr Funeral di-
rector halaltancat, a Hid-avatdst ir6 Arany Janos lemond6 bele-
torédése is kiolvashaté a sorokb6l. Az ember nem Kkitilintetett
létez6 a multiverzumban, 1éte sejtszerd, elszigetelt, szinte érte-
lem nélkiil vald, tudata percnyi folvillanas a tudattalan vilag-
Oceanban.

A Medaillon Madonna tizenegy verscsoportja a koltészet
rendkiviil széles szivarvanykorét fogja at, kolt6je duskal a lirai
megszoélalas lehetéségeiben. Egyedi hangjan a legvaltozatosabb
retorikai alakzatokban fejez6dik ki koltészete, amely a kortars
magyar irodalom egyik mértékad6 megjelenési formaja. A kotet
a mindségében és méreteiben egyarant lenyligdoz6 életmiinek
ugyanakkor pusztan egy szelete. Azt a sort folytatja azonban,
amit taldn a Boldogsdgrol, szenvedésrél kotet kezdett meg 1990-
ben: segitségével a magyarorszagi olvas6é szamara is hozzafér-
het6vé valnak Hatar Gy6z6 kolteményei.

38 ILm.216-217.
39 I.m. 220.
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Szépirodalom és bolcselet
Hataron tol

EMIGRACIO ES MAGYARSAGKEP HATAR GY6ZO MUVEIBEN

»+Anyanyelv-kopoltyt

(idegenbe szakadt s6haj)

mint a hal, amely raszijazott viztartalyt hord
maga koril - kiillénben szarazfoldon é1”1

,egyhaztalan, hazatlan ember voltam, vagyis gondolkozd.”2

Az emigracio értelmezhet6 folyamatos hataron létnek, de fo-
lyamatos hataratlépésnek is. Meghatarozasaba beleférhet a ha-
taron-tul-1ét, ahogy az a tény is, hogy az emigrans tobbnyire
nem szamolhat azzal, hogy Ujra atlépheti azt az allamhatart,
amely mogott hazaja teriil el. Hatar Gy6z6 életmiivének eseté-
ben ezek a kérdések kiulonosen intenzivnek tlinnek, mert tal-
lépnek a kérdések kortars politikai vagy torténelmi, esetleg
személyes vonatkozasain. Hatar Gy6z6 életmiive elhatarolja
magat lehetséges magyarorszagi gondolati gyokereitdl, azaltal,
hogy minden jelenséget eleve nagyobb 0Osszefliggéseiben lat
példaul az irodalmat a vilagirodalom egészébdl.3

Az egyik legfontosabb tényezd a hazan kiviili anyanyelvi
irodalom miivelésének a kérdése. Felmeriil az alkot6i magatar-
tas személyre szabott erkodlcsisége és a mindenkori hazai elva-
rasok kozott fesziils ellentét lehet6sége is. Hatar Gy6z6 Ozon
kézony cimi bolcseleti mlive* utal arra, hogy magyar ,nyelven,
ebbdl az orszagbdl a vilaghoz bolcselgd/gondolkodd, még senki

-

Hatar Gy6z6: Szélhdrfa. A rdkédra ideje. Félreugrék - Megtdntoroddk. Anti-
summa Argumentum Kiad6 Budapest, 2000. 465.

2 Hatar Gy6z6: Hatdr-brevidrium. Hatar Gy6z6 munkaibél dsszeallitotta Szen-
te Imre 2005. 103.

[. m. 99.

Hatar Gy6z6: Ozén kézény. Tevan Kiadé Békéscsaba 1997. (els6 magyaror-
szagi kiadas).

w
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sem szdlhatott.”> Ugyanakkor magyar nyelvrél és kulturarol
elmélkedve a herderi borus jéslat hiteltelensége is megmutat-
kozik: a nyelv, melyen {runk, tilél minket, nem 6 a sorvadé és
eltlin6, hanem mi vagyunk azok, mi érezziik magunkat annak
benne. Hatarnak személyes oka lehet a gondolat és annak for-
maba ontése, nyelvi megjelenése illékonysagardl, eltlinésérol
elmélkedni, hiszen, ahogy irja: valdszintileg 6vé ,a legnagyobb
nemolvasétibor, amelynek olvaséi elvarasaiban a filoz6fia nem
él s nincs jelen.”® A filozofalas sziikségszeriisége végigvonul az
egész életmiivon, mivel Hatar szerint az irodalom két laba, me-
lyen allnia kell a k6ltészet és a bolcselet.”

,Az, hogy a magyarnak se filoz6fusa, se filozéfidja nincs, annak a je-
le, hogy - minden magahany¢ kelletése, magamutogat6 miiveltség-
fitogtatasa ellenére - a magyar: nem intellektualis nemzet.”

- irja Alomjdré emberiség cimii konyvében.8 A mii azonban pon-
tosan ennek a szerz6i kijelentésnek a cafolata. Egyrészt az altal,
hogy az Aurora-ezotéria sorozatba tartozé miveit maga az al-
koté is filozofidnak, illetve filozofikusnak mindsiti, masrészt
mivel azok mindenben meg is felelnek a filozdéfiai eszmefutatas
kovetelményeinek. A sziil6hazajaban els6sorban szépiréként és
kolt6ként ismert alkot6 tehat filozofus, a sz6 nyugati-szellemi
értelmében. Ebbdl kdvetkez6en van a magyarnak filozéfusa, aki
1étével cafolja ennen tételét, a magyar filozéfus nemlétét, bar
hazai el6deit és jelenkori tarsait szinte egyaltalan nem emliti,
vagy ha emliti is elmarasztaléan, ironizalva. Ezzel a gesztussal
elhatarolja magat a honi megmérettetéstsl. Ertve ezen azt, hogy
nemcsak mondanivaléjanak megfogalmazasi maédjai, tartalmai
is kiviil, vagy messzire Keriilnek a legtobb kortars vita kérén. Es
ez nem pusztan a hazai fogadtatast jelenti. Kiviilrdl, a sajat ma-
ga altal meghatarozott poziciébdl prébalja szemlélni az emberi-
ség szellemi folyamatait, hogy maré iréniaval dbrazolja azokat,
nem kimélve sajat életmiivét sem. Az Ezotéria-sorozat kilence-
dik kotetében, midén a szerzé hekatombat rendez a magyar

5 [L.m.17.

6 1.m.19.és 2. jegyzet 111-112.

7 L. m.111.

8 Hatar GyG6z6: Alomjdré emberiség. Auréra- ezotériak 10. London, 1996. 157.
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irodalom jeleseibdl, csak Csokonai és Weores életmiivét hagyja
érintetlentil.

Az emigraciéban érthet6 modon folértékelédik a hazan ki-
viili anyanyelvi irodalom miivelésének a kérdése. Hatar Gy6zé
1956-ban kényszerilt elhagyni Magyarorszagot, s a rendszer-
valtas utan sem telepiilt haza Wimbledonbél. Az Alomjdré em-
beriség el6sz6 helyett allé A biibos kemence mellett, kétszemkizt
ciml bekodszont6jében® els6ként meriil fel az alkot6i magatar-
tas személyre szabott erkolcsisége és a mindenkori hazai elva-
rasok kozott fesziild ellentét kérdése. A szerzd agy latja: hazaja
az elmult félezer évben nem valtozott, legalabbis a m{ialkotas-
hoz és létrehozdjahoz val6 viszonyaban nem. Mivel Hatar élet-
modjanal fogva valamelyest kiviil 4ll a magyar irodalmon, nyel-
vével, pontosabban életm{ivével azonban mégis elvalaszthatat-
lan attél; mar az eszmefuttatas inditasakor kialakul az az igen
sajatos beszédmoéd mely a mii zarlataig kitart. Az iré kiilsé
szemlél6ként tud beszélni eszkdzérol és céljardl, a nyelvrdl, az
irodalomro6l, mely lehet, hogy pusztan a nyelv bizonyos tor-
vényszeriiségeknek megfeleléen mintazott - ritmizalt valtozasa.

A haza nem az édes, inkdbb a drdga. A miivésznek dragan
kell fizetnie odatartozasaért, vagy oda-nem-tartozasaért. Néha
mindkett6ért egyszerre. Félreértések elkeriilése végett: az
Alomjdré emberiség hazjarol, vagy Magyarorszagrol szolé ré-
szei nem a szerz6 kiilhoni tartézkodasanak apolégiai, néha in-
kabb tdmadasok, de szinte minden esetben Kkritikai észrevéte-
lek. Ironikusabbak és vel6bbig hatobbak, mint Nietzschének a
németeket, illetve a németséget ,érted haragszom” médra osto-
rozé irasai. Hatar kiils6 késztetés nélkiil, elédeit kijelolve csat-
lakozik Cioran és Gombrowicz kovetkezetesen végigvitt elkép-
zeléséhez: szll6foldjik tarsadalma és irodalma elé metszden
éles képet mutaté tiikrot tartani miivészetiikkel.1® A haza mi-
vészetének azon képvisel6i aztan, akik a képet latva magukra
ismernek, a kiviilallas, az emigracio gyakran fajo sebére tapint-
va vonjak kétségbe az anyanyelvi kulturajukat az egyetemes
emberi szellemiséghez mérék kompetenciajat. Hatar ebben a

9 Hatar Gy6z6: A fiilem mégott. London, 1994. 7-11.
10 2.jegyzet 166-167.
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tekintetben is teljes bestiariumat adja az irodalmi életnek, sajat
magat sem vonva ki az ember esenddségére vonatkozoé allitas-
bél. Mert az ember esendd, s ugy tiinik, az alkoté ember kétsze-
resen az. A draga haza pedig - szerz6énk véleménye szerint -
nemhogy segitené bukdacsol6, tjra felkeld fiat, inkabb révid
porazra fogna, nacionalizmusra, nemzeti kiildetéstudatra ne-
velné. Masrészt az életmiivet alaposan ismerd olvasé arra is
gondolhat, Hatar miivészetének, de féként filozéfiai nézeteinek
megformalédasahoz jelentés mértékben jarulhatott hozza az a
kotelmektdl mentes szellemiségli kozeg, melybe az emigracié
utan keriilt, ahogy az Ozdn kézényben fogalmaz: a filozéfus
természetes és hiteles allapota az ideoldgiaktdl és egyéb bék-
ly6z6 rémképektél mentes ,szabad lengés”, a kotetlen gondol-
kozas, ami talan Platénnak a gondolkozas gondolasara vonat-
koz6 megallapitasabol szarmazik. Ennek a kényszerbdl (a dikta-
tura el6li menekiilés) fakadé el6nyos helyzetnek a szépirodalmi
formaba ontott djrafogalmazasa a Féldnélkiili cim( ,alom” (a
szerz0 formai megnevezése):

, Egy orszagot egy 16ért!’ ...0Odaadtam az orszagot, megkaptam a
lovat. Az6ta a szaguldozas a hazam, a té-tova nyargalaszas az éle-
tem, s amerre nézek, mar nem is a horizont nagy 6ble tagul velem -
én magam tagulok. Soha boldogabb kiralyt, soha!”11

A rovid szoveg A Karkasszban cimii monstre gyiijteményes
kotetben taldlhatd, mely proézai és lirai miiveket is tartalmaz,
bar f6leg eldbbieket, s ezek kozé tartoznak a szerz6 alomfel-
jegyzései is, melyek a kotet derékhadat adjak, igy jelent6s mér-
tékben formaljak a mi 6sszképét. S, hogy mi békly6zza le Hatar
szerint hazai irodalmunkat? Példaul a politika, mellyel mar
kezdeteiben szerinte at van itatva. Olyan szerzd karhoztatja az
atpolitizalt miivészetet, aki maga is szinte egész palyafutasa
alatt rendszeresen aldozott a politikai esszé vagy bolcselet olta-
ran. Muzsdtlanok muzsdja - politika! cimi példazataban a ma-
gyar irodalom egészét itéli meg az angyal, s csak a politika men-
tesek szabadulhatnak a tisztit6 tlizbdl, ezek szama jelképesnek
is nevezhetd: tizenkettd, de nevesitve egy sincs, s ez a példazat

1 Hatar Gy6z6: A Karkasszban Littera Nova Kiadé Budapest, 2000. 39.
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elvont szemléletmddjahoz és hangvételéhez igazodik.12 Raada-
sul, mivel a tucat konyv vékony (szé szerint ,0sztovér”) szinte
biztosra vehetjiik, hogy egy Hatar m sincs kozte, de, hogy bor-
gesi paradox-szal zarjuk a gondolatmenetet: az a kotet, mely-
ben a példazat talalhatd, biztosan nincs a ,tulélék” kozott. Az
atpolitizalt diskurzus mellett, ezzel 6sszefliggésben, természe-
tesen a cenzura jelent veszélyt a miialkotasra, de hogy ez még
egy szigoru diktatiraban is kijatszhaté arra ad példat A 923-ik
oldal cim{ novella, melynek diktatirajaban szinte allamilag ko-
telez6 az olvasas, de mint minden kényszer, az elnyomottak al-
tal kijatszhaté. Pontosabban éppen azért nem olvas senki sem-
mit, mert kotelezd. igy ,rejti” orszag-vilag szeme elé a fészerep-
16 iré a diktatort gyalazo sorait olvashatatlanul unalmas nagy-
regénye 923. oldalan.’3 1994-es A fiilem mégétt cimi elegyes
miveket tartalmazo kotetének bekoszontdjében arrol ir Hatar,
hogy a fiatal hazai demokracia még nem szokta meg a sz6las-
szabadsagot, pontosabban a fiatal demokraciat gyakorolni kez-
d6 ,nagy id6k tanti” nem szoktak meg azt,* kiillonosen annak
valéban szabad, gatlasok nélkiili valtozatat, s tekintve harminc
évnyi magyar emigraci6 hagyatékat az 6cean mindkét partjarol,
igazat kell adni a szerzének, akar a kenddzetlen erotikatol zsu-
folt, akar a kiilonféle (nem kizardlag politikai!) nézetek széles
szivarvanykorét szétterité emigraciés miivekre gondol az olva-
s6. Visszatérve A 923-ik oldalhoz a cenzuraval szorosan 0ssze-
fliggbnek latja Hatar a honi irodalomban tapasztalhat6 keleties-
barokkos szétirottsagot, tulirottsagot. Véleményét kell6képpen
ala is tamasztja.1> Valoban megfigyelhet6 volt a magyar iroda-
lom ’70-es, '80-as éveiben a nagyepika irdnti vonzalom, akar
regényben, akar hosszuversben, érdemes azonban egy pillan-

12 [.m.252-253.

13 Hatar Gy6z6: A szép Paldsthyné a mds dlmdban kézostil és egyéb elbeszélé-
sek. Argumentum Kiad6 Budapest, 2005. 118-121.

14 9. jegyzet 7-8.

15 [. m. 14-15. ,Az orientdlis tdlirottsag olyan szittya atok, amelyet virtusként
tisztelnek odahaza s konyvnapi csodalat dvezi; ez a fajta Konok B6beszéd
az angolszasz vildgban a melegvizet sem keresné meg és miivelGjét az iro-
dalmi tigynokségek mar indulaskor eltanacsoltak-s terelték volna mas pa-
lyara, egyéb, tisztességes polgari foglalkozasok felé.” I. m. 16.
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tast vetni Hatdr Gy6z6 emigraciés életmiivére is, mely maga-
nyosan is monolitként all a csatorna tuloldaldn, és nemcsak
gondolati-esztétikai sulyara vald tekintettel, de mennyiségileg
is. Az irodalom a hatari konklazié szerint tovabbra is a politika
szolgaldlanya marad, mivel ha a szerz6 szandékosan fordit ha-
tat az 6sszes megszokott (atpolitizalt?) témanak, és példaul fe-
héregér tenyészetérol ir aprolékos részletességgel (az ironikus
példa mogott a verebekr6l iré Tandori Dezsére ismerhet az ol-
vaso0), akkor is, amit miivel az pontosan a politika ,reciproka”
lesz Hatar szerint.16 Kovetkeztetései néhol az emigrans keserti-
ségét tiikrozhetik, mint az Elet a késé bdnat jegyében cimii fel-
jegyzés A fiilem mégétt kotetbdl, ahol banja, hogy magyarnak
sziiletett, magyar ir¢ lett és meg is maradt annak. Tévedésnek
tartja, eltévesztették egymast 6 és az orszag.l? Fel kell azonban
figyelni arra, hogy az orszdgrol ir, és nem a nyelvr6l.18 A magyar
iré itt magyarul kondicionalt szerzét jelent. J6 par oldallal ké-
s6bb mar megprébalja 6sszeegyeztetni sajat ,kozmopolitizmu-
saban” magyarsagat vilagpolgarsagaval: ne szégyenkezzék mi-
atta a vilag, de ne pironkodjék a haza sem.1® Wimbledoni dolgo-
z6szobajabdl ugy latja, hogy a kommunizmus bukasa utin a
magyar kultdra lesiillyed valamely provincialis-klerikalis szint-
re, ahol olvas6kdzonség nélkill marad az irodalom, benne az
olyan bodlcseleti alapitottsdgii szépirodalmat miivel6 szerzdk-
kel, mint amilyennek magat tartja.2% Ez az emlitett olvaséko-
zOnség mintha létrejott volna egy rovidebb idére az emigracio-
ban a ’70-es években, ahogy arra kanadai, Egyesiilt Allamok beli

16 I.m.16-17.

17 I.m. 25.

18 V9, 2. jegyzet 164.

19 9, jegyzet 49.

20 ram, mint Londonban é16 magyar iréra és filoz6fusra nézve ebben a most
kialakul6 1j élethelyzetben az a katasztrofalis, hogy a mindinkabb elhitva-
nyuld, elselejtesedd tarsadalomban nem érzem azokat az elvarasokat, ame-
lyeket atvalthatok az irasra-késztetés ihlet-valutdjara. Sehol sem latom
holmi reménybeli, alakulé olvasdtabor korvonalait, amely irdsaimra var
vagy ramfigyel (...) hovatovabb minden lesiillyed a tiikros mézeskaldcshu-
szar zsidokereszténység szintjére. Nincs kinek irjak, nincs miért irjak - ma-
gyarul. (...) Még amit eddig irtam, az is odavész: az orszag eluszik aldla,
mint a Leviatan.” I. m. 41.
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és skandinav felolvasdkorutjai, ir6-olvasé talalkozoéi emlithet6k
példaként.2! A fillem mégétt utolso lapjain arrdl ir, hogy sokszor
tulsagosan borulato, illetve masokat-palyatarsakat bant6 rovid
szovegei nem az elfogultsag sem a rosszindulat, inkabb a figye-
lemfelhivas, a segités szandékaval irédtak, bar gyakorta tiirel-
metlen hangnemét elismeri.22 A nyelvhez valé viszonyaroél pe-
dig igy ir:
»A régi orvostudomany ugy tartotta, a szivbillenty(i az, ami primum
movens, ultimum moriens, hatha van bennem egy sunyin, makacsul
figyel6 masik szerv, amelyr6l méginkabb elmondhatd, hogy ulti-
mum moriens: a magammal hozott anyanyelv el-kikondulé utolsé
igéje...”23

A szerz6 szamara anyanyelve a hazdja, els6sorban szellemi ér-
telemben.z*

A paradox latdsmoéd az, amivel az emigraciot, pontosabban a
miivésznek az emigracidhoz val6 viszonyat meg lehet ismerni,
fogalmat lehet réla alkotni. A LETALLAPOT cimii révid gondo-
latmenet a pokol fenekén mivileg kialakitott, hermetikusan
zart ,mennyei paradicsom”-ként értrelmezi a szamiizetést, s igy
az els6 mottdban szerepld anyanyelv meghatarozassal rokonit-
haté: olyan, nagy energia raforditassal teremtett léthelyzet,
mely ellentmond a természet tdrvényeinek, fé6képpen azzal,
hogy egy rovid tavon is kihalasra itélt kisebbségi nyelvet?s (az
emigrans nyelve mindig sziikségszer(ien kisebbségi) mestersé-
gesen fenntart, tovabb, mint az egyébként lehetséges lenne. Egy
1972-es feljegyzésében ir arrdl Hatar, hogy a partallami sajté
véletlen vagy akaratlagos tévedésekbdl sz6tt recepcidja a to-
vabb noveli a tavolsagot haza és emigrans kozott, a kapcsolatot
is gyengiti.26 Az emigrans nyelv 6nmagaban is kiilonos, egyedi
ebben az esetben, hiszen irodalmi nyelv, lételeme a miivészet.
Hatar szerint az els6 generaciés magyar emigrans ,gorcsosen”,

21 2.jegyzet 64-65.
22 9. jegyzet 251.
23 2.jegyzet 107.
24 [.m. 122.

25 1. m. 164.

26 9, jegyzet 49-50.
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mig a masodik ,lelkesen” ragaszkodik anyanyelvéhez, csakhogy
ez az igyekezet nem tdbb ,délibabos provincializmusnal”, s ko-
vetkezménye, hogy az emigracié kisebb kérben tjra termeli az
anyaorszagi irodalom régi problémait, mint amilyen Hatar sze-
rint a publicisztikus-koltdi hanem eluralkodasa az irodalmon.2?
,Az irodalom szempontjabdl az emigraci6 elszegényedés” - irja,
majd hozzafiizi: ,Az emigracié az irodalmi és bolcseleti ismere-
tek fontos, majdhogynem nélkiilozhetetlen stidiuma.”28 Aki agy
gondolja, hogy az emigraciéban ugyanugy folytathatja irodalmi
munkassagat, mint odahaza, az a nyelvi-esztétikai kiiiresedés
felé halad, aki viszont tanuldsra, tovabbi ismeretek szerzésére
hasznalja fel a szamiizetés lehetGségeit az, kés6bb megvalto-
zott, ha meg nem is Gjult elképzelésekkel térhet vissza a szép-
mivészethez. Ki volt el6bb: Hatar Gy6zé a filozofus, aki emig-
ralt, vagy az emigrans Hatar, aki filozofalni kezdett? Az emigra-
ci6 ebbdl a nézépontbdl nem tény, torténeti-politikai fogalom
vagy tragikus sors, sokkal inkdbb életut, folyamat, processzus.
A magyar, mint irodalmi nyelv lehet az alkot6 hazaja, s ami ezen
kiviil van pusztan olyan felesleges teher, az ,egyéb” ,magyar”
vonatkozasok holtstlya, mellyel az alkotdnak le kell szamolnia.
Ilyen értelmezést sugallhat a Csoddk orszdga Hdtso-Eurdzia ci-
mi hosszuvers is, melyet név megjelolés nélkiil ,a Szerelmes
Foldrajz szerzdjének” ajanl Hatar Gy6z6. Szabd Zoltan Szerel-
mes foldrajz cimii Utirajza 1942-es els6 megjelenése 6ta (Nyu-
gat Kiadd) az emigraciéban, késébb ujra itthon tébbszor is ki-
adasra keriilt, s a nemzeti 6ntudat széls6ségektdl mentes, érzé-
keny megfogalmazasa jellemz6 ra. A szerz6 az emigracioban
tobbszor dolgozott egyiitt Hatarral, akinek késébbi visszaemlé-
kezéseiben is megmaradt a Szabdrdl kialakitott j6 véleménye.
Ennek ellenére a Csoddk orszdga kiméletlen parddia és glinyos
vadirat a nemzeti érzelmeket illetGen altaldban, a magyar 6ntu-
datot tekintve pedig kiilondsen.?® Kitalalt és létez6 magyar taj-
egységek nevei keverednek-idéz6dnek meg azsiai foldrajzi egy-
ségek és nemzetek neveivel. Az olvasonak ra kell dobbennie ar-

27 2.jegyzet 51.
28 ].m.52.
29 11.jegyzet 345-355.
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ra, hogy azért mert megneveziink egy foldrajzi tajegységet, s ez
a megnevezés talan emlékezetébe idézi magat a tajat, az még
nem ok az elérzékenyiilt honszeretetre. Felmeriil a kérdés, me-
lyet a maga médjan példaul Mészoly Miklos is tobbszor feltett:
van-e nacidja egy tajnak?30 Masrészt a nacionalizmus hajlamos
a targyi kultara bizonyos népszerii részeit nemzeti jelentéstol-
tettel felruhazni, igy épitve be a ,szerelmes foldrajzba.” Hatar
verse erre a jelenségre is reagdl a mézeskalacs, a buicsujaras
vagy a ,jellegezetesen honi allatvilag” lirdba emelésével. A kér-
dés ezuttal is hasonlé: van-e nacidja a fléranak vagy a fauna-
nak? Papagdjok anyanyelve cim{i novellajaban, mely egyébként
az '56-os emigransok angliai beilleszkedésének nehézségeirdl
szdl karikaturisztikusan, hasonlé oka van az idés angol holgy
bizalmatlansdganak: nem hiszi el, hogy egy tdrpepapagaj ma-
gyarul is képes beszélni, nem csak angolul.3! A Lengyelek cim{
,Mini-regényben”32 (szerz6i meghatdrozas) azzal a szintén Mé-
szoly altal is elGszeretettel alkalmazott eszkdzzel él, hogy egyéb
kozép-eurdpai népnévvel helyettesiti a magyart, itt a lengyellel.
A torténetbe jellemzden barmelyik kozép-kelet-eurdpai nem-
zet-nemzetiség nevét beilleszthetjiik, s a sok ,egyedi nemzeti
jellemz6” ugyandagy érvényes marad. Hatar nem a nacionaliz-
mussal szadmol le, hanem megmutatja, hogy az ember val6jaban
nem a nemzetben, hanem tér és id6 konkrétsagaban és - jobb
esetben - a kultira elvontsdgdnak a létben torténd aktudlis
megvalésithatésagaban éL

Emigrans és hazai alkoté viszonya tobbszorésen problema-
tizalédik a Hatar életmiiben. A Karkasszban Vizit cim(i dlomla-
tasa a Weores hazaspar Hataréknal tett latogatasat beszéli el.33
(Megjegyzem a talalkoz6 - teljesen hétkdznapi, barati koriilmé-
nyek kozott - valéban létrejott.) Az abszurd, nyomaszté vilagu
jelenet az emigrans félelmét-sértettségét beszéli el, akire nem
figyelnek, akivel nem térédnek. A szerz6 a sajat pozicidjat teszi

30 Mészoly Miklés: Volt egyszer egy K6zép-Eurdpa. Vdltozatok a szép reményte-
lenségre. Magvetd Konyvkiadé Budapest, 1989.

31 13. jegyzet 104-106. Hasonléan az emigransok mindennapjairdl késziilt
gyorsfotd a Lilith cim{ novella. L m. 216-221.

32 I.m. 657-662.

33 11.jegyzet 382-383.
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guny targyava, ugyanakkor finoman utal arra az elképzelésére,
hogy az anyaorszag az emigraciét nem tartja 6nmagaval egyen-
rangunak, féleg szellemi teljesitmény tekintetében nem. Hason-
l6an az iildozott hontalan félelmei fogalmazédnak meg, és val-
nak dnparddia targyava a Zsebdiktafonok kissé talan tulirt elbe-
szélésében, melyben a menekiilt hazalatogat felpuhult diktatu-
raju hazajaba, ahol azonban révid uton és kafkai abszurd ko-
rilmények kozott letartéztatjak.3* Az anyaorszag diktaturija
megjelenik az emigraciéban is, ahogy errél Hatar béségesen fir.
Beépitett ligynokei révén megbontja az emigraciét: egyes, arra
hajlandé szerzéknek hazai publikaciés lehet6ségeket ad, mig
masokat a feledésbe probal hullajtani.3s Az emigracion beliili
politikai megosztottsagrol, s a nyugati demokraciak haszonala-
pu tdmogatasarol is tdbbszor bdven ir a szerzd.3¢ Kiméletlen
portrét rajzol emigrans kortarsairdél Cs. Szabé Laszlo6tél, Ignotus
Palon és az emlitett Szabdé Zoltanon keresztiil Faludy Gyor-
gyig3’

Az emigransnak ralatasa volt arra is, amit a vasfiiggdny mo-
gott a haza nem lathatott: milyen kép alakult ki és él a befogadé
nyugati demokraciakban f6képp az anyaorszagrdl, emellett az
emigransokro], illetve van-e egyaltalan valamilyen értékelhet6
tudasa a befogadd orszagnak a szamfizottek hazajarol. A kor-
mdnykozlemény cimd novella kiiligyminisztere egy emigranst
szeretne megbizni, hogy a forradalmuk és szabadsagharcuk év-
fordul6jara esedékes megemlékezd kormanykozleményt meg-
fogalmazza.38 Mint kideriil nemcsak nem ismeri az illet6 orszag
kulturajat, de nem is érti, s a kozlemény val6jaban nem a vérbe-
fojtott forradalmat tinnepelné, hanem sajat befogadé orszaga-
nak politikai allasfoglaldsa lenne altaldban a nemzetkdzi hely-
zetre vald tekintettel. A hazai olvaséban talan tudatosulhat,
hogy milyen, az anyaorszagétol gyokeresen eltéré nézépontok
segitségével értelmezddik (ha értelmezddik egyaltalan) torté-

34 13.jegyzet 1063-1066.
5 2.jegyzet 52-54.

36 L.m.55-57.

37 I.m. 58-64.

38 14.jegyzet 133-136.
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nelme és kultiraja egy masik tarsadalom kiilonb6z6 elvarasai
mentén, masrészt megkérddjelezédik a honi kdnonban egyér-
telmiien elismert alkotok-alkotasok értéke, ahogy erre egyéb-
ként a nyilt eur6pai tarsadalomban él6 Magyarorszagnak mar
valamelyes ralatasi lehet6sége van. A nyugati demokraciak Ha-
tar Gy6z6 szerint rossz lelkiismeretiik megnyugtatasa végett
fogadtdk be mindeniitt lelkesen a magyar forradalom és sza-
badsagharc szamizott tuléldit. Rokonszenviik azonban épp-
olyan félreértésen alapult, mint amilyen A kormdnykézlemény
két szerepl6je kozott van: nem értették meg, hogy a magyar
emigransok elutasitjdk az utépikus baloldalisadg almait.3° Az
emigracié irodalma a visszatérés szerencsés iddszakaiban oly-
kor zokkenémentesen épiil be az anyanyelvi kultaraba, erre jo
példa Marai Sandor életmiive, maskor szinte pszichésen vak ra
az anyaorszag olvasokozonsége, Hatar Gy6z6 szamos palyatar-
sa mellett a tobbek kozott a neoavantgarde-ban is jelesked6
kanadai magyar irodalom sorsa lehet ennek illusztracidja, még
akkor is, ha példaul Kemenes Géfin Laszl6 manapsag mar vala-
melyes honi ismertségnek 6rvendhet. Vajon beizesiil-e az a mi
a hasonlé szerkezetli vagy elbeszéléstechnikaju honi alkotasok
komparativ értelmez6i korébe, mely az emigraciobol érkezik?
Bizonyos, hogy nem minden esetben, amennyiben azonban 6sz-
szehasonlité vizsgalatok targyaként egy mélyebb-0sszetettebb
értelemben is része lesz a kdnonnak, akkor valéban visszatért a
tobbségi anyanyelvi kultdraba. Ebbdl a szempontbdl Hatar Gol-
gheléghija nem kapta meg a megérdemelt figyelmet eddig,*°
mig versei és novellai nagy része, vagy az emlitett Ozén kézény
igen. A kdnon kiépiilésének, illetve leépithetdségének kényes
kérdéseit veti fel a torténelmi fikcidként-jatékként, de science
fiction-ként is olvashat6é Levélhullds égetéssel cimli novella,*!
mely arra a kérdésre épiil, hogy nyilvanossa tehet6ek-e Aczél
Gyorgy konyvtaranak dedikacidi, valamint levelezésének vo-

39 2.jegyzet 215-216.

40 Golgheléghi formatumi opuszt hagyni orokiil egy olyan nemzet irodalma-
ra, amely a bolcseletre kortikalisan siiket, olyan, mint kerékpart ajandé-
kozni egy embernek, akinek mind a két laba térdnél le van amputalva.” . m.
99.

13.jegyzet 931-935.
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natkoz6 része, mivel igy azoknak az otthonmaradt szerzéknek
egy része, akik évtizedekig a hatalommal szembeni ellenallast
képviselték, leleplez6dhetne. A f&szereplé ir6 végil is meg-
semmisiti ugyan az anyagot, de a probléma nem zarul le: a honi
irodalom, s nem mellékesen az emigraci6é is olvashatova valik
egy kevésbé legendas, de torténelmileg korrektebb értelmezéi
horizont mentén.

Hatar Gy6z6 egyik legkidbrandultabb, komoran szatirikus
kisregénye A fontos ember az emigracié mindennapjait orokiti
meg. Az elbeszél6i mddszer aprolékos és ironikus leirasokban
bévelkedd hosszadalmasan hompolygé mesélés, mely a helle-
nista regény cselekményszovését és Az Ezeregyéjszaka meséi-
ben olvashatd kozel-keleti, valamint indiai térténetbonyolitast
egyszerre idézheti. Samuel Beckett Murphyjébdl szarmazé mot-
toja - ,,...bizonyos pontos tul az ériiltekhaza jobb, mint az emig-
racié”42 - tomoren foglalja 6ssze a mi egészét. Az expozicidbol
kidertil, hogy bar a cselekmény valamely emigraciéban jatszé-
dik, a helyszin sosemlétezett, fiktiv kavalkadja Nyugat-Eurdpa
nagyvarosainak (London, Parizs, Bécs, Roma), melybe mindun-
talan a korabeli Budapest is 4t- meg attiinik.*3 A cim széjaték is
lehet, amennyiben a brit fizet6eszkoz nevére is utal, mivel a
magyar emigransok (a miben levanteiek) jelentds része nem
fontos, csupan ,fontatlan ember.” Egy Eszmélet nevii emigrans
folyodirat szerkesztésége kortl zajlanak az események, melyek-
bl kitetszik, hogy mindenki a szamiizetés el6tti életét probalja
folytatni - atmenteni a megvaltozott koriilmények kozé (illega-
lisan szlizdohanyt termelnek nevetséges és nyomorusagos ko-
riilmények kozott, kdlcsonkéregetnek egymastdl és a ,benszii-
l6ttektdl”.) A vilag az egyéb Hatdr miivekb6l megismerhetd, ér-
tékvalsaggal kiiszkddd '70-es '80-as évek nyugati vilaga, a fétis-
ként tisztelt elektromos gitar (a regényben senki nem tud jat-
szani rajta), a szabad drogok, szabad szexualitas és a maoista-
marxista sznob baloldalisag vilaga, ahol mar a celebritasok is
fel-feltiinedeznek.** Jollehet a szerepl6k mindegyike az iroda-

42 Hatar Gy6z6: A fontos ember. JATE Kiad6 Szeged, 1987. 5.
4 [.m. 8-9.
4 1. m. 44.,48.
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lomhoz, az irasbeliséghez kotddik, ezzel azonban vajmi keveset
torédnek: pénzt, hatalmat, befolydsos baratokat vagy éppen
helyzeti elényt vadasznak, gyakorta kollabordlnak az éhaza
nagykovetségének partvonalaval,*> vagy éppen szanalmas Bat-
rakhomtiomakhiakat folytatnak egymas ellen. Ebben a vilagban
minden és mindenki elad6, féként az informacio, de nem a jé ar
a dont6, hanem az a szinjaték, amelyben az eladé nemeslelki-
ségérdl biztositja a vevot.4e Az emigrans enklavé kisszer(iségé-
nek panndja egy lista 6sszeallitasaban tarul fel, mely a hazibuli-
ra (mely a regény csucspontja kellene, hogy legyen, de nem lesz
az) meghivandoék elbiralasa fontossag, befolyas és hasznalhaté-
sag alapjan.*” Az elbeszél6 biztositja olvasodjat, hogy a nyelvnek
vagy a kultdranak (lett 1égyen az a tobbségi befogaddké, vagy a
kisebbségi emigransoké) semmi szerepe nincs a szerepldk élet-
ében. Hatar ezzel a kisregényével altaldban az emigrans léttel
vet szamot, néhol még dniréniatél sem mentesen. A mi keletie-
sen-barokkosan tulirt, 6nmaga parddidja, nem csupan sajat
nyelviikon szdl a ,levantinézerekrdl,” de sajat stilusukban is. A
regény emigrans nyelve jeldli ki - beszéli el 6non hatarait, mely
az emigransoknak sajat vilaguk hatarait is jelentik egyben, még
akkor is, ha err6l nem akarnak, de nem is lennének képesek tu-
domast venni.

4 1. m. 59-60.

4 Te tudod, hogy szerelembdl teszem (...) Hogyan hasonlithatod a honsze-
relmet a kopors68rzéshez, legyen bar az a hon Levantinézia és a Koporsé a
Krisztusé? - legyintett m{ifelhdborodassal Marci, majd tizleti sietséggel hoz-
zatette: - csak amennyit neked a dolog ér.” I. m. 60.

47 1.m. 82-93,,102.
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Kritizalo kiadas
HAJNOCZY PETER JELENTESEK A SULLYESZTOBOL CiMU MUVEROL

,Mintha a betegségek két fajtdja létezne:
az elmebetegségek - és az Osszes tobbi.”
(Hajndczy Péter)

A Valésdg 1975. oktdberi szamaban jelent meg el6szor, és hosz-
szabb idére utoljara Hajnoczy Péter szociografiaként szamon
tartott munkaja, Az elkiilonité. 1981-ben latott napvilagot kotet-
formdaban, a Berkovits Gyorgy és Lazar Istvan szerkesztésében
késziilt Folyamatos jelen (Fiatal szociogrdfusok antoldgidja) ci-
mi gylijteményben, mely a Magyarorszdg felfedezése sorozat
része volt. A Hajndczy életm{i egésze szempontjabol az elsé je-
lentds kiadasra 1993-ban keritett sort a Szazadvég Kiadd, mi-
dén a Hajndczy Péter Osszegyiijtitt munkdi masodik, Kisregé-
nyek és mds irdsok cimi kotetében megjelentette a hanyatott
sorst szoveget. 2013-ban, a 84. Unnepi Kényvhétre a Magvetd
Konyvkiadé egy kiilonleges és miifajat illet6en nehezen beso-
rolhat6 kotetet adott ki Jelentések a stillyesztébdl (Az elkiilénitd
és mds irdsok) cimmel. A munka tartalmazza Az elkiilonitd teljes
szdvegét, Nagy Tamas tanulmany értéki elészavat és rendkiviil
jes hattere kibontakozik, végiil, de nem utolsésorban igen nagy
mennyiségli dokumentumot (melyek tilnyomé tébbsége Haj-
noczy hagyatékaban maradt fenn), és az ir6 Az elkiilonitével
kapcsolatos széppro6zai munkait.

1981-ben, Hajndéczy Péter temetésén a Farkasréti temetd-
ben elmondott beszédében Mészoly Miklos az elhunytat a kod-
lovag irék kozé sorolta.l A Jelentések a siillyesztébdl kapcsan
legalabb kettd — Thurzé Gabor Kddlovagok cim(i tanulmanyko-
tete? altal besorolt - kddlovagként szamon tartott szazadfordu-

1 Mészoly Miklés: A pille magdnya. Jelenkor Irodalmi és Miivészeti Kiado
Pécs, 1989. 87-88.

2 Kodlovagok. Iréi arcképek. Szerk. Thurzé Gabor Szent Istvan - Tarsulat Bu-
dapest, 1942.
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16s magyar szerz6 emlithetd. Raadasul mindkettejiik életmiive a
szépirodalom és a tarsadalomtudomanyok hatarteriileteinek
érintkezése kapcsan meriilhet fol ezuttal. Csath Géza életmiivé-
ben az Egy elmebeteg né napléja lehet a pArhuzam, melyet ere-
deti nevén, Brenner J6zsefként adott ki 1912-ben, mig Cholnoky
Viktor egész életmiivének kettGssége idézhetd fol. A Magvetd-
féle kiadas a Szazadvég kiaddsahoz hasonldéan végs6 soron Haj-
noczy szépirodalmi miivei kozé sorolnd valamilyen mddon a
szociografiat, sét a Jelentések a siillyeszt6b6l még tul is 1ép ezen,
ahogy az kés6bb lathat6 lesz. Ebbdl a szempontbdl lehet érde-
mes parhuzamba vonni Hajnéczy munkdajat Cholnoky Viktor
életmiivével, amely teljes egészében szépirodalom és Gjsagiras-
esszé kozott probal egyensulyt, vagy sokkal inkabb folyamatos
atjarast teremteni. Csath emlitett miive f6ként befogadas eszté-
tikai szempontbdl vonhaté be a vizsgalatba, amennyiben koz-
tudottan nem szépirodalmi miinek szanta eredeti nevén kiadott
pszichoanalitikai miivét, az utdkor mégis f6ként miivészeti
szempontbdl kozelit hozza. Hajnéczy esetében azonban mar a
szerz6i szandék (ha beszélhetiink ilyenrdl), sem konnyen tisz-
tazhato6, rdadasul a Magvetd-féle kiadas még tovabb arnyalja ezt
a problémat, f6ként olyan tonusokkal, melyek a szociografia he-
lyett egyre inkdbb a szépproéza képét erdsitenék. Ugyanakkor
nyilvanvald, hogy mindaz a - szociografia anyagadn mennyiségi-
leg, és a szépprozai szovegeket tekintve talan mindségileg is
tulnovo - anyag, melyet mintegy mellékletként kozol a kiadas, a
szerz6 gyljtésének eredménye, hosszu évek kitarté munkaja-
nak gytimolcse. A kodlovagok kapcsan folmerilt kérdést tehat
ujbol fol kell tenniink, de ezuttal mar inkabb Cholnoky lehetsé-
ges hatasdhoz kozelitve. Koztudott, hogy Cholnoky Viktor élet-
miive nem érintette meg olyan mértékben Hajnéczy irasmivé-
szetét, mint Laszlé 6ccséé. Kiillondsen A nagy jogi légzés cimii
novella, kisebb mértékben azonban a Karosszék, kék virdggal is
Cholnoky Laszlé prézajanak hatasat mutatja, azonban a jelen
kiadas szempontjabdl véleményem szerint a miifajok, sét a
tarsmiivészetek, -tudomanyok kozotti atjaras valik fontossa.
Mindezeket a kérdéseket Nagy Tamas is alaposan koriiljarja
Mintha Ddnidt ki lehetne szelléztetni cim( tanulmanyanak Szo-
ciogrdfia? Jogszociologia? Regény? fejezetében. Meg kell azon-
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ban jegyezni, hogy a Nagy tanulmanyaban felmeriilt alapvet6
kérdést mindenekel6tt az a kiadoéi-szerkeszt6i igyekezet hozta
létre, mely a hagyatékban talalt lehetbleg 6sszes, Az elkiilonitd-
vel kapcsolatos anyagot megprobalta egységes arculatba for-
malva kiadni. Nagy indokai a kovetkezdk:

,Hajnéczy életmiivének kritikai feldolgozasa alig szentelt figyelmet
Az elkiilonitének, s végképp nem tarta fel, hogy szociografia és szép-
proza — Az elkiilénitd és az elbeszélések szamos darabja - mennyi-
ben és mi modon fiiggenek 6ssze egymadssal.”3

Emellett 6 is megemliti Reményi J6zsef Tamasnak az Osszegytij-
tétt Munkdk masodik kotetéhez irt Utdszavat, mely talan elsé-
ként mutat ra arra, hogy Az elkiilénitd, A fiité és A haldl kilova-
golt Perzsidbdl motivumkincse kozds, s ezek a mlivek megki-
vannak az dsszehasonlité elemzést.* Nagy Tamas filologiailag
kimutatja, hogy Az elkiilonité az 1972-es kezdetekt6l 1981-ben
bekovetkezett halalaig foglalkoztatta Hajndczyt, s errdl az olva-
s6 is meggy6z6dhet, mint ahogy arrél is, hogy a szoveg torténe-
te a szerz6 halalaval sem ért végetS (ezen elsésorban a mi ki-
adasanak '80-as évekbeli kudarca értendd, melyet szintén apré-
lékosan, eredeti levelek alapjan dokumental a Jelentések a stily-
lyeszt6bdl) Mindebbdl az kovetkezik, hogy az erételjes referen-
cialis hattér mellett jelen kiadassal megteremtddik a Hajnoczy
szdveg regénye, egy John Barth miiveihez hasonlé szévegcso-
port, mely arrél szol, hogy miképpen sziiletik, nevelkedik és él
egy irodalmi alkotas.

A Jelentések a siillyesztobdl gy(ijteményének nyelvén egyér-
telmtien uralkodik a jog. Talan helyesebb lenne gy értelmezni,
hogy a szovegcsoport nyelve a jog nyelve. Nagy Tamas egyrészt
a szenvedélyes jog-keresésre utal, mely a Hajnéczy életmii szin-
te minden részletében kitapinthat6, masrészt igy fogalmaz:

3 Hajnéczy Péter: Jelentések a siillyesztobdl. Az elkiilénité és mds frdsok. Mag-
vet6 Konyvkiadé Budapest, 2013. 9.

4+ Reményi J6zsef Tamas: Utdszo. Egy szerep keres egy szerzét. Hajnoczy Péter
portréjahoz. In. Hajndczy Péter: dsszegyiijtétt munkdi. Kisregények és mds
irdsok. Szazadvég kiad6 Budapest, 1993. 331-354., de kiilondsen 339-341.

5 3.jegyzet 10.
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,a jog nem egyszer(ien szabalyok gy(ijteménye, nem kizardlag ha-
talmi/politikai akaratokat és ideoldgidkat megtestesitd el6irasok
Osszessége, hanem egyben sajitos nyelvi val6sag.”®

Amellett, hogy ez a kijelentés ravilagit Hajn6czy miiveinek a
Michel Foucault-féle nyelvfelfogas fel6l megkozelithetd voltara,
Uj megvilagitasba helyezi azokat a nem Hajnéczy tollabdl szar-
mazo, a gyakorlati jog kdrébe tartozé dokumentumokat, melyek
a 2013-as kiadasba bekertiltek. Itt a jog nyelve, mely eredendd-
en az allami hatalomgyakorlas nyelve, eredeti értelmétél meg-
fosztva, pontosan azoknak az egyéneknek a feledésre itélt tor-
ténetét, ,gyonge és mulandé hangjat” lesz hivatva kozvetiteni és
megOrizni, amelyeket el kellett volna hallgattatnia (akarcsak
Foucault Becstelen emberek élete cimii tanulmanyaban.”) Ezzel
egyltt nagyrészt ez lesz az a nyelv, mely szépirodalmiva valva
képessé valik arra, hogy ahhoz hasonléan beszélje el Az elkiil-
nitd sorsat, ahogy Hajnoczy miiveinek egyik ihlet6 el6dje Hein-
rich von Kleist beszélte el (tobb varidcioban is, akarcsak Haj-
vendégszovegekként (is) tekint az emlitett jogi dokumentu-
mokra,® annal is inkabb, mivel a hagyatékbdl egyértelmiien ki-
deriil, hogy Hajndczy Az elkiil6nité teljes anyagat fel kivanta
hasznalni egy késdbbre tervezett dokumentumregényben.?
Hajnoéczy Az elkiilénitéhoz irt Feljegyzéseiben mar abban a
szakaszban is, amikor - eredeti szandék szerint - dokumentum-
filmet forgattak volna a Baldzs Béla filmstidi6é szdmara a Szent-
gotthardi Szocialis Betegotthonrdl, arrdl ir, hogy a helyzet hét-
koéznapisagabol kell kiindulni, s az alkotas folyaman keriilni kell
az esztétikai vonatkozasokat, mert csakis igy keriilhet felszinre
az az alkotdi szandék szerinti lizenet, melyet fontosnak tart.10
Mindez szoros 0sszefiiggésben all olyan miiveinek prézapoéti-

6 Lm. 14.

7 Michel Foucault: A fantasztikus kényvtdr. Vdlogatott tanulmdnyok, eléadd-
sok és interjik. Pallas Studié - Attraktor Kft. Budapest, 1998.92-105.

8 3.jegyzet 16.

9 Lm. 19-20.

10 I.m. 47.

326



KRITIZALO KIADAS

kajaval, mint A kavics, a Keringd, a Kiit, A sas vagy A tiiz.11 A va-
l6sag megragadasanak kiméletlen pontossaga egy végletekig
vitt objektivaciot megidézd nyelvben talalt kifejez6dést, s mig
Az elkiilénité szociografidja alkalmazkodik ehhez az elképzelés-
hez, addig a 2013-as kotet végén talalhatd emlitett novellak a
szoveg alakuldsanak dokumentativ torténetét hosszabb-rovi-
debb sziirrealis részletekkel szakitjak meg. Az elkiilonité ugyan-
akkor megirasaval bizonyitja, hogy a val6sag sziirrealisabb a
fikcional, Kleist miiveit idéz6 vonatkozasban is: ,munkahelyi
beosztas szerint az intézetvezeté a gondnoknd fénoke, viszont
partvonalon a gondnoknd az intézetvezetd fénoke.”12 Amellett,
hogy a fonti idézet igazsagértékérdl meg lehet gy6zédve az ol-
vasd, éppen a jog és a tarsadalom szerkezetének kovetelmény-
szintje szempontjabdl valik sziirredlissa a kijelentés, mikozben
az értelmez6 folyamatosan tudatdban kell, hogy legyen annak,
hogy Magyarorszagon 1957-1989 koézott pontosan ez volt a va-
16sag.13 Ahogy Venyegikt Jerofejev Walpurgis-éj, avagy a Kéven-
dég léptei ciml dramajaban az elmegyogyintézet a korabeli
Szovjetunid képmasaként is értelmezhetd, ugy Az elkiil6nitd ri-
portjabdl a kadari '70-es évekhez is vonhat parhuzamot az ol-
vaso:

,Ott vannak a spiclik. Az értelmesebb betegek koziil szervezik 6ket.
Részben helyzetiik és megfélemlitett voltuk miatt vallalkoztak, meg
azért, mert 1igy gondoltak, hogy ebbdl elényiik szarmazik. Es nem
ok nélkiil gondoltak. (Jobb koszt, dllandé kimend, soron kiviili ki-
mend, stb.) Ezek a kiszolgaltatott emberek nevetségesen apro el6-
nyokért megdobbentd jellemtelenségekre képesek. Aztan az apo-
16k. A spion apolék kaptak a prémiumot; ki mennyi terhel6 adatot
szolgaltatott arrdl, akit valamilyen okb6l 'ki akartak késziteni.”14

A riport objektiv nyelvéhez és a bir6sagi, orvosetikai eljarasok
torvényszéki nyelvéhez illeszkednek mindazok a levelek, me-

11 Hajnéczy Péter: dsszegyiijtott munkdi. Elbeszélések. Szazadvég Kiad6 Buda-
pest, 1992.237-303.

12 3.jegyzet 72.

13 Egy névtelen dolgozoi levél igy ir errdl: ,igy aztdn a valésag mindég valét-
lanna valik.” L.m. 149.

14 Lm. 85.
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lyek nagyrészt a Valdsag szerkesztGségén keresztil juthattak el
Hajnéczy gytjteményébe. A gyakori névtelenség ellenére jol
sejthetd, hogy melyiket irtak az 4poltakkal egyiitt érzé szent-
gotthardi egészségiigyi dolgozdk, s melyek érkeztek a gondnok
elvtarsi korébol. A nyelvi megformaltsag tekintetében megint
csak a Foucault emlitett tanulmanyaban Kkifejtett médon 6rz6-
dik a torvény hatalmi retorikaja mellett azoknak az emberek-
nek a ,hangja,” akik a hagyomanyos értelemben vett torténeti-
ség vagy torténelem szamdara mar életiikben sem léteztek, ké-
s6bb pedig nyomtalanul kellett volna eltinniiik.

A Jelentések a stillyesztobdl kotethez csatolt A nagy jégi lég-
zés novella lehetséges vilagaban valdsul meg talan legtokélete-
sebben a fészoveg(?) és a kiillonbo6zb egyéb szovegek, illetve a
kilonb6zd teremtett vilagok folyamatos egymasra vonatkozasa
- Osszefliggése, mégpedig egészen abszurd helyzetekben és mé-
dokon. A novella iré szerepldje Arles-val szeretkezve arra gon-
dol, hogy ha nem sikeriil partnerét orgazmushoz juttatnia, ak-
kor soha nem jelenik meg az a szociografiaja, melyrdl azt ha-
zudta a nének, hogy mar elfogadtak kozlésre,'5 késébb deliriu-
mos almaban (akarcsak Cholnoky Laszlé hdsei) a hétkoznapi
valésaghoz képest sokkal tisztdbban latja miive esztétikai és
szocioldgiai hibait, mikdzben egy beszélgetést hallucindl a szer-
keszténdvel.1®¢ A mlialkotas barth-i értelemben vett megsziile-
téséhez szilikséges a szovegek tobbszori djra elbeszélése, mely
gyakran egy Hajnéczy novellan belil is megvaldsul, a Jelentések
a stillyesztébdl esetében azonban ehhez még a dokumentumok
is hozzajarulnak: a levelek, a riport, a birdsagi és orvosetikai
végzések kiilonboz6 nyelveken tjra és Gjra elmondjak - nem a
torténetet, hanem a szoveget. Hiszen a targyalason is egy szo-
veg, Hajnéczynak a Valésagban megjelent szociografidja volt a
fészerepld. A Karosszék, kék virdggal novelldja a szovegnek ezt
a barth-i értelemben vett alkotassa formalasat viszi el a lehet-
ségesség hataraig: ,Azt irom meg, hogy irtam meg, illetve hogy
nem irtam meg ezt a riportot.”17 Végiil mar barmilyen aktus (pl.

15 Lm. 315-317.
16 L.m.317-324.
17 L.m. 334.
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a vécé falara val¢ firkalas) megvalésithatja és meg is valésitja a
riport megirasat, ahogy egy masik novelldjaban végiil barmi le-
het vese-szorp. A Jelentések a siillyeszt6b6l a megalkotadsnak
(nem pusztan a megirdsnak) pontosan ezt a szerzd6i szandékat
valésitotta meg. Nem kritikai kiadas a hagyomanyos értelem-
ben és nem is lesz soha az, dacara annak, hogy tartalmazza a
vazlatok, a ml megirasahoz sziikséges dokumentumok és a
szerz6i valésagnak a miivel kapcsolatba hozhat6 irdasos emléke-
zetének legnagyobb részét. Talan kritizalé kiadasnak lehetne
nevezni, de egydltaldn nem valamely megkésett tarsadalmi-
politikai igazsagtétel szempontjabdl. A kiadas lehet6séget ad
Hajnoczy szovegeinek arra, hogy kritizaljak az alkotéi folyama-
tot altalaban és sajat alkotas voltukat kiilondsen. Folyamatosan
itélkeznek 6nmaguk felett, ahogy Hajn6czy sem tekintette so-
hasem sem irodalmi sem jogi értelemben lezartnak Az elkiiléni-
té sorsat.
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BARI KAROLY KOLTESZETEROL

A kozép-eurodpai kisebbségek soraban kiilonds helyet foglal el a
roma? nemzetiség, s még kiilondsebbet a roma miivészet, f6-
képpen az irodalom. Bar egyes kimutatasok szerint a Karpat-
medence 6todik legnagyobb nemzeti csoportjat képezik, sem
nyelvileg, sem etnikailag nem nevezhet6ek egységesnek. Ra-
adasul nyelvhasznalatuk inkabb tarsadalmi-foldrajzi-politikai
helyzetiiket tikrozi, mintsem valamely 6nallé nemzeti-nyelvi

1

2

Bari Kéroly: Arvdk drvdja In. Ub.: Elfelejtett tiizek. Szépirodalmi Kényvkiadé
Budapest, 1973. 41.

»Ugy dontottem - nagyrészt Rostas-Farkas Gyorgy idevonatkozo fejtegeté-
seinek hatdsara -, hogy a roma kifejezést haszndlom a nemzetiségi kozos-
ség autentikus jelolésére. Ettdl csak azokban az esetekben térek el, amikor
a hivatkozott vagy foldolgozott széveg mas megjelolést haszndl. A roma
megjelolés indoklasiul ajanlom: Rostas-Farkas Gyorgy: Nomdd 6sék vdn-
dorutjdn. Cigdny térzsek, nemzetségek. 2001. 28. ,A rom (ember), az indiai
dom (vandorzenész) szobodl ered. Ez a dom alakult 4t Gorégorszagban
rhom, romma. Ezt a kifejezést azok a ciganyok hasznaltak, akik Bizancon
keresztiil érkeztek. Mas csoportok magukat kalonak (fekete), manushnak
(ember) nevezték.” Rostas-Farkas Gyorgy: A cigdnyok térténete. Le romengi
historija Budapest, 2001. 83., 107-108., 32. Sir Angus Fraser: A cigdnyok.
Osiris Kiad6 Budapest, 2002. 9., 101., ,Az adszinkan név (...) a gérog atszin-
ganosz (t. sz. atsziganoi vagy acinganoi) gruz alakja, amellyel a bizdnciak a
cigdnyokra utaltak. A német Zigeuner, a francia tsigane, az olasz zingaro, a
magyar cigdny és az ehhez hasonlé formak mind a bizanci elnevezésbdl
szarmaznak. Az atszinganosz eredete maig vitatott. A leginkabb elfogadott
nézet szerint a sz6 az athinganosz (egy eretnek szekta) romlott alakja, ame-
lyet azért alkalmaztak a ciganyokra, mert mindkét csoport jovendémondok
és boszorkanyok gytilekezeteként élt a koztudatban.” I.m. 52. Bari Karoly
Cigdny folklér cim( tanulmanyaban arrél ir, hogy az elnevezés a Simon ma-
gus altal(?) alapitott szektara is vonatkozhat, vagy ,vasmunkast” is jelent-
het, de az sem kizart, hogy Athén varos nevébdl szarmazik. Roma Kincses
Kalenddrium 2001. Romano Kalendari 2001. Valogatta Nagy Gusztav és Cho-
li Daréczi Jozsef. Széphalom Kényvmiihely Budapest, 2001. 308-309. Ros-
tas-Farkas Gyorgy - Karsai Ervin: A cigdnyok hiedelemvildga. (Le romenge
tradiciji). Budapest 1992. 13. « Kelemen Zoltan: Mint madarak. (A magyar-
orszdgi roma irodalom hagyomdnyozdddsa és gydkerei.) In. US. Szélkonyvek
(Multikulturalizmus a kézép-eurdpai irodalmakban) Lazi Konyvkiad6 Sze-
ged, 2007.77-78.

330



»NEHEZ ELET AZ ENEK”

elképzelést korvonalazna. Ez a tulajdonsag, mely 1ényeges kii-
lonbséget mutat a tobbi kozép-eurdpai nemzettel-nemzetiség-
gel szemben, a mindenkori t6bbségi, befogadd kultirdk nagy
részének kulturalis-civilizaciés elképzelései szerint hatrany-
ként értelmezhetd. Ha valaki alaposabban megfigyeli és meg-
probalja megérteni a roma kultira miikodését, akkor latnia kell
azonban, hogy mindez a nehezen koriilirhatésag és sokfélekép-
pen értelmezhet&ség valdjadban nem csupan elénye a roma kul-
turanak és miivészetnek, de valésziniileg az egyetlen esélye a
fonnmaradasra egy olyan kulturalis-civilizaciés kozegben, mely
intézményrendszereken, gyakran ezer éves, homogén hagyo-
manyrendszereken alapitédott és jelenleg is igy m{ikodé nem-
zeti miivel6déstorténetek kovetkezetes kanonjait tartalmazza.
A roma kultdra és civilizacié szervezetlen voltara és megszer-
vezOdésének fontossdgara tobben tobbszor ramutattak mar.
Ezuttal Dardczi Agnes Bevezetdjére szeretnék csupan utalni,
anndl is inkdbb mivel az a néprajzi konferencia, amelyhez Da-
roczi bevezet6t irt, annak a - tobbek koézott Bari Karoly altal
szervezett - eseménysorozatnak volt a része, mely Dardczi sze-
rint éppen a hidnyzé mivel6déspolitikai (6n)szervez6dés pot-
lasaként, de a hidnyra val6 figyelmeztetésként is létesiilt.3 Iro-
dalmi szempontb6l talan még ennél is sokrétiibb problémakor-
rel talalkozik az érdekl6dé. A roma irodalom néhany szaz évre
visszamendleg nem Kkifejezetten, esetenként egyaltaldn nem a
romak altal miivelt irodalmat jelentette, hanem a romakroél sz6-
16 irodalmat Puskin Cigdnyokjatél Arany Janos A bajusz cimi
kolteményén keresztiil Bohumil Hrabal Tillsdgosan zajos magd-
nyaig.* Maguk a romdk (fé6ként Kozép-Eurépaban) minddssze
az utébbi masfélszaz évben kezdtek onall6 irodalom létrehoza-
sdhoz, s ez a jelenség vezet a kovetkezd problémahoz. Van egy-
ségesen elfogadott roma nyelv, de nincs egységesen haszndlt
roma nyelv, még az irodalomban sem minden esetben. Bari Ka-

3 Tanulmdnyok a cigdnysdgrél és hagyomdnyos kultirdjdrol. (Szerk. Bari Ka-
roly) Pet6fi Sdndor Miivel6dési Kozpont G6doll6, 1998. 3-4.

4 Ilyen tipust antologia késziilt is Magyarorszagon, éppen Bari Karoly valo-
gatdsaban és szerkesztésében jelent meg rendkiviil gazdag merités a vilag-
irodalom roma témaji miiveib8l. Alomtanya. Eurdpai kolték és irék miivei
cigdnyokrdl. Ciganyhaz Romano Kher Budapest, 1996.
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roly igy ir err6l az altala szerkesztett és valogatott Madarak
aranyhegediin cim( roma irodalmi antol6gia bekdszont6jében:

,Gyakori, hogy a cigdny szerzék nem ciganyul, hanem annak az or-
szagnak a nyelvén irjak alkotasaikat, ahol élnek. Ez tobb dologgal
magyarazhaté. Egyrészt azzal, hogy mar nem rendelkeznek a nyelv
ismeretével, masrészt azzal, hogy a cigdny nyelv nem egységes és a
dialektdlis meghatdrozottsdgok tulsdgosan lesziikitik a cigany
nyelven sziiletett m{ elterjeszthet8ségét, harmadrészt pedig azzal,
hogy a nyelvet még beszél6 kozosségek, miiveltségi hidnyossagaik-
bél kévetkezen nem lehetnek olvasok. Igy a szerzéknek azokon a
nyelveken kell megalkotni miiveiket, amelyeken az érdekl6d6khoz
eljutnak.”s

Az iroknak olyan nyelven kell alkotniuk, melyet olvas6kozonsé-
giik is mivel. Mivel példaul Magyarorszagon egyre tobb roma
anyanyelve a magyar, igy a roma miivészeknek, ha szdmukra is
irni szeretnének, magyarul kell irniuk. Mdra talan ez valt a leg-
fontosabb problémava, bar a huszadik szdzad masodik felében
mas foglalkoztatta a magyarorszagi roma irékat-koltéket, még-
pedig az, hogy irasbeli miivel6désiik és miiveltségiik nyelve a
magyar lett, még akkor is, ha ez a nyelv csupan masodik volt a
lovari vagy egyéb roma anyanyelv mellett. Gyakorta sajat mii-
veiket kellett forditaniuk, és nem minden esetben magyarra.
Véleménykiilonbségek alakultak ki abban a tekintetben, hogy
milyen nyelven kell irni, kiknek kell irni: elsésorban magyar
gadzsoknak vagy romaknak magyarul, esetleg romaul romak-
nak? A magyarorszagi irodalomtorténeti fejlemények altalanos-
sagban azt mutatjak, hogy az esztétikailag értékelhet6 roma al-
kotok miivei szinte kivétel nélkiil olvashatéak magyar nyelven,
s ezek nagy része nem forditas. Ugyanakkor a tobbségi magyar
kultira és a vilagirodalom egyre tobb reprezentansa férhetd
hozza roma nyelven. A roma miivészek a magyar nyelvijitas és
reformkor nemzeti torekvéseihez hasonléan fontosnak tartjak a
forditoi kultura szerepét az anyanyelv 6rzésében és fejlesztésé-
ben. Bari Karoly miivészként, kultiraszervezéként és folklorku-
tatoként egyaradnt vildgosan latja, hogy a romak esetében olyan

5 Madarak aranyhegediin. Eurdpai cigdny kélték és irok miivei. (VAl. és szerk.
Bari Karoly) Ciganyhaz Romano Kher Budapest, 1996. 5.
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kisebbségrdl van sz6, akiknek - és akik kultiirajanak - megérté-
séhez szakitani kell az eurdpai kultiraban és a nyugati etnogra-
fidban eddig rogziilt elképzelésekkel és tudomanyos stratégiak-
kal.

»A legtobb gy(ijt6 rosszul jegyezte le, amit a cigdnyok korében hal-
lott. Ennek kovetkeztében példaul elterjedt a kdztudatban, hogy a
cigdny népdalok szovege értelmetlen, Osszefiiggéstelen. Ilyenek
miatt nem tartottdk 6nallé6 gondolkodasu népnek a cigdnysagot. A
hiba nem csak az volt, hogy a gytijtott szovegeket nem értették
pontosan, hanem az is, hogy a magyar néprajzi sajatossagok alap-
jan probaltak megérteni. Mintha - mondjuk - az afrikai népek kul-
turajat az eurdpai gondolkodasmod szerint tarnak fel. Nyilvanvalg,
hogy minden kulttira csak a sajat gondolatrendszerében értelmez-
hetd. S mivel itt nem ez tortént, a tagadas odaig fajult, hogy egyesek
még a cigany nyelv 1étezését is kétségbe vontik.”®

A nyolcvanas évek kdzepén 1200 szoéra becsiilték egyes magyar
kutatok a magyarorszagi romak szokincsét, ez a szam elenyé-
szden csekély. Ebben az id6ben Bari Karoly mar tébb mint 3000
szot gyljtott, jelenlegi lovari szoétarak 3000-12500 kozotti
szomennyiséggel dolgoznak.

Bari Karoly koltészetével kapcsolatban a rendkiviil korai je-
lentkezés idején is fontosak voltak a bevezet6ben folvetett kér-
dések, maga az ifji miivész is tobbszor probalt megnyilatkozni
ebben az értelemben, a magyar '70-es évek legelején azonban
taldn senki nem volt kivancsi ezekre a kérdésekre. Kilenc év
mult el az MSZMP hirhedt parthatarozata 6ta, mely megfosztja
a romakat nemzeti-nemzetiségi 1étiikt6l,” mikor a ,magyar rim-
baud”-ként (mar maga a metafora is sokat elarul a korabeli
tobbségi befogaddi elképzelésekrdl) emlegetett biikkaranyosi

6 Bari Kdroly kéltd, folklorkutaté interjiik, recenziok és mds irdsok tiikrében.
(Szerk. Kecskés Jozsef) Pet6fi Sandor Miivel6dési Kozpont Godolls, 1999.
140.

7 Dibsi Agnes: Cigdnyiit. Szépirodalmi Konyvkiadé Budapest, 1988. 10-16.,
121-122., 207-208., 234.; Rostas-Farkas Gyorgy: A cigdnyok térténete. Le
romengi historija Budapest, 2001. 94-95.
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roma gimnazista® elsé verseskotete, a Holtak arca félé napvila-
got lat. Szinte minden kritikusa® a magyar irodalom megujitéja-
ként tinnepli a fiatal kolt6t, ,vérfrissités”-rol beszélnek, mintha
a magyar irodalom valsagba kertlt volna, holott ha utdna né-
zlink lathaté: Mészoly Miklds Pontos térténeteinek els6 kiadasa
vagy Pilinszky Nagyvdrosi Ikonok ciml kotete ugyanebben az
évben jelentek meg. Nagy Laszlé Eg és Féld cim{i oratériuma
egy évvel kés6bb, Nadas Péter Kulcskeresd jaték cimi kotete
egy évvel el6bb, Weodres Sandor Mertild Saturnusa 1968-ban,
Psychéje 1972-ben latott napvilagot. Nem légiires térbe keriilt
Bari els6 kotete, akkor sem, ha kés6bb kovetkezetesen vallotta:
nem hatott koltészetére senki, sem a tartalom, sem a forma te-
kintetében.l0 A Holtak arca félé filszovegében Nagy Laszlo,
Albert Camus és Dosztojevszkij az a harom szerz0, akit olvas-
manyai kozott emlit, ezért gondolhatta némely olvasoéja, hogy a
kolt6 vallott Nagy Laszlo koltészetének hatasardl.l! Sokkal ké-
s6bb, 1986-ban nyilatkozik Bari az 6t ért hatasokrdl, s akkor
sem magyar irodalmi, f6képpen nem kortars befolyast emlit,
hanem - T. S. Eliothoz hasonldan, akivel tobb ért6 elemzés 6sz-
szehasonlitotta mar - bibliait és keresztényt.12 Val6jaban Bari
Karolyt mar talan 1970-ben, de masodik, Elfelejtett tiizek cimi
kotetének 1973-as publikidlasakor mar minden bizonnyal sza-
mara fontosabb kérdések foglalkoztattak. Magyar koltének tar-
totta és tartja magat, tobbszor kijelentette, hogy nem roma kol-

@

Példaul Domokos Matyas: Kolté jelentkezett. 17 éves fiti a biikkaranyosi ci-
gdnysorrdl. (Elet és Irodalom 1970. 9. sz.) In. 6. jegyzet 23. Ugyanitt a Nagy
Laszl6 hatas is emlitédik.

Emlitésre érdemes kivétel Palyi Andrés, aki mar az elsé kotet kapcsan igy
ir: ,Ha el akarjuk helyezni mai lirdnkban, taldn a Nagy Laszl6 (...) és a Ju-
hasz Ferenc neve altal fémjelzett &ramlatban 4ll; de alighanem hiaba keres-
stik a konkrét hatds, kimutathaté tanitvany voltdnak nyomait, s inkdbb az
emberi-koltdi alapdllas, és nem az eszkozok atvétele koti Pet6fihez és Rad-
nétihoz is.” Palyi Andras: Bari Karoly: Holtak arca félé. Tiszataj, 1970. 10.
sz.In.L.m. 36-37

10 Lm.97.

Az els6 kotet kordiili ,divathullam” sokat artott az ifji koltének. Mezei And-
rasnak adott 1979-es interjdjaban részletekbe menden beszamol errdl Bari
Karoly. L. m. 59-60.

12 I.m.96.

©

-
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t6 akar lenni, nemcsak a romaknak szeretne verset irni, s szar-
mazdsa nem befolydsolja. Baké Endrének adott interjujaban
mondja: nincs személyes kapcsolata (magyarorszagi?) roma
frékkal-kolt6kkel.13 Kés6bb Marvanyi Péternek igy nyilatkozik:
,a szarmazasom miatt leredukaljak a verseim értelmezhetdsé-
gét egyetlen témakdrre, a ciganysagra, ami Oriasi veszteség a
szamomra.”t* Ugyanakkor mar palyaja kezdetén dntudatosan
fordul a roma miivészeti-etnografikus hagyomanyok, mitoszok,
mesék felé. Mar els6 kotete megjelenésének évében egy tévéin-
terjuban a mesék fontos, ihleté szerepérdl vall, mikor elsé ol-
vasmanyélményeiként emliti 6ket,'5 majd igy folytatja: ,A kol-
tészetet elGszor a népdalok hoztak el szamomra. Megragadott
az a nagy kifejezéerd, az a dobbenetes Gszinteség, amivel a
népkoltészetben taldlkoztam.”1¢ Ez az iranyultsdg a masodik
kotetben még vilagosabba valik. Féja Géza éppen Bari koltésze-
te kapcsan allapitja meg Az utolsé nomddok cimii tanulmanya-
ban: ,lassuk be végre, hogy minden folklér 6skoltészet, a ciga-
nyok hagyomanya is.”17 Cs. Nagy Ibolya Bari Kdroly cigdny nép-
kéltési forditdsai. Ttizpiros kigyocska cim( cikkében a koltének a
ciganysaggal valé soha meg nem szakadé életk6zdsségérdl ir.
Bari kapcsolatat a roma folkldrral Pet6fi népdalok altal (is) ins-
piralt koltészetéhez hasonlitja.18 Masrészt az dlmoknak és hie-
delmeknek életében betoltott szerepérdl Bari Marvanyi Péter-
nek adott interjujaban beszamolt.1°

Erdélyi Zsuzsanna Gondolatok a ritusénekekrél és miifaji
kapcsolataikrol cim( tanulmanyaban ir arrdl, hogy 1972 szept-
ember 10-én talalkozott el6szor Bari Karollyal, a mariapdcsi
bucsun, s a kolté mar akkor végzett etnografikus gytjtést, de
sziil6faluja néprajzi anyagat - hiedelemvilagat is alaposan is-
merte, amint err6l Erdélyinek szamot adott.2® Erdélyi tanulma-

13 Lm.97.
14 Lm. 126.
15 Lm.52.
16 L.m.53.
17 L.m. 44.
18 [.m.104-105.
19 Lm.122-123.
20 3, jegyzet 59.
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nyaban beszamol Barival valé k6zés munkajarol, arrél, hogy a
kolt6, aki tizenhét évesen robbant be az irodalmi koéztudatba
egyre tudatosabban vallalta fo6l népe kulturalis értékeinek men-
tését. Bari a romasadg megmaradasat, 6ntudatra ébredését az
6si kulturalis és szakralis hagyomany megdrzésében és a fiata-
labb nemzedékek altali elsajatitasaban latja. Erdélyi arra is fol-
hivja a figyelmet, hogy a kés6bbi folklérkutatok a Bari altal ké-
szitett utat kovetve tovabbi jelentds munkat végezhetnek
majd.2! Erdélyi az etnografikus anyag fontossagat valészintileg
ugyanabban latja, mint Bari: a romak énmeghatarozasuk, nem-
zeti(ségi) identitasuk kiépitéséhez, Orzéséhez, erdsitéséhez
sziikséges 0si szakralis, mitopoétikus hagyomanyt talalhatnak
benne, nagyon hasonléan ahhoz, ahogy a 18-19. szazad eurépai
nemzetei kutattdk ,nemzeti elbeszéléseiket.”22 Bari Karoly igy
nyilatkozik errél: ,a szdbeliségébdl kiemelt rendkiviil szép,
eredeti folkldranyag j6 alapké lesz a kés6bb jovéknek az irott
kultdra megteremtéséhez.”23 Erdélyi Zsuzsanna végiil Bari me-
seillusztracidira hivja fol a figyelmet, mint olyanokra, melyek
sziirrealista jellegiikkel egyiitt 6sszhangban allnak a jellegzete-
sen szinkretista roma etnografikus hagyomannyal.2* Rdadasul a
képzémiivész koltd (nem 6 az elsé a romak kozott, gondoljunk
csak Baladzs Janosra) rajzai-festményei elsésorban sajat kolt6i
vilagaval allithatéak parhuzamba.?5 Bari szdmadra tudatos valla-
las, dontés eredménye, ha egy kolté egy 6si hagyomanyokban
gyokerez6 kultdra atstilizalasara, tovabborokitésére hasznalja
tehetségét, bar latja és lattatja, hogy a magyar kultiraban ez a
vallalas szinte kotelességszerii volt az elmilt évszazadokban. O
ugy vallalja a roma folklért, hogy az akaratszabadsag értelmé-
ben utasitja el az esetleges irodalompolitikai kovetelményt:26

»Ahhoz, hogy a kolt6 azonosuljon népével, nem feltétlentl kell
megvaltéi elképzelésekbe oltdznie. Féleg, ha alkatdbdl eredben

21 Lm. 60.

22 Lm. 61.

23 6.jegyzet 97.1asd mégim. 192.
24 3. jegyzet 62.

25 6.jegyzet 104.

26 Lm. 218.
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olyan esztétikai idedk felé vonzddik, amelyeknek elvontabb megva-
l16suldsai vannak, mint amiket a misszi6s koltészerep megkivan.”27

Bari kitarté - és orszaghatarokon ativel6 - gy(ijtémunkajanak
jelentés része ma is kiadasra var. Kutatdmunkajanak kiadasa
1985-ben kezdddott A tiizpiros kigydcska cim kotettel.28 Els§
népmesegylijteménye, Az erdd anyja 6t évvel kés6bb kovette a
népkoltészeti kotetet.2? Eddigi utols6 - kétnyelvli - gyljtemé-
nye, A tizenkét kirdlyfi, mar a Romano Kher kiaddsaban jelent
meg.3° Mindharom koétet kiilon egységet képez, nem utolsésor-
ban kronolégiai 6nallésaguk miatt. Bari nem egy-egy gytjtési
id6szak munkait adta ki egyben, sokkal inkdbb ugy tlinik, hogy
strukturalis egyezések mentén szerkesztette koteteit. Ezt bizo-
nyithatja A tizenkét kirdlyfi is, melynek meséit 1974-1995 ko-
zOtt gyljtotte a jelenlegi Magyarorszag, illetve Erdély teriileté-
r6l.31 Roma tankonyvek, romdknak és nem romaknak egyarant
sz6l6 népismereti munkak, mesegytijtemények szintén valogat-
nak gy(jtéseibdl, mint példaul Barsony Janos Cigdny mesék ci-
mii gazdagon illusztralt konyve, mely tobbek kozott a Rofojica
cim( varazsmesét is kozli Bari gy(ijtésében.32 A varazsmesék és
mitikus mesék megérzédésének fontossdga a roma etnografi-
kus hagyomanyban kozismert. A romak a mesélés formajaban,
gyakorlatdban taldn leg6sibb hagyomadanyaikat éltetik tovabb,
mig tartalmi szempontbdl zarvanyként 6rzik a kiilonb6zd ko-
rokban és a vandorlas eltérd terében 6ket befogad6 tobbség mi-
tikus hagyomanydanak olyan rétegeit, melyek eredeti helylikrol
mar nem gytjthetdk, vagy rendkiviil gazdag valtozatossaguk
tlint el (utébbira lehet példa a magyar Fehérldfia mitosz, illetve
a hozza kapcsoldd6 mesekor, melynek a belsé azsiai népek kor-
ében még meglévo variacids gazdagsagara magyar nyelven leg-

27 Lm. 222.

28 Tiizpiros kigydcska - Cigdny népkoltészet. Gondolat Kiad6 Budapest, 1985.

29 Az erdd anyja - Cigdny népmesék és néphagyomdnyok. Gondolat Kiadé Bu-
dapest, 1990.

30 A tizenkét kirdlyfi - Cigdny népmesék. Romano Kher Budapest, 1996

31 Im.5.

32 Barsony Janos: Cigdny mesék. Népmesék és mds torténetek. Méra Konyvki-
ado6 Budapest, 2007. 15-25.
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utébb talan Hoppal Mihaly hivta fol a figyelmet a Fehérléfia ci-
mi kotetben.)33 Bari Karoly véleménye szerint jelenleg a roma-
ké az egyetlen é16 folklér Eur6paban, amely oralitAsaban maig
friss és kutathatd.34 A taltos és sdman, mint szerep nagyon ha-
mar megjelenik Bari koltészetében, foltehetdleg még az eldtt,
hogy gyiijtései nyoman ennek a romak korében €16 gyakorlat-
ként soha nem létezett, de mitoszokban atvett és megdrzott
szakralis jelenségnek a nyomadra bukkant volna.3®> A Rofojica
esetében masrol van sz6. Tipikus néi mese abban az értelem-
ben, ahogy arrél Marie-Louis von Franz is ir,3¢ ugyanakkor tébb
fontos mesei hagyomany 6tvézédik benne. Els6ként a Grimm
fivérek gytijtésében is megtalalhaté mese a farkasrdl és a kecs-
kegidakrol, de ezuttal ez a mese nem eredeti szerepében jelenik
meg az olvasé szamara, folvezeti a torténetet, a rejtett tartalom
szimbolikus hordozdja lesz. A farkas nem egyszeriien a gonosz
megjelenése. O az, akit a gonosz mitikus szerepébdl a saman
beavatasokhoz hasonlité moédszerekkel meg kell valtani. Ere-
dendden valaki mas tehat, akinek személyiségét vissza kell alli-
tani, legalabbis els6 olvasasra errdl lehet sz6. Rofojica az a f6-
szerepld, aki ndisége segitségével véghezviheti ezt a forditott
metamorfoézist. Ilyen tipikusan néi varazsmunkara valé utalas
b6ségesen taldlhaté a romak mesehagyomanyanak halott-, ha-
1al- vagy 6rdogvélegény tipusu részében, melybdl Bari is béség-
gel gy(jtott. Ezekben a torténetekben azonban nem megvaltja a
n6i mesehds férfi parjat, hanem vagy megmenekiil el6le (a hol-
tak orszagabol), vagy folvilagositja arrol, hogy az él6knek az
élokkel, a holtaknak pedig a holtakkal kell maradniuk. A Rofoji-
ca annyiba is egyediilalldé a mesehagyomdanyban, hogy paros

33 Fehérléfia. Eurdpai Folklor Intézet - MTA Néprajzi Kutatdintézete - L'Har-
mattan Kiad6 Budapest, 2007.

34 6.jegyzet 97.

35 Arra, hogy a folyamatos atvétel él6 hagyomany a roma etnografidban, a ro-
ma meséléknek jelenkoruk iranti kiilonésen érzékeny érdeklédése is bizo-
nyiték lehet. igy bukkanhat fol példaul Bari gyfijtésében is ,Alséindia”, mint
helyszin (30. jegyzet 51.), ,az oroszok kiralya” Mihail Gorbacsov (I.m. 141.)
és Koos Janos énekes (I.m. 163.)

36 Marie-Louise von Franz: NGi mesealakok. Eurépa Konyvkiadé Budapest,
1992.
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szimbolikdjaval Gjabb értelmezési kdédot nyujthat egy olyan
mesének, mely a kdzép-eurdépai nemzetek korében rendkiviil
elterjedt, ez pedig a n6i mesealak bujdosé jellegli varazslatos
atvaltozasanak meséje. Nemcsak az elvarazsolt ifjinak kell ere-
deti alakjaban ujjasziiletnie, hanem a hésnének is, nem utolso-
sorban azért, hogy szakralis tevékenysége utan tjra visszatalal-
jon a hétkdznapok profan vilagaba. Létezik természetesen egy
sokkal egyszeriibb, tisztan profan értelmezése is a Rofojicdnak,
igy klasszikus naszmeseként olvashaté: a férfianak és a nének
atvaltozassal kell megfelelnie megvaltozott életkoériilményei-
nek. Ez a mese fontos szerepet jatszhat abban, hogy Bari Karoly
koltészetének a mitologiahoz és az etnografiahoz valé viszonyat
megértsiik. Tobb kritikusa félreértette, leegyszert(sitette liraja-
nak mitikus utalasait, szimbdlumait, féképpen azokat a sama-
nisztikus Gjjasziletéshez és megujulashoz kapcsolodé szovege-
ket, melyek a Rofojica szovegének mélyrétegeivel is kapcsolat-
ban allhatnak. Kovacs Zsuzsa tanulmanyat idézem ehelyiitt:

»A mitosz felelevenitésével, tehat, lehetséges ismertként, multként
tételezni a jov6t. A mitosz képes ra, hogy a jovét a jelen viszonyai
kozott multként jelenitse meg. (...) Egyrészt lehetségessé valik alta-
la, hogy a partikularis egyed kotottségei feloldddjanak egy nagyobb
koz6sség, az eurdpai kultirkor, kultirkincsének hagyomanyai ko-
zOtt. Az emberi 1ét egyszerisége beleolvadhat az emberiség 1étének
torténelmébe.”37

A Bari Karoly koltészetében megjelend mitikus poézis tehat
nem a kiildetéses vatesz-koltd taltosi szerepét szimbolizilja,
hanem a mesékben meg6rzott samanisztikus hagyomanynak a
metamorfoézisra, Gjjasziiletésre, megtjhodasra vonatkozé szak-
ralis gyakorlatat. Ez a poétikai eszk6zzé valé hagyomany szelet
egyuttal alkalmas arra is, hogy Bari lirajanak értelmezési tar-
tomanyat vilagirodalmi viszonyitasi rendszerek felé tagitsa.

A Holtak arca félé cimi elsé Bari Karoly verseskdtet éppugy
nem érdemelte ki a talz6 dicséreteket, mint ahogy alkoto6ja né-
hany évvel késébb az elhallgatast és a kikozositést. Latomasos
koltészettel jelentkezik az ifju koltd, de latomasait fegyelmezett,

37 6.jegyzet 78.

339



I1. NEHEZ ELET AZ ENEK

mives szoképekbdl bontja ki. Mar itt megjelenik az etnografikus
kultira, de nem hatasként, hanem a lirai val6sag kornyezeté-
nek, egy babonads kozmoldgidnak a leirdsaként.38 Bar Nagy
Laszlé koltészetének hatasat kovetkezetesen tagadta Bari, az
mégis jol folismerhet6 példaul a Cigdnyok sirjdndl cimi vers-
b6l1,3° csakhogy nem egyszer(i minta kovetésként. A magikus
realizmusnak nevezett irodalmi jelenség ismerhetd f6l Bari kol-
tészetében, akarcsak nyomokban Nagy Laszlonal, vagy késébb
Holdosi Jézsefnél, féképpen Kdnydk ciml regényében. Anydm
cimi verse*® viszont mar egyértelmiien idézi a korban azonos
tematikaval irt, azonos format kovetd, altaldban azonos cimi
Nagy Laszlo, Juhasz Ferenc és Weores Sandor kolteményeket,
akarcsak az él6ket (az édesanyat) megszdlité Rekviem.4! Maso-
dik verseskotetének egyik fontos verse, a Szégyenitsék haldlig
Nagy Laszl6 Ki viszi dt a szerelmet cimi versének pontos ellen-
tettje tartalmdban, szohaszndlatdban és formdajaban viszont
pontos folytatdsa. Mig Nagy Laszl6 a meglévd értékrend koltéi
védelmének esélyeit latolgatja, addig Bari Karoly verse az élet
visszavonddasanak, az értékek megsemmisiilésének okait at-
kozza.#2 A Mese esetében Wedres Sandor hatdsa még szembe-
szokdbb.43 Az els6 kotet minden verse egy lélegzetnyi gondo-
latmenet, hasonléan ahhoz, ahogy Allen Ginsberg szerette volna
egyetlen levegd vétellel elszavalni Howl cimi versét. A masodik
kotet Ejszaka a sdrga hdzban cim{i verse kozvetve éppen erre a
hosszuversre utalhat.4* A Székés cim{i természetleiré gondolati
koltemény taldn az els6 kotet legjelentésebbje. Szokvanyos
élethelyzet leirasabol tagul a belsé kisvilagot és a kiils6 vilag-
mindenséget egyszerre ativel§ gondolatta, mely azonban a vers
vilagan kivilrél nem megragadhaté, csak 6nmagara vonatkoz-

38 Viharok, Vdndorcigdnyok, Hegediik vijjogdsdbdl, Fekete ajté. In. Bari Karoly:
Holtak arca félé. Szépirodalmi Konyvkiad6 Budapest, 1970. 7., 23-27., 42.

39 Lm. 13.

40 Lm. 14.

41 Im. 21-22.

42 1. jegyzet 25-26.

43 38, jegyzet 29-33.

4 1. jegyzet 21-22.
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tathatd.#5 Az édesanyardl szdl versek altaldban jellemzéek a
korra, és kiilondsen a roma kolt6kre.*¢ Az 1973-as, Elfelejtett
tiizek kotet is tartalmaz Kardcsony cimmel verset, melynek az
anya a megszolitottja,*” de ez az alkotds nem tlinik ki sem a ko-
tet versei koziil, sem mas kolt6k hasonlé ihletettségli alkotasai
koziil. Talan Dankd Pista életutjat idézi a Cigdnysor cimii kolte-
mény*8 (,rézsafabol faragott hegedi”, ,ki dalba fullasztotta szi-
vét”), a mogottes tartalomnal azonban fontosabb - mint Bari
legjobb verseiben altaldban - az immanens vers 1ét, amely szi-
goru szabdlyaival bezarul az analizis el6tt. A sarkanyok mar az
els6 kotetben fontos szerepet kaptak Bari kolt6i vildgaban. A
Sdrkdnyfejii mdjus cim@ kolteménybdl egyértelmien kidertil,
hogy ezek a mitikus lények a roma mesehagyomany altal meg-
Orzott 6si magyar samanisztikus hagyomanynak megfeleltethe-
t6ek,*? vagyis a sarkdny szimbolikdja a hagyomanyos eurdpai
értelmezéstdl tdvolodva a transzcendens segit, nem ritkdn a
mester, vagy hazassagi kotelékkel szerzett rokon-szovetséges
jelentéstartomanyat is magaban foglalja.5° A kotetzaré Arvdk
drvdja versben is hasonl6 szerephez jut a samanizmus.>! A Sd-
mdnsirds cimi verssel>2 tovabb er&sodik a mitikus kozosség. A
lirai alany versbeszéde egyszerre idézi meg a magyar irodalom
gondolati és latomasos hagyomanyat, formai és stilisztikai uta-

45 38.jegyzet 17.

4 Racz Lajos szamtalan verset szentel az anyanak (Racz Lajos: Emlékeket ége-
tek. 66 vers. Budapest, 1994. Elindulok hozzdd anydm. 89., Anydm 90., Anydk
napi készénté 95., Cukros kenyér 100.) Tizenét évnyi hé és fekete cimeken
Ruva Farkas Pdl is irt anyaverseket (Ruva Farkas Pal: Vasvirdgok nyildsa. A
Gangesztél a Dundig. Versek. Budapest, 1996. 51-52. 97.), Kovacs Jozsef
Robbandsok a szivben cimii kolteménye is az édesanyarol szol, (In. Fekete
korall (antolégia) Tancsics Konyvkiad6é Budapest, 1981. 68-69.), de emlit-
het6 Szepesi J6zsef Anydm valahol alszik cim verse is (.m. 118.)

47 1. jegyzet 8-9.

48 Lm. 10.

49 Lm.11-12.

50 Szapu Magda: Mesemondé és kozissége Kaposszentjakabon. MTA Néprajzi
Kutaté Csoport Budapest, 1985. 67. és Szalonnafa. Varsdnyi cigdny népme-
sék. Elmondta Berki Janos és csaladja. Akadémiai Kiadé Budapest, 1992.
22-25.

51 1. jegyzet 40.

52 Lm. 16.
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lasokkal Ady Endre és Arany Janos miivészetére. Nem véletlen,
hogy a megel6z8, Hazdnk cimi verset Kormos Istvdnnak ajanlja
a koltd. Egyre vilagosabban rajzolédik ki az a koltéi hagyomany,
melybe Bari Karoly lirdjat illeszteni szerette volna elsé kotetei-
vel. A kotet cimad6 verse>3 roma requiemként is olvashato, de
olyan nemzeti 1étosszegzd versként is, mint Kolcsey Zrinyi md-
sodik éneke. A Mise Dévldért cimii versben a vallas és a hit épp-
ugy torzsi-nemzetségi-csaladi keretbdl értelmezddik, mint az
élet minden profan megnyilvanuldsa mar a Holtak arca félé ko-
tet 6ta. Dévla és a nagyanya egyarant a mitikus emlékezet része,
a sziiletés és a halal nagy kore a szent kozvetlen kérnyezetévé
valik.5* A Dézsa szonett>> hagyomanyosan fegyelmezett forma-
javal gyakorlatilag egyediil all az életmiiben. Nemcsak stilus-
bravur, alig burkolt mondanival6ja miatt megjelenése idején és
még hosszu évekig nem szivesen kisérleteztek az elemzok ér-
telmezésével, pedig joval talmutat kora puha diktatirajanak
amoralitdsan: a lirai alany még hisz egyetemes emberi és mii-
vészi értékekben, s ezeket kéri szamon koran. Ezt a gondolat-
menetet folytatva szd és a szdlalas Gsi szerepe és ereje a témaja
a Cigdnytérvény cimi, kovetkez6 versnek. A sz, mint jog, mint
torvény és szépirodalom, olyan egyszerre etikai és esztétikai
helyzetben 4ll, ahol az igaz sz6 szép és a szép sz6 igaz.

Pontosan tiz évet kellett varniuk az olvaséknak Bari Karoly
harmadik kotetére. A némasdg kényve valéban a némasagbdl
sziiletett. A kolt6t korlatozoé intézkedések még ekkor sem sziin-
tek, csak némileg enyhtiltek. A hallgatas évei alatt koltészete je-
lentds valtozason ment at, elmélyiilt és megjelent benne az a
rezignalt melankolia, melyre a magyar irodalombo6l Berzsenyi
Danieltél hozhato példa. A Motyogva és a Pi-Kuan cimii két els6
vers befelé forduldst mutat.5¢ Bari Karoly bels6 szellemi emig-
racidja a poiészisz lelésébe, a lelemény alkotasaba vonult visz-
sza. Magatol értet6dd lenne a kotet cimado versét a koltd szen-

5 L.m. 28.

54 Lm.29-31.

55 L.m. 35.

56 Bari Karoly: A némasdg kényve. Szépirodalmi Kényvkiadé Budapest, 1983.
7-9.
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vedéstorténeteként értelmezni, Bari azonban minden alkotasa-
ban foliil emelkedik a konkrét jelenségeken, igy lesz A némasdg
kényvébll az onmaganak kiszolgaltatott embert siraté elégia.
Ahogy Roénay Laszl6 irja Rdénekléssel gydgyitott seb. Bari Kd-
roly: A némasdg kényve cimii tanulmanyaban:

»A paradicsombdl valo kilizetés, az éden elvesztésének keser( tu-
data arnyékolja be Bari Karoly ujabb verseit, melyek tobbnyire a
pusztulds szomoru képét mutatjak, mintha az 6regedd Vorosmarty
képvilaga kelne Uj életre, még zilaltabban, még fajdalmasabb nyilt-
saggal. Bari Karoly szemében a 1ét legjellemz6bb eleme a balladai-
ség, a rejt6zkodd és olykor felszinre tord tragikum.”s?

Meglep6 A pdva tirténete cim( szoveg jelenléte a kotetben.
Préza formdaja miatt tdbb olvaséja meseként értelmezi, igy nem
érthetd, mit keres a versek kozott. A figyelmes olvasé azonban
észreveheti, hogy a szoveg tulajdonképpen ekloga, a 1étezés ér-
telmének és értelmetlenségének fontolgatd parbeszéde, a meg-
kisértés tragikus pillanata altal lezarva.58 A némasdg kényve Ba-
ri lirdja klasszicizalddasanak els6 allomasa, a forma kikristalyo-
sodasa, atmenet a gondolati koltészet mivességébe. A valtozast
Lator Laszl6 is sz6va tette a Kortars 1984. 11. szamaban folyta-
tott beszélgetés soran.>® Megfontolandé az a tény is, hogy ez
Bari utols6 olyan kotete, melyben kizarélag addig kotetben meg
nem jelent versek szerepelnek. A kés6bbiekben a kotetek min-
den eddiginél szigorubb és kovetkezetesebb meg- és beszer-
kesztettsége jellemzi az életmiivet. 1985-ben a Szépirodalmi
Konyvkiadé reprezentativ kotetet adott ki Bari Karoly versei-
bél. A kolt6 egyrészt maga valogatta mar megjelent és 4j verse-
it, masrészt szines grafikaival, festményeivel illusztralta 6ket. A
vardzslé sétdlni indul kotet kezdete annak az 6sszmiivészeti to-
rekvés jellemezte alkot6i médszernek mely azéta is jellemzi Ba-
ri Karoly miivészetét, ugyanakkor folklorkutatéi munkajat is
szorosan Osszekdti képzémiivészetével és lirajaval.e0 A szer-

57 6. jegyzet 84.

58 55.jegyzet 29-35.

59 6.jegyzet 88.

60 Bari Karoly: A vardzslo sétdlni indul. Vdlogatott és tj versek. Szépirodalmi
Konyvkiadé Budapest, 1985.
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keszt6 Bari Karoly teljesen atformalta a korabbi kotetek anya-
gat. Uj ciklusokat hozott létre, melyekben nemritkan kiilén ko-
tetekben szerepld versek keriiltek egyiivé. Szemmel lathatéan
egy Uj egység megteremtése vezette a szerkeszt6i munkat. Kii-
16n csoportba Keriiltek a verses mesék, koziilik kiemelhet6 a
Csoszrekdr, a varjukirdly, mely a varazs- és az allatmese jegyeit
egyarant viseli, jellegzetesen 6rzi a roma mesék szerkezetét, be-
fejezése sem pozitiv, inkdbb melankolikus.t? Ebben a kdtetben
jelentkezik Bari el6szor képversekkel. A Férfi, a N6, a Falevél és
a Maszk cimiieké? a 20. szazad eleji magyar avantgarde legjelen-
tésebb alkotasait idézik képi vildgukkal, mondanivaléjuk azon-
ban szirrealisztikusan gazdag, kiilonféle értelmezési tartoma-
nyok felé széttartd. A kép és a szoveg képisége szorosan ossze-
tartoznak, ahogy ez a kotet egyéb versei és szines illusztracioi
kozott is megfigyelhetd. Kovacs Zsuzsanna irja Bari koltészeté-
rél, hogy az a képi gondolkodas liraja a T. S. Eliot altal elgondolt
prelogikus értelemben.3

JA vers 'eszmeisége’ képiségében objektivalddik. Tehat amikor a
verset vizsgaljuk, akkor nem az 'eszmei mondanivalot’ keressiik,
hanem azt, ami a koltészet sajatossagabol adodik: az egyedi médon
megszerkesztett mi altal hordozott metafizikai mindségek virtua-
lis megjelenitésének logikajat, torvényszeriiségeit.”64

Rénay Laszlé A némasdg konyvérdl irvan szintén folhivja a fi-
gyelmet Bari lirdjanak sziirrealista képiségére.65

A kovetkezd, 21 vers cimii kotet tovabb halad a kompozicié
fegyelmezett szerkesztésének irdnyaban.6¢ Allandésul a tobb-
szor, tobb kotetbe folvett, kiilonb6z6 médon ciklusokba csopor-
tositott versek hasznalata. Ujabb és tjabb szévegkérnyezetiik-
ben Bari verseinek jelentése a borgesi és a derridai értelemben
kilomboz6dik el 6nmagatol. A Félnek a szotdl a Cigdnytérvény

61 I.m. 64-68.

62 I m.73-76.

63 Kovacs Zsuzsanna: Ldng és ragyogds. Bari Kdroly ,A némasdg kényve” cimil
versének szimbolikdja. In. 6. jegyzet 76-81.

64 L. m. 76.

65 L.m. 85.

66 Bari Karoly: 21 vers. Belvarosi Konyvkiad6 Budapest, 1993.
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gondolatmenetét folytatja. Az ellendrzott, cenzurazott széhasz-
nalat koltdi és hétkdznapi formajat egyarant elitéli a lirai alany,
aki onként vallalt elnémulasaval is képes megnyilvanulni, ra-
adasul a torvénykezés retorikajat alkalmazva.6” Négy évvel a
puha diktatdira csédje utan, a 21 vers kotetben jelent meg el6-
szor az 1972-ben irt Vajda Jdnos kézkatona imdja a gyontato-
székben Petdfi Sdndor halhatatlan lelke el6tt cimi vers, mely
Bari életm{ivében esztétikailag vagy elméleti szempontbdl nem
jogosult kitiintetett helyre. A némasdg kényve, a Félnek a szotol
vagy f6képpen a Ddzsa versvilagdhoz képest tul kozvetlen, a
dac, melyet maga a kolté sem tart miivészi kategoérianak vilago-
san kiolvashaté beldle.t8 Ugyanakkor irodalomtorténeti szem-
pontbdl ez volt az a vers, mely véglegesen megvaltoztatta Bari
Karoly életét a ,szocialista tdbor legviddmabb barakkjaban.”
Eppen alig stilizalt, kendézetlen egyszer(isége (talan csak a ké-
sei Ady koltészetébdl ismerds dszovetségi gondolatszerkezetek
bontjak meg a m{ konkrétsagat), az etikai kovetelmény teljes
érvénylisége teszi egyediilallova ezt a kolteményt a kortars ma-
gyar irodalomban, ahol és amikor ,viragnyelven” sem mindig
nyerhettek kifejezést a demokratikus, fiiggetlenségparti esz-
mék. Fontos a kétféle kolt6i hagyomany is, mely mar a cimben
megidézddik. Egyértelmien jelzi Bari Karoly leszamolasat a
kiildetéstudattal és a kolt6-vatesz hamis szerepével. Vajda Ja-
nos, aki mind miivészetével, mind életdtjaval Petéfiével egyko-
ra, de attdl teljes mértékben kiilonbozé koltészet 1étrehozodja
volt, lesz a lirai alany. Léthelyzete a tlél6é egy olyan korban,
ahol talélni kell, 6roksége viszont a negyvennyolcas eszmeiség.
Imaja, melynek a helyzetb6l adéddan vezeklésnek kellene len-
nie, a kétségbeesett vadirat retorikajat alkalmazza, s ez egyér-
telm utalds nemcsak a Kadar-rezsim korara, hanem a magyar
koltészet kiildetéses iranyvonalanak végsé kifulladasara, zsak-
utcdjara is. Ezt a gondolatmenetet folytatja esztétikai szem-
pontbol sokkal szigoribban a Ne felejtsék el cim( vers, melynek
alaphelyzete nyilvanvaldan a diktatira cenzurajara vald valasz
lehet6sége, de folsejlik mogotte a mlialkotas értelmezhet6ségé-

67 IL.m. 16.
68 I.m.17-18.
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nek 6rok kérdése is. Ki allapitja meg és milyen jogositvanyokkal
a miivek mondanival6jat? Milyen jelentések lehetségesek? Ho-
gyan viszonyul ehhez a szerzé és hogyan az olvas6? Hol van az
olvasé helye ebben a folyamatban? Bari Karoly valasza az alko-
to és az alkotas viszonyanak elsddlegességét tételezi. Valoban a
befogaddi aktussal valik teljessé az alkotas folyamata, de a
szerz6 alkotoi tevékenysége nélkiil nem indul el.®® Bari Karoly
eddig utolsé verseskotete, a Diszletek egy szinonimdhoz 1994-
ben jelent meg.”? Olyan kotetrdl van sz6, amely anyagat, forma-
jat tekintve semmiképpen sem nevezhetd utolsénak. Ha elsé
kotet nem is lehetne (példaul az djrakoézlések miatt), de az 4j
kezdet mindsitésre mindenképpen igényt tart. Nehéz megérte-
ni, hogy az ezredfordulé magyar irodalmaban egy ennyire
komplex, izgalmas kisérletek és folismerések tomegét fegyel-
mezett szerkezetbe s{irit6 kotet miért nem gyakorolt nagyobb
hatast koranak mivészetére. Bari ezzel a kotettel minden olva-
s6ja szamara értelmezhet6vé teszi a sajat roma és magyar kul-
turalis kettGsségében rejld abszolut elényoket. A képiség és a
vers szabad burjanzasanak termékeny asszociaciés mezeje
egyetlen hatalmas lehetséges vilagga tagul. Azok a kritikusok,
akik az ezredvégen temették a koltészetet a koltoi szdlalas Gsi
erejének és az eurdpai kultdra kifinomult formavildganak 6sz-
szefon6dasabdl Kkifesl6 eredeti invencid sziiletésének lehetné-
nek tanui. A képversek Bari festményeit, rajzait és latomasos-
gondolati verseit szintetizaljak immar teljes kozvetlenségben. A
sz0 is és a betfi is képzémiivészeti jelként jelenik meg, de a kép
is mogottes, irodalmi értelmet hordoz. Bari koltészetében je-
lentkezik el6szor a roma nyelvi képvers, s rogtdn olyan kitling
alkotasokban, mint az Osz vagy a Piros fa. A Mandala az értel-
mes szoveg fel6l az irodalmilag értelmezhetd kép felé mozdul
el, a Liliom-ing fagyna cimi-kezdetii vers pedig grafika és betii-
vers szintézisével 1ép tal a hagyomanyos kalligraman, ezt a mii-
vészi kisérletet gondolja tovabb a Cim nélkiil impresszioniszti-
kus betii- és vonalhalmaza, melyben a bet(i formava, a vonal ér-

69 Lom. 19.
70 Bari Karoly: Diszletek egy szinonimdhoz. Magyar Miihely Parizs-Bécs-
Budapest, 1994. (Szamozatlan oldalakkal.)
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telmezési lehet6séggé valik. A kotet utolsé ciklusat a Vdltozatok
egy peyotl képvers-formdra cim( hat részes szines kalligrama
csoport alkotja, mely a majak kédexeinek szerkezetét szimulal-
ja. A maja miivek jellege és intenci6ja maig taldlgatasok targya,
csillagaszati kézikonyvek éppugy lehettek, mint joslatgytjte-
mények, esetleg mindketté funkcidval rendelkezhettek. Bari
kalligramai ennek megfelel6en szigoru vizualis szerkezet(ek,
irodalmi szempontb6l azonban teljes mértékben intuitivek,
alomszerliek. Megjegyzésre érdemes, hogy Bari éppen az Gsi
indian kultdra altal ihletett miiveiben tér vissza maradéktalanul
kezdeti roma targy sziirrealista grafikainak képiségéhez.

P. Varga Kalman Keserii Idz (Bari Kdroly kéltészetérdl) cim,
a Mozg6 Vilag 1981. 9. szamaban megjelent tanulmanyaban
mar a Holtak arca f6lé kotetben folfedezi a kiildetéstudat kolt6i
onmagara ébredését,”! holott a késébbi kotetekbdl nyilvanva-
16va valt, hogy Bari mar a kezdeteknél vildgosan latta a kiildeté-
ses kolt6 tipusanak kiiiresedését a magyar irodalomban. P. Var-
ga késo6bb a ,sdmanna novés” és a ,taltos-1ét” vallalasat latja az
Elfelejtett tiizek kotet verseiben, amely gondolatmenet egyrészt
folytatja a kolt6i kiildetéstudat fejlédésének ivét, masrészt
olyan szerepkort oszt ki a koltére,”2 mely bizonyos lirai alanyai-
ra talan alkalmazhat6, de Barira, aki etnografusként mar akkor
tisztaban volt a hasonlé mitikus-szimbolikus struktarak tartha-
tatlansagaval, semmiképpen. Ugyanakkor P. Varga az, aki talan
els6ként, és éppen ezen a szoveghelyen ramutat Bari Karolynak
a roma identitassal és a magyar kolt6i hagyomannyal kapcsola-
tos kérdéseire, bar korantsem arnyalja olyan mértékben a je-
lenséget, mint maga Bari. P. Varga szamara a taltos szerep lirai
visszavon6dasanak értelmezéséhez sziikséges a koltd és szii-
kebb patridja kozotti viszony problematikussa valasa,’? ami
azonban irodalomtorténetileg kelloképpen nem alatamasztha-
to, féként, ha a '70-es évektdl gyakorlatilag folyamatos néprajzi
gyljtémunkara gondol az olvasé, melynek soran a kolt6 bejarta
a Karpat-medence romak lakta teriileteit. Bari Karoly a romak

71 6.jegyzet 66.
72 Mintegy direkt megfelelés jon l1étre koltemény és élet kozott.” I.m. 69.
73 Lm. 70.
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folkutathaté legdsibb hagyomanyait gyijtve koltészete kozép-
pontjaba emelte ennek a hagyomanynak a mitikus lényegét,
mégpedig P. Varga Kalman véleménye szerint ugy, hogy sikertilt
ezt a hagyomanyt a magyar és a kézép-eurépai miivészeti uni-
verzumban az 6t megillet6 helyen kibontania.”*

Bari Karoly koltészetét igen sok kritika érte az elmult évti-
zedekben az irodalomtudomdanyon kiviilrél. Ez ebben az eset-
ben els6sorban azt jelenti, hogy kritikusainak egy része vagy
nem akarvan, vagy nem tudvan esztétikai szempontok alapjan
meg-, gyakorta inkabb elitélni miivészetét, jarulékos mozzana-
tokat, tlineteket hasznaltak fol kovetkeztetéseik alapjaul. Az
egyik leggyakoribb ilyen kiindulé pont Bari koltéi jelentkezésé-
nek ritkasaga volt. A kolt6 tobb beszélgetés soran vallott arrol,
hogy nehezen ir, birkézik a nyelvvel. Az egyik legfontosabb
megnyilatkozasa ebbdl a szempontbdl az Elet és Irodalom
1979. marcius 24. szamaban megjelent, Mezei Andrassal folyta-
tott beszélgetés, melyben Bari hosszan beszél a gondolkodas és
a nyelv egymasra vonatkoztathatésaganak régdta ismert prob-
lematikajarol.7s 1970-t8] napjainkig hét verseskotetet adott ki a
koltd, s ezekben gyakorta tjra beszerkesztett alkotasok talalha-
toak az el6z6 kotetekbdl. Az ilyen tipust kritika elfelejtkezik ar-
rél az etnografiai és kulturaszervez6i munkarol, melyet Bari to-
retleniil végez. Ennél azonban sulyosabb probléma, hogy Bari
fordit6i munkassagat is figyelmen kiviil hagyja. Bari forditoi ér-
deklédése sokrétli, gazdag, alapos és rendkiviil széles panora-
mat nyit a magyar forditéi kultiranak. A vilagirodalom a leg-
tobb érdekl6dd szamara a vilagnyelvek, féleg a nyugati kultirak
irodalmat jelenti csupan. A szomszédos irodalmak, vagy éppen
a tavol-keleti vagy afrikai kultira reprezentansai, illetve tijdon-
sagai konnyen kiviil eshetnek igy a ,vilagirodalom” kérén. Bari
Karoly forditaskoteteiben’¢ az ezredforduld vilagirodalmanak

74 Lm.72.

75 L.m. 60.

76 A tovabbiakban a Hdrfarozs cim( antolégiara vonatkoznak a hivatkozasok,
mely maradéktalanul és kibévitve tartalmazza A pontos hely cimi el6z6
gyljtemény anyagat. Bari Karoly: A pontos hely. Miiforditdsok a kortdrs kiil-
foldi kéltészetbdl. Cégér Konyvkiadé Budapest, 1993, illetve Bari Kéroly:
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Magyarorszagon kevésbé ismert szerz6itdl olvashatunk kolte-
ményeket.”” Fontos informaci6, hogy a forditaskotet szerzoi
megjelolése Bari Karolyt tlnteti fol. A koltd forditasait sajat
verseihez hasonléan kozelinek érzi magahoz. A Hdrfarozs anto-
logia fiilszovegébdl kideriil, forditdsai ugyanolyan aproélékos,
hosszadalmas munkaval késziilnek, mint sajat kdlteményei.
Szandékosan mosddik el a hatar forditas és kolt6i tevékenység
kozott. Forditoként olyan alkotdsokat valaszt, melyek olvasoéi
érdekl6dését felkeltik. Sajat verseivel mind formai, mind tar-
talmi tekintetben harmonizalnak a ldtomasos képeket halmozé
szabadversek. Annyira Bari versekké valtoznak a kiilonb6z6
égov koltdinek alkotasai, hogy hasonlitani kezdenek egymasra,
fé6ként a szabadvers retorikai pozicidjanak tekintetében. Gyako-
ri verstéma a kisebbségi 1ét, f6ként ennek kiilonds esete, a be-
vandorlé sors. Kateb Yacine Székevény’é és Tahar Ben Jelloun A
bevdndorlé”® cim(i miiveit lehet kiemelni ebbdl a sorbdl, mivel
ez a két mlivész verseiben ramutat a kisebbségi 1ét deleuze-i ér-
telemben vett egzisztencialis egyetemességére. A harmadik vi-
lag miivészeinek megjelenése az antoldgiaban erételjes kontu-
rokkal jeloli ki azt az értelmezési iranyt, melyben a nyugati-
eurdpai tipusu esztétikakkal és befogaddi elvarasokkal nem
mindenben egyezd mialkotasok polgarjogot kérnek és kaphat-
nak. Mindez az Euré6pa szivében él6 roma kisebbség kiilonds
miivészeti hagyomanyai megértd folismerésének sziikségessé-
gére is folhivhatja a figyelmet. Az antolégiaban ezek az egymas-
tol is nagyban eltér6 irodalmak a szabadvers, illetve a préza-
vers formajaban megjelenve a mult szazad avantgarde, illetve
az ezredfordulé neoavantgarde miialkotdsaira emlékeztethet-
nek, a latomasos leiré részek és a nagyszabasu hasonlatrend-
szerek azonban logikajukban és utalasvilagukban egyarant Eu-

Hdrfarozs. Miiforditdsok a kortdrs kiilfoldi kéltészetbdl. C. E. T. - Belvarosi
Konyvkiadé Budapest, 2008.

77 Burkina-faséi, dél-afrikai, indiai, iraki, kameruni, kongdi, koreai, nigériai,
szenegali, tajvani, amerikai, angol, argentin, belga, chilei, francia, gorog, hol-
land, izraeli, lengyel, német, orosz, svajci és svéd kolt6k miivei szerepelnek
a kotetekben.

78 76.jegyzet 27-29.

79 L.m. 33-36.
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répaban nem kell6képpen ismert kulturak sajat térvényszeri-
ségei alapjan épiilnek fol. Bari Karoly képversei kapcsan beszélt
arrdl, hogy az avantgarde hagyomanyt nem tartja miivészeté-
hez kozelinek.80 Az olyan eurépai koltd is, mint a holland Nac-
hoem M. Wijnberg a nyelv deleuze-i értelemben vett kisebbsé-
gébesd! vonul vissza alkotni, bar 6 nem a szavakat ,dadogtatja”,
hanem a gondolatokat, egy sohasem volt, belsd, szellemi ha-
gyomany emlékeit és torténéseit.82 Elicura Chihuailaf chilei
mapuche indidn kolté verseiben egyszerre jelentkezik a ma-
gyarorszagi roma kolt6ktdl (igy Bari Karolytdl is) ismerds egye-
temes szabadsagvagy, mely a kisebbségi 1étb6l taplalkozik (Az
Onas torzs tagjai kihaltak Mapuche testvérek ez a sors vdr rdnk
is cim vers),83 valamint a koltészet, mint eredend6en kisebb-
ségi nyelvtapasztalat, a kotet talan legfontosabb versében, A
kulcs, amit nem veszitettek el cimiiben. A nyelv, illetve a kolt6i
szo6lalas egyértelmiien a kisebbség veszélyeztetett, folyamato-
san megkérdéjelezett, félreértheté megfelelSje lesz. A koltéi
nyelvhasznalat kisebbségi aktussa valik, amint altala maga a l1ét
is aktualisan kisebbségi lesz.8* 1980. szeptember 2-an a Pet6fi
Radidban Gyori Janossal folytatott beszélgetésében Bari Karoly
ugy beszélt a koltészetrdl, mint ami nem része tobbé a kultara-
nak, csupdan jarulékos értelemben. A Kadar-rezsim idején vilag-
nézeti alapon, didaktikusan kezelték, s igy valasztottak le a kul-
turardl légiires térbe a koltészetet Bari szerint.8> Ezzel, ha funk-
ciondlisan nem is, de elvi sikon még megérzédhetett volna a
miivészet klasszikus értelme, azonban azaltal, hogy kikeriil a
kultura kozvetlen tarsadalmi referencia tartomanyabdl, az tor-
ténik vele, amirdl Slavoj Zizek (elsésorban a képzémiivészet
kapcsan) igy ir:

80 Ez az iranyzat és az ehhez kot6d6 életfelfogas tavol all t6lem. Igazabol Pe-
t6fi vagy Assisi Szent Ferenc kolt6i magatartasat 1atom szépnek. Akiknek az
élete sugallatos szavak bizonysagtétele volt.” 6. jegyzet 187.

Gilles Deleuze - Félix Guattari: Kafka, a kisebbségi irodalomért. Qadmon Ki-
ado6 Budapest, 2009.

82 76.jegyzet 100-110.

8 Lm. 176.

8¢ Im.177.

85 6.jegyzet 62.

8
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,tobbé nem tehetiink ugy, mintha kozvetleniil olyan targyakat alli-
tanank el6, melyek pusztdn a tulajdonsagaiknak koszénhetéen -
azaz az altaluk elfoglalt helytdl fliggetleniil - mitargyak lennének.
(...) gy barmi (...) mialkotas lehet, ha a megfeleld helyen talélja
magat.”86

Bari Karoly valamiképpen a fontiekhez hasonlithatéan folytatta
gondolatmenetét, amikor a magyar koltészet elszigetel6dését
nem elsésorban a nyelvi helyzetben latta, hanem az évszazados
atpolitizaltsdgban,8” tehat abban, hogy a koltészet a Zizek-féle
modellel szemben nem a megfeleld helyen taldlja magat. Jelleg-
zetes vonast kolcsondz ennek a Bari koltéi palyajat tekintve
egyébként kovetkezetes véleménynek a tény: a '70-es évek ma-
sodik felében Bari Karoly politikai kiallasa, és politikai targyt
koltészete miatt igen komoly megtorldsok aldozatava valt. A
kolto jellegzetes kozép-eurdpai irodalmi helyzetben kényszertiil
alkotni, és ezen lényegében nem valtoztatott a politikai helyzet
utébbi hisz évben bekdvetkezett valtozdsa sem. Tovabbra is
érvényben vannak a miivészeti és irodalomtudomanyos kéno-
nok fratlan térvényei mellett azok a torténeti-lélektani alapoza-
su tarsadalmi-befogaddéi elvarasok, melyek nem minden eset-
ben valés kovetelmények és problémak mentén szeretnék
meghatarozni a miialkotashoz vald értelmez6i hozzaallast. Bari
Karoly eddigi életmiive ebbdl a szempontbdl is tipikusan ko-
zép-europainak mondhaté: a sziikségbdl kovacsolt erényt ami-
kor az ellentmondasos elvarasok kuszasagaban tobbrétli, nem
egyszerlien magyar vagy roma, sokkal inkabb vilagirodalmi mii-
veit létrehozta.

86 Slavoj Zizek: A torékeny abszolitum. Avagy: Miért érdemes harcolni a keresz-
tény oriokségért? Typotex Budapest, 2011. 55-56.
87 6.jegyzet 62-63.
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Ez olyasvalami, amirdl nem lehet irni. Beszélni, gondolkodni,
beszélgetni természetesen sokszor és sokat, de megfejteni,
hogy miért és mikortdl és hogyan, azt nem lehet. Persze logiku-
san kovetkezett az el6zményeibdl, és ha eredetét 6sszevetjiik a
jelenkorral, akkor ki kell jelenteni, hogy ez, csak ez johetett,
csak ez kovetkezhetett, és semmi mas. Pontosabban: a mas ko-
vetkezett. A meghatarozhatatlan, a megfoghatatlan, amit élvez-
ni és befogadni és érezni lehet, értékelni, értelmezni, analizalni
azonban nem. Még az sem biztos, hogy egyes szamban helyes
beszélni réla, taldn a tobbes szadm jobban megfelelne neki - vagy
nekik. Sivar, monoton mindig. Mintha egy sziirke és jellegtelen
tajon jarna az utazo, mellette végelathatatlan futdszalagon as-
vanyi anyagokat szallitanak mérféldek hosszi soran keresztiil.
Ez a holdbéli taj nem riaszt6, nem is szomoru, még csak nem is
kiabrandité. A folyok beton- és acélmedriikben folynak, a mes-
terséges erddk élettere Kicsi, csavarja orrunkat a hatalmas istal-
l6kba zsufolt haszonallatok tragyajanak szaga, ha elhaladunk
mellettiik. Magukkal az allatokkal mar csak az étkezdék futé-
szalagjain talalkozunk.

Valaminek a végén az ember rossz kozérzetet tapasztalhat,
esetleg szomoru, vagy fél. Mikor azonban tdl van a végén,
mindossze unatkozik. Ez a holdbéli taj, az ember 4j vilaga, nem
szép és nem Uuj, egyszerlien unalmas. Nem mondhatjuk, hogy
valaminek vége van, csak azt, hogy valaminek vége volt, vagy
vége lett valamikor. Ha arra gondolunk, hogy ez a folyamat el6-
re lathatélag a jovoben sem szakad majd meg, akkor azt hiszem
helyesebb, ha azt mondjuk: vége lett. Egyfolytaban lesz vége, il-
letve az, ahogy a vége véget ér, nem sziinik meg véget érni. Ep-
pen azaltal nincsen mar vég, hogy a piac kindlata kib6viilt az
apokalipszissel. Minden van mar, tehat természetesen a végité-
let is hozzaférhet6vé valt, éppen Ugy, mint a paradicsom és a
rozsa télen.

Ahogy a novények kikeriiletek természetes idejiikbdl, az
ember is elveszitette az id6t, mert mesterségesen élte meg az
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apokalipszist, a civilizacié és a kultira végét. Eppen ezért, mi-
kor a megélt apokalipszisrél beszéliink, akkor a mesterségesen
megélt és elért végitéletre kell gondolnunk, arra a sivar és
miivészetét, matematikajat, technikajat, fizikajat. Es abban a pil-
lanatban, amikor létrejott, amikor, mint folyamat elkezd6dott,
megszlnt a tragédia, a derti, az erotika. Az atombomba még a
végen onnan volt, az AIDS mar innen van. Az egyik kollektiv
volt. Meghalok, és haldlommal vége lesz mindennek, ami valaha
is 1étezett, vagy élt a f6ldon. Ebben még megmaradt egy szikraja
a fenségesnek. A masik a személyre sz6l6 végitélet. Nem egy-
szer(ien pestis. En meghalok, de csak egy kis pont vagyok a 1é-
tezésben, még tan annyi sem. Az élet atlép folottem, megy to-
vabb, még csak el sem kapar.

A vég el6tt, ha valaki a folyamatra gondolt, akkor ezt a n6-
vényi szimbolikaval tudta taldn a legjobban kifejezni. A viraggal.
Ahogy a mag kicsirazik, kihajt és a levelek megjelennek, a bim-
bobdl virag lesz. Ez a mostani folyamat is kothetd a viragszim-
bolikdhoz, de immar a névényi élet masodik, hanyatl6 korszaka
hivatott jelképezni. A virdg fonnyadni kezd, dsszeesik, lehajtja
fejét, zold levelei megsargulnak, elszaradnak. Szara elvékonyul,
belepi a por, majd lehull viraga, elkeveredik a sarral, terjed a
biiz végiil az egész novényi szerkezet 6sszeomlik, gyokerei és
fonnyadt szara Ujra folddé valik. Ez még szomord, mert ez még
élet. De a beton és acél uralta taj ezerszinli fényreklamjaival
mind6ssze unalmas.

Természetesen ilyen koriilmények kozott is létezik miivé-
szet, vannak gondolatok, van zene. Csakhogy errdl a zenérol
igazabdl nem lehet beszélni. Nem azért, mintha nem lenne em-
beri tobbé, hanem azért, mert mindennek a tagadasa, még csak
nem is embertelen. Mivel minden mast 1étével tagad, ezaltal 6
maga valik masféle massa, masok, a mas rendszerévé. Tagadd
massagaban rendkiviil sokféle. Egyszerre minimalista és uni-
verzalis. A sokféleség monotdnidja.

*

Zorejek hangok nélkiil, ritmusok értelem és 6sszefliggés nélkiil.
Az emberi hang valéjaban szinte soha nem emberi, bar szerepe
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jelentGs a zenében, mivel a sz6lamok, a ritmika és a dallamveze-
tés megszilintek, vagy a felismerhetetlenségig atalakultak, az
emberi hang alkotja a miivek gerincét. Ez lehet énekhang is, de
tobbnyire beszédhang. Gyermekjatékok, anekdotak, lizenetrog-
zit6k, radid- és tévébemondodk hangja, néha kérus és mindezek
egyltt, vagy koziiliik valamelyik. A hangszerek hattérbe szorul-
nak. Egyrészt a minimalizmus miatt, masrészt mivel ez az djra
felfedezett emberi hang az artatlansag 4j értelmd higiéniajanak
szimbo6luma lehet, harmadrészt azért, mert olyan jelent6sen
vesztettek funkcionalitadsukbdl, hogy a zenemiiben pusztan jel-
zésként szerepelnek. Azt jelzik a hallgaté szamara, hogy valami
nincs ott.

*

Philip Glass miivészete reprezentdlja talan a legjobban azokat
az iranyokat, melyek napjaink zenéjének valtozasait jelzik. Sok-
rétlien dsszetett minimal art az 6vé, olyan higiénikus miivészet,
amely nem rokonithaté semmivel, nincs neme, sem szine. Talan
azért, mert egyetlen szin sincs meg benne, vagy éppen az dsszes
szint és mindkét nemet egyszerre tartalmazza. Helyzete akar
koztes, akar végletes, mindkét esetben képes arra, hogy barmi-
lyen kultirat magiba fogadjon, azonosuljon vele, és azzal
egyltt, annak gyokereihez kapcsolédva alkosson valami tjat,
létrehozza 6nmagat. A mast. Philip Glass miivei kozott szere-
pelnek olyanok, melyeket az afrikai természeti népek zenéi ih-
lettek, de dolgozott mar egyiitt Ravi Shankarral is, s ihlette 6n-
all6 miire Leonard Cohen énekelt lirdja. Mindez nem jelenti azt,
hogy miivészete kultirak feletti volna, még csak azt sem, hogy
kulturdkon tuli (bar ez utdébbi kisértetiesen parhuzamos az
apokalipszis-utanisadg fogalmaval.) Inkdbb egyetemes zene az
ové. Egyszerre minimalista és univerzalis. Attetsz6 és sokréti.
A zenei taj az emberek altal 1étrehozott mutans titinok kornye-
zete. Duzzasztogatak, elhagyott paneltelepek, miianyag szemét,
égb olajkutak, Henoch apokalipszise hollywoodi luxuskivitel-
ben.

Az embernek sikeriilt kizokkentenie a vildgot, és most ta-
nacstalanul 4ll. Nem tudja eldonteni, hogy a természet és a 1élek
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vag-e vissza, vagy sajat magat pusztitja el a fokoz6do termelé-
kenységgel, életszinvonallal, éhinséggel és jarvanyokkal.

*

Ennek a zenének semmi koze az él61ények vilagdhoz. Még akkor
sem, mikor hangszerek arzendlja burjanzik némely részletei-
ben. Ezek a hangszerek gyakorta elektronikusak, korunk tech-
nikai vivmanyaihoz lényegesen tobb koziik van, mint a fahoz, a
bélhez, a csonthoz vagy az acélhoz.

A miianyag az, ami mindenre hasznalhat6, mert tulajdon-
képpen semmire sem. Semmi természetes anyagi. Mestersége-
sen el6allitott, m{i anyag. Ruha, gyerekjaték, alkatrész, barmi
késziilhet bel6le, praktikus, szamtalan dologra hasznalhat6, a
természet, a vildg azonban nem tud mit kezdeni vele. Nem hus a
hisabdl, nem vér a vérébdl, nem része, nem szarmazéka; mes-
terséges. Milanyag. A fold kiveti magabdl. A virag, a névény, az
allat, az ember, ha elpusztul, visszatér a foldbe, amelybdl véte-
tett, akarcsak minden é16. A por és a sar mindent elfeledtetdn és
elfeled6n magahoz o6leli és elringatja a szétszorddott atomok
miriddjait. A mlianyag nem pusztul el. Torténete vége utan is
folytatoédik. Haszontalan, idegen test a vilagban, Ggy része a
foldnek, mint egy rakos televény. Elpusztithatatlansagaban ide-
gen és unalmas. Ugyanugy kiviil keriilt az idén, mint a kor,
amelyben elterjedt. Ezerarcl, mert egy arca sincs, szdmtalan
modon felhasznalhatd, mert tokéletesen haszontalan, biztonsa-
gos, mert alattomos; és ha mar elszaporodott, mint a kartevok,
akkor passziv tomegével fojtogat és iildoz. Az erddk avarat el-
boritja, Gszik a barnassziirke, mocskos vizii folyamokban a ten-
gerek felé, a deltdk nadasaiba. Mar6, mérgez6, sotét fiistje be-
boritja az eget, mint Moloch aldozatainak felhdi, és ami a tiiz
utdn marad, még elkeseritébb, fekete, blizés, ragacsos, alakta-
lan massza.

Ez a mianyag kor.

Kihivas.

Ikarosz egyre feljebb szarnyal. Azt hiszi, neki mindent sza-
bad. Azt hiszi, a repiilés nem isteni kivaltsag, és kegyes ajandék,
hanem olyan koteles add, amely megilleti, mert ember, és mert
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olyan dolgokat képes létrehozni, amelyek azel6tt nemhogy nem
léteztek, de létrejottiik semmilyen természetes logika szerint
nem kothet6 az el6zményekhez. Ikarosz azt hiszi: olyan, mint az
istenek. Azt hiszi, hogy 6 maga is isten, vagy legaldbbis képes
legy6zni az isteneket. Minél magasabbra repiil, annal nehezebb
lesz fennmaradnia, annal kevésbé tartja 6ssze a viasz a tollakat,
szarnyait. Minél rohamosabb iitemeben fejlédik a vég utani ci-
vilizaci6, annal kozelebb kertiil a teljes 6sszeomlashoz, a bukas-
hoz. Ikarosz még meghalt, belezuhant a tengerbe.

Fenségesen tragikus mozdulat, ahogy a test a vizbe csapé-
dik. Az az emberiség azonban, amelyik mar sajat apokalipszisét
is kiarusitotta, és minden profitot kisajtolt bel6le, nem remény-
kedhet tragikus végben, hiszen mesterségesen el6re hozta, tul
van rajta. Kihivta maga ellen a természetet, és a természet vala-
szolt. A titAnok megmutattak erejiiket. Ikarosz ismét belezuhant
az O0ceanba, bukasat hatalmas robbanasok, szerteszét roppend
fém- és miianyagdarabok kisérték, fém és mlianyag testét lang-
nyelvek nyaldostak koriil. A levego és a viz valaszolt a kihivasra.

*

A zenei higienizmussal, amely Philip Glass miivészetére jellem-
z0, az ember tulajdonképpen annak a korszaknak allitott emlé-
ket, melyben egy uj, luxusszinten visszatért a primitivizmus. Az
a primitivizmus, amely korunk jellemzé kiséréjelensége, alap-
vetd tapasztalata.

Mindazok a szellemi és lelki épitmények, amelyeket eddig
létrehozott az emberiség lepusztulnak, és atadjak a helyiiket
egy Uj, negativ aranykornak, mely megjelenésében kapcsoldd-
hat a természeti népek miivészetéhez. Az avantgarde-ot annak
idején még meg lehetett érteni el6zményeibdl, az elmult évez-
redek miivészeteibdl, ez azonban most gyokeresen mas. Tul van
annak a vildgnak a hatarain, mely eddig az emberé volt. Az
egyén maganyos és unatkozé felfedezévé valt. Ujra és tjra fel
kell fedeznie kozvetlen kdrnyezetét és 6nmagat, mert minden
allanddan valtozik. Allandé tulajdonsagga valt a valtozas. Ezért
unatkozik a felfedez6. A masik tapasztalataira, felfedezéseire
sem kivancsi senki, a sajatja sem érdekli igazan. Ezért maga-
nyos a felfedezé.
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Mikor Philip Glass zenéjének paramétereit keresi, nyilvan-
valova valik szadmara és hallgatdja szamara, hogy miivészete a
vilagegyetemmel 1élegzik egyiitt, hogy mindegyik zenei hagyo-
many azonos vele és egyik sem az. Praktikus zene. De nem mii-
anyag zene, mert mlianyag miivészet nem létezik. Nem azért,
mintha miianyagbdl nem lehetne példaul szobrokat késziteni,
és a hanghordozdk egy része nem miianyagbol késziilne, hanem
azért, mert a zene, Philip Glass zenéje errdl a vilagrol szol, de
nem azonosithato ezzel a vilaggal, akkor sem, ha része annak.

*
A primitivizmus két szinten jelenik meg kitapinthatéan: a fény-
lizésben és a nyomornegyedekben.

*

A Grand Canyon sziklai k6zombosen meredeznek a Colorado
volgye folott. Akadnak akik azt hiszik, hogy majd eljonnek vala-
kik. Vagy mar el is jottek. Itt vannak. Angyalok. Vagy barbarok.
A val6sag nem fantasztikus. Barbarok nincsenek, mivel 1étiik
pusztan viszonyitas kérdése, az angyaloknak pedig minden bi-
zonnyal eljon majd az ¢ idejik, de azt nem emberi elgondolas
fogja megszabni.

A legfontosabb, amit az ember tehet, és ami igazan rea tar-
tozik, az az, hogy alkot. Példaul zenét ir. Es ha most ir zenét -
mint ahogy mindig most ir -, akkor felmutatja a vilagnak énma-
gat: Ez vagy te.
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